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TESEKKUR

Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Biinyesinde yiiksek lisans tez
calismasi olarak hazirlanan bu ¢alisma, Erciyes Universitesi Bilimsel Arastirma
Projeleri Birimi tarafindan SYL-2015-6271 kodlu proje ile desteklenmistir. YUksek
lisans tezi olarak adi “Alacaklilarin Esler Arasindaki Yasal Mal Rejimine Miidahale
Hakki1” olan bu calisma, 11/ 07/ 2016 tarihinde savunularak Prof. Dr. ibrahim OZBAY,
Yrd. Dog. Dr. Siikran EKECIK ve Yrd. Dog. Dr. Gokhan SAHAN tarafindan oybirligi
ile basarili bulunmustur.

Calismamiz, birgok kisinin maddi ve manevi destegi ile yaymlanma asamasina
gelmis bulunmaktadir. Bu vesile ile ¢alismamizin hazirlanmasinda emegi ve katkisi olan
kisilere tesekkiir etmeyi bir bor¢ bilirim. Oncelikle gerek ¢alisma konumuzun
belirlenmesi, gerekse ¢alismamizin hazirlanmasi siirecinde goriisleri ve diisiinceleri ile
bana yol gosteren, hatalarimi gérmemde bana her zaman hosgorii ile yardimer olan
damismanin ve ¢ok degerli hocam Yrd. Dog. Dr. Siikran EKECIK’e en icten
stikranlarimi bildiririm. Calismamizin hazirlik asamalarinda fikir ve goriisleri ile bana
yol gosteren sayin hocam Prof. Dr. Murat DOGAN’a ayrica tesekkiir etmeyi bir borg
bilirim. Tez calismamizin savunulmasi asamasinda, yogun islerinin arasinda bizlere
zaman ayirarak tez jlirimizde yer alan ve degerli fikirleri ile calismamiza farklilik katan
sayin hocam Prof. Dr. Ibrahim OZBAY’a en icten tesekkiirlerimi bildiririm. Tez
calismamizi titizlik ile inceleyen ve goriisleri ile calismamizin zenginlesmesinde 6nemli
katkis1 olan kiymetli hocam Yrd. Do¢. Dr. Gokhan SAHAN’a goniilden siikranlarimi
sunuyorum.

Calismamizin hazirlanma siirecinde kaynaklara ulagsmamda bana ictenlikle
yardimer olan, ¢alismamizi titizlikle okuyarak beni aydinlatan ve her konuda sinirsiz
desteklerini her zaman hissettigim kiymetli mesai arkadaglarim Ars. Gor. Osman
DURAN’a, Ars. Gor. Yavuz OZKAN’a ve Ars. Gor. Merve CAGLAK ’a ayrica tesekkiir
etmek isterim. Calismamizin hazirlanma siirecinde bana maddi ve manevi olarak her
zaman destek olan, beni tesvik eden kiymetli aileme de goniilden sevgi ve saygilarimi

bildiririm.
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ALACAKLILARIN ESLER ARASINDAKI YASAL MAL REJIMINE
MUDAHALE HAKKI

KISA OZET

Calismamizin temel amaci, esler arasindaki yasal mal rejimi olan edinilmis
mallara katilma rejiminin, eslerin alacaklilarina etkilerinin ve alacaklilarin edinilmis
mallara katilma rejimi kapsaminda yapilan islemlere karsi sahip olduklari imkanlarin
tespitidir. Bu kapsamda ¢alismamiz ii¢ boliime ayrilarak olusturulmustur. Caligmamizin
ilk boliimiinde, edinilmis mallara katilma rejimi ve bu mal rejiminden dogan alacaklar
temel hatlar1 ile ortaya konulmus ve eslerin alacaklilarinin katilma ve deger artis pay1
alacaklarina el atma imkanlarinin olup olmadig: tespit edilmeye calisilmistir. Burada
kisaca, mal rejiminin sona ermesi ve tasfiyenin baglamis olmasi sarti ile katilma ve
deger artis payr alacaklarinin haczedilebilecegi miimkiin goriilmiistiir. Calismamizin
ikinci boliimiinde, esler arasinda edinilmis mallara katilma rejimi gergevesinde yapilan
islemler ve bu islemlerin eslerin alacaklilarina etkileri incelenmistir. Daha sonra, bu
islemlerden zarar goren alacaklilarin TMK ve IIK acisindan sahip olacaklar1 imkanlar
degerlendirilmistir. Bu imkanlar, TMK md. 213’e gére alacaklilarin korunmasi ve IIK
md. 277 ve devaminda diizenlenen tasarrufun iptali davasidir. Calismamizin ikinci
bélumunde bu iki imkan ortaya konulduktan sonra, t¢tncl bélimde TMK md. 206 ve
devaminda diizenlenen olaganiistii mal rejimine gegis, 6zel olarak da haciz ve iflasta
olagantistli mal rejimine gecis imkan1 incelenmistir. Haciz ve iflasta mal ayriligina gegis
imkaninin edinilmis mallara katilma rejimi i¢in gegerli olmamasinin sakincalar1 ve bu
sakincalara kars1 basvurulabilecek yollar irdelenmistir. Calismamizda TMK ve IIK
birlikte degerlendirilmistir. Ozellikle eslerin menfaatleri ile alacaklilarin menfaatleri
arasinda, hangisine oncelik verileceginin tespiti yapilmaya ¢alisilmistir. Calismamizda

doktrin goriislerinden ve yargi kararlarindan yararlanilmistir.

Anahtar Kelimeler: Yasal mal rejimi; katilma alacagi; deger artis pay1 alacagi; alacak
haczi; alacaklilarin korunmasi; tasarrufun iptali davasi; olaganiistii
mal rejimi.
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THE RIGHT TO INTERVENE IN THE LEGAL PROPERTY REGIME
BETWEEN SPOUSES CREDITORS

ABSTRACT

The main objective of our work is the effect of the creditors of the legal property
regime between spouses and they have identified the possibility of creditors against
transactions between spouses. In this context, our work is divided into three sections
created. In the first part of our work, receivables arising from legal property regime and
the property regime is demonstrated by base lines and the posibility of recourse of
contribution receivable and increase in value of receivables by creditors is determinated.
We can say that contribution receivable and increase in value of receivables are
garnisheed on condition having ended the regime of goods and the commencement of
liquidation. In the second part of our work, actions taken under the legal property regime
between spouses and the effects of these transactions to creditors are examined. After
that, the facilities which are creditors who suffered from these transactions may apply
are examined. These facilities are in Turkish Civil Code and Enforcement and
Bankruptcy Law. The first facility is the protection of creditors in Turkish Civil Code
clause 213. The second facility is nullity suit of act of disposal in Enforcement and
Bankruptcy Law clause 277 and continued. In the third part of our work, abnormal
property regime, which is arrenged in Turkish Civil Code clause 206 and continue, and
especially in distraint or bankruptcy is examined. Abnormal property regimein distraint
or bankruptcy, only includes property company regime, butexcludes legal property
regime. This is inconvenient. In this work, these drawbacks and solutions are examined.
In our work, Turkish Civil Code and Enforcement and Bankruptcy Law are examined
together. In our work, the balance of interests of spouses between interests of creditors

is paid regard. In this work, doctrine and judicial decisions are utilized.

Key Words: Legal property regime; contribution receivable; increase in value of
receivables; seizure of credit; the protection of creditors; nullity suit of
act of disposal; abnormal property regime
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GIRIS

01.01.2002 tarihinde yiiriirliige giren 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu ile Medeni
Hukukumuza bir¢ok yeni miiessese getirilmistir. Bu yeniliklerin en énemlileri, kuskusuz ki
aile hukukunda yer almaktadir. Gerek evlilik Oncesi donem, gerek evlilik ve evliligin
sonuclari, gerekse evliligin sona ermesi konularinda birgok degisiklik yapilmistir. Bu
degisiklerin en onemlilerinden biri de esler arasindaki mal rejimlerini diizenleyen kurallarda
goriilmektedir. Evlilik, esler arasinda duygusal bir bag olusturmakla birlikte, eslerin mali
durumlarinda da baz1 degisiklikler meydana getirmektedir. Bu agidan esler aras1 mali iligkileri
diizenleyen Mal Rejimi Hukukunda yapilan degisiklikler, Tiirk aile yasantisinda da bazi

degismelere sebep olmustur.

743 sayili miillga Medeni Kanun zamaninda esler arasinda kabul edilen yasal mal
rejimi mal ayriligi idi. Mal ayrilig1 rejiminin esler arasinda goriiniiste esitlik¢i bir yaklagim
olusturmasina ragmen, uygulamada sikintilarin yasandigi gortiilmistiir. Mal ayrilig1 rejiminde
eslerin malvarliklar1 birbirinden tamamen bagimsizdir. Dolayisiyla eslerin birbirlerinin
malvarliklar1 tizerinde herhangi bir hakki bulunmamaktadir. Oysa esler evlilik siiresince gerek
maddi gerekse manevi olarak dayanisma ve yardimlagsma icerisindelerdir. Eslerden birinin
edindigi malvarliginda, digerinin maddi bir katkis1 olmasa da esine yardimci olma,
calisabilmesi i¢cin huzurlu bir aile ortami hazirlama gibi bir¢ok katkisinin oldugu inkar
edilemez bir gercektir. Eslerin bu katkilarmin karsiligini alma imkami saglayamamasi
sebebiyle, mal ayrilig1 rejimi yetersiz kalmistir. Uygulamada ortaya ¢ikan bu sikintilar géren
kanun koyucu, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nda edinilmis mallara katilma rejimini, yasal
mal rejimi olarak kabul etmistir. Ancak eslere sinirli da olsa kanunda yer alan diger se¢imlik

rejimlerden birini se¢gme hakki tanimigtir.

Edinilmis mallara katilma rejimi temelinde mal ayrilig1 rejimine dayanmakla birlikte,
mal rejiminin sona ermesi halinde eslere evlilik siiresince birbirlerine maddi ya da manevi
olarak yapmis olduklar1 katkilarin karsiligini talep etme hakki tanimaktadir. Bu mal rejiminde
eslerin mallar1 edinilmis ve kisisel mallar olarak ikiye ayrilir. Mal rejimi sona erdiginde
eslerin edinilmis mallar1 esas alinarak yapilan hesaplama sonucunda, her bir esin artik degeri
bulunarak bu deger iizerindeki katilma hakki tespit edilir. Iste eslerin edinilmis mallara
katilma rejimine tabi olmalar1 sebebiyle, baskaca bir unsur aranmaksizin diger esin edinilmis

mallar1 tizerinde sahip oldugu, kanundan dogan bu hak, katilma alacagidir. Kanun ese, evlilik
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siiresince esinin edindigi mallarda, somut bir katkis1 olmaksizin bir katilma alacagi hakki
tanimakla kalmamis, esinin bir malinin edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina
yaptig1 katki sebebiyle ayrica bir alacak talep etme imkani daha vermistir. Bu alacagin ismi ise

deger artig pay1 alacagidir.

Edinilmis mallara katilma rejiminden dogan her iki alacak da, Borglar Hukuku
acisindan birer alacak hakkidir. Bu agidan diger alacak haklarindan bir farkliliklart
bulunmamaktadir. Edinilmis mallara katilma rejiminde esler iigiincii kisilere karsi tiim
malvarliklar1 ile sorumlu olurlar. Eslerin ti¢iinii kisilere karsi sorumlu olduklar1 malvarliginin
igerisine, edinilmis mallara katilma rejiminden dogan alacaklarin dahil olup olmadigi1 bizim
calismamizin temel noktasini olusturmaktadir. Eger bu alacaklarin, alacakli esin malvarligina
dahil olacag1 kabul edilecekse bu asamadan sonra bu alacaklarin hangi andan itibaren alacakli
esin malvarligma dahil olacagimi tespiti zaruridir. Iste calismamizin birinci béliimiinde
edinilmis mallara katilma rejimi ve bu mal rejiminden dogan alacaklarin 6zellikleri genel
olarak incelendikten sonra, bu alacak haklarinin, alacakli esin malvarligina dahil olup
olamayacagi, alacakli esin alacaklilarinin bu alacaklara el atma imkanin olup olmadigi
incelenmistir. Burada 6zellikle edinilmis mallara katilma rejiminin sona ermesinden 6nceki ve
sonraki donemler tasnif edilmek suretiyle, her bir zaman dilimi i¢in ayr1 ayr1 degerlendirme
yapilmistir. Konu &zellikle Icra ve iflas Hukuku bakimindan katilma ve deger artis payi
alacaklarmin miistakbel alacak olarak degerlendirip degerlendirilemeyecekleri agisindan
inceleme altina alinmistir. Bu inceleme yapilirken, Tiirk Medeni Kanunu ve Icra ve iflas
Kanunu esas alinmistir. Ancak bu noktada her iki kanunun temel amaclarinin farkli oldugu
mutlaka g6z oOnilinde tutulmasi gereken bir husustur. Tiirk Medeni Kanunu temelde evlilik
birligini ve esleri korumayr hedef olarak belitlemis iken, Icra ve iflas Kanunu, alacaklilari
koruyucu bir yaklasim sergilemektedir. Bu sebeple, agiklamalarimizda her iki kanunun
gozettigi amaclar dikkate alinmistir. Tiirk Medeni Kanunu eglerin menfaatlerini esas alirken;
alacaklilar bakimindan olusacak olumsuzluklar i¢in bir ¢ézliim getirmemektedir. Dolayisiyla
esler arasindaki edinilmis mallara katilma rejiminden dogan bu iliskiye, icilinci kisi
konumundaki alacakli penceresinden de yaklasmak zaruridir. Burada tek tarafli olarak sadece
esler ya da sadece alacaklilar lehine yorum yapmak, adaletsiz bir yaklasim olacaktir. Bu
sebeple c¢alismamizin birinci boliimiinde, Tirk Medeni Kanunu c¢ergevesinde eslerin
menfaatlerine mi yoksa Icra ve Iflas Kanunu cergevesinde alacaklilarin menfaatlerine mi
oncelik verilmesi gerektigi hususu, temel dayanagimiz olacaktir. Burada yorum yapilirken

alacakliyr korumak agisindan T.C Anayasast md. 36’da yer alan “hak arama ozgiirliigii” ve
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md. 48’de yer alan “sdzlesme hiirriyeti”; esleri korumak acasindan ise md. 41°de yer alan
“ailenin korunmasi ilkesi ’rehberimiz olmalidir. Boylece esler ve alacaklar1 arasinda menfaat

dengesi, anayasal prensiplere gore tesis edilmis olacaktir.

Calismamizin birinci boliimiinde edinilmis mallara katilma rejiminin 6zellikleri ortaya
konulup, katilma ve deger artis payr alacaklarinin haczinin bazi sartlar ile miimkiin oldugu
sonucuna ulasildiktan sonra, ikinci boliimde eslerin edinilmis mallara katilma rejimi
cercevesinde yapabilecekleri islemlerin neler oldugu ve bu islemlere karsi alacaklilarin sahip
oldugu imkanlar incelenmistir. Kanun koyucu esleri, li¢iincii kisileri ve hukuk gilivenligini
korumak i¢in mal rejimleri ile ilgili kurallar1 emredici olarak diizenleme yolunu se¢mistir.
Ancak burada eslere sinirli da olsa mal rejimlerine iliskin hiikiimlerde degisiklik yapma sans1
tanimistir. Buna gore esler, kanunun c¢izdigi smirlar iginde, tabi olduklar1 mal rejimini
degistirebilirler ya da tabi olduklar1 mal rejiminin i¢inde kanunun izin verdigi degisiklikleri
yapabilirler. Ornegin esler mal rejimi s6zlesmesi ile se¢imlik rejimlerden birine tabi olmay1
secebilecekleri gibi, edinilmis mallara katilma rejiminden dogan katilma alacagini azaltabilir
ya da tamamen kaldirabilirler. Burada eslerin kendilerine taninan bu hakki kétiye
kullanmalar1 da miimkiindiir. Ozellikle katilma veya deger artis payr alacaklis1 olan es, bu
alacaklar1 elde ettigi zaman kendi alacaklilar1 tarafindan el atilacagini bildigi i¢in, bu
alacaklar1 azaltma ya da ortadan kaldirma yoluna gidebilecek, bu konuda esi ile
anlasabilecektir. Bu sekildeki bir yaklagimin kdtiiniyetli oldugu aciktir. Ancak bazen eslerin
boyle bir niyetleri olmasa bile, esler arasinda yapilan bu nitelikteki bir islem alacaklilara zarar
verebilecektir. Iste calismamizin ikinci bdliimiinde, esler arasinda edinilmis mallara katilma
rejimi kapsaminda yapilabilecek islemler incelendikten sonra, eslerin alacaklilarinin bu
islemlere karst sahip olduklari imkanlar degerlendirilmistir. Egler arasindaki bu nitelikteki
islemlerin mal rejimi s6zlesmesi seklinde yapilmis olmasi miimkiin oldugu gibi, mal rejimi
sozlesmesi sekli diginda da yapilmis olmasi miimkiindiir. Ornegin deger artis payr alacagini
azaltan ya da kaldiran anlasmalar, katilma ve deger artis pay: alacaklarina iligkin hiikiimler
iceren bosanmanin mali sonuglarina iligkin anlagmalar, anlasmali bogsanma protokolleri ve
tasfiye anlagmalarmin da alacaklilara zarar verici hiikiimler icermesi miimkiindiir.
Calismamizin ikinci bolimiinde gerek mal rejimi sozlesmesi seklinde gerekse diger
sozlesmeler ile yapilabilecek islemler ve bu islemlerin alacaklilar bakimindan dogurabilecegi
sonuglar incelenmis, daha sonra alacaklilarin bu islemlere karsi basvurabilecekleri yollar
anlatilmaya ¢alisilmistir. Burada, TMK md. 213’de yer alan alacaklilarin korunmasi hiikmii,

onem arz etmektedir. Icra ve Iflas Kanunu’nda ise, mal rejimlerine iligkin olarak, alacaklilari
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dogrudan koruma altina alan bir hiikkiim bulunmamaktadir. Ancak tiim alacak ve borg iligkileri
bakimindan uygulanma kabiliyetine haiz olan IIK md. 277 ve devaminda diizenlenen
tasarrufun iptali davasi, eslerin alacaklilarinin bagvurabilecekleri bir imkan olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Her iki imkanin birbirleri karsisindaki yeri de konunun ortaya konulmasinda

Onemli bir nokta olmustur.

Calismamizin tgilincii bolimiinde, TMK md. 206 ve devaminda diizenlenen
olaganiistii mal rejimine gecis, Ozel olarak da mal ortakligina tabi esler bakimindan
ongoriilmiis iflas ve haciz halinde mal ayriligina gecis imkan1 incelenmistir. Bilindigi iizere
esler, aralarindaki mal rejimini degistirmek istediklerinde, mal rejimi sozlesmesi ile bu
amaglarmi gerceklestirebilirler. Ancak eslerin ekonomik durumlarinin bozuldugu ve mal
rejimi sozlesmesi yapmaya yanasmadiklari veya eslerin mal rejimi s6zlesmesi yapmalarinin
miimkiin olmadig1 hallerde, kanun koyucu eslere mahkemeye bagvurarak mal ayrilig1 rejimine
gecis saglama imkanini tammmistir. Béylece esler dnceki rejimi tasfiye ettirerek alacaklari varsa
bunlar1 giivence altina almis olacaklardir. Kanun koyucu sadece eslere bu imkani tanimakla
kalmamis, ayn1 zamanda eslerin alacaklilarina da bazi hallerde koruyucu imkanlar getirmistir.
Bunlardan ilki, mal ortakligina tabi eslerden birinin iflas1 halinde mal ortaklig1 rejiminin
kendiliginden mal ayriligina déniismesidir. Kanun koyucu hem eslerin hem de alacaklilarin
menfaatlerini korumak icin, mal ortakligina tabi eslerden birinin iflas1 halinde, mal rejiminin
talep veya mahkeme karar1 olmaksizin kendiliginden mal ayriligina doniisecegini
ongormiistiir. Yine mal ortakligina tabi olan eslerden birine karsi icra takibinde bulunmus
ancak alacagina kavusamamis alacaklinin da, mahkemeden mal ayriligina gecilmesini talep
etme imkani bulunmaktadir. Kanun koyucu bu iki imkam sadece mal ortaklig1 rejiminin
uygulandigi durumlar icin diizenlemistir. Kanundaki bu acik diizenlemeler karsisinda,
edinilmis mallara katilma rejimi bakimindan bu iki imkénin uygulanmasi s6z konusu
olmayacaktir. Kanun koyucunun burada mal ortaklig1 rejimini esas almis olmasinin sebebi,
eslerin mal ortaklig1 rejiminde borglarindan dolay1 hem kisisel mallar1 hem de ortaklik mallar
ile sorumlu olmasidir. Ortaklik mallar1 da elbirligi miilkiyetine tabi oldugu i¢in, tasfiye
yapilmadan bu mallara alacaklilar tarafindan miidahale edilmesi miimkiin olmayacaktir.
Burada mal ortakligi rejiminin sona ermesi ile alacaklilar, mal ortakligi rejimini tasfiye
ettirmek suretiyle alacaklarma kavusma imkanina sahip olacaklardir. Iste ¢alismamizin
ticiincli boliimiinde ozellikle mal ortakligi rejimi i¢in O6ngoriilen bu imkanlarn, edinilmis
mallara katilma rejiminde yer almamasinin gerekgeleri, sakincalar1 ve uygulanabilecek

alternatifler incelenmistir.
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Calismamizin genelinde, esler arasindaki islemlere karsi eslerin alacaklilarin sahip
olduklart imkanlar degerlendirilmeye ¢alisilmistir. Ancak bu durumun tam tersinin meydana
gelmesi de olasidir. Ornegin esi ile evlilik iliskisi bozulan ve bosanma davasi agmayi diisiine
esin, edinilmis mallarinin miktar1 fazla ise, diger es lehine katilma alacagi dogacaktir. Esine
katilma alacagr 6demek istemeyen diger es, katilma alacagimi azaltacak ya da tamamen
ortadan kaldiracak sekilde edinilmis mallarin1 elden ¢ikarabilecektir. Boyle bir isleme karsi
katilma alacag tehlikeye giren esin, Tiirk Medeni Kanunu, Tiirk Borglar Kanunu ve Icra ve
Iflas Kanunu cercevesinde sahip oldugu imkanlar, calismamizin {i¢iincii bdliimiiniin son

kisminda kisaca degerlendirilmistir.

Calismanmiz hazirlanirken gerek Medeni Hukuk gerekse Icra ve Iflas Hukuku ile ilgili
olarak doktrinde yer alan goriislere yer verilmistir. Yine Yargitay’in Oniine gelen
uyusmazliklarda bu konularda verdigi kararlara yer verilerek, uygulamanin nasil sekillendigi
ortaya konulmustur. Kanun maddelerinin gerekgeleri dikkate alinarak, kanun koyucunun ilgili

hiikiimleri ihdas ederken neyi amacladigi tespit edilmeye ¢alisilmistir.

Calismamiz ile esler arasindaki edinilmis mallara katilma rejiminin eslere ve 6zellikle
de alacaklilara etkilerinin neler oldugu ortaya konulmaya calisilmistir. Bdylece uygulamaya
yon vererek alacaklilara ve vekillerine sahip olduklar1 imkanlar bakimindan aydinlatici
bilgiler aktarilmasi amaglanmistir. Ayrica uygulayicilara da onlerine gelen bu sekildeki bir
uyusmazlikta, nasil bir yol izlemeleri gerekligi ile ilgili bir yol haritast sunulmaya
calistimistir. Calismamizda yer alan bazi hususlar1 miinferit olarak inceleyen c¢alismalar

bulunmakla birlikte, konumuzu bu kapsamda incelemis bir baska ¢alisma bulunmamaktadir.



1. BOLUM

EDINILMIiS MALLARA KATILMA REJIMININ GENEL
OZELLIiKLERI, ESLERIN BU REJiM SEBEBiYLE DOGAN
ALACAKLARI VE ESLERIN ALACAKLILARIN BU ALACAKLARA
MUDAHALE iIMKANI

1.1. YASAL MAL REJIMI OLAN EDINILMiS MALLARA KATILMA

REJIMININ GENEL OZELLIiKLERIi

1.1.1. Genel Olarak

Calismamizin baslangi¢ kisminda oncelikle; mal rejimi kavramin tanimini yapmamiz

gerekmektedir. “Mal rejimi” kavramu ile evliligin eslerin malvarliklar1 tizerindeki kullanma,

yararlanma ve tasarruf yetkisine etkisini, evlilik iligkisi herhangi bir sekilde sona erdiginde

malvarliklarinin paylagimimin nasil yapilacagini ve eslerin borglarindan sorumluluklarini

duzenleyen kurallar bitint kastedilmektedir!. 743 sayili miilga Medeni Kanun, yasal mal

1

Ahmet M. Kiligoglu, Aile Hukuku, Turhan Kitabevi, Ankara, 2015, s. 281; Ali Yarayan, Tirk Medeni
Hukuku Temel Bilgiler, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2014, s. 311; Bilge Oztan, Aile Hukuku, 6. Baski, Turhan
Kitabevi, Ankara, 2015, s. 395, 396; Burhan Hayran, Yeni Tiirk Medeni Kanunu Mal Rejimleri Serhi, Adil
Yaymevi, 2004, s. 2; Demet Ozdamar ve Ferhat Kayis, Yasal Mal Rejimi ve Tasfiyesi, 3. Baski, Seckin
Yayinlar1, Ankara, 2015, s. 21; Ebru Ceylan, “ 4721 sayih Tiirk Medeni Kanunu’nun Mal Rejimleri ile lgili
Getirdigi Yeni Diizenlemeler”, Prof. Dr. Omer Teoman’a 55. Yas Giinii Armagani, Beta Yayinlari, Istanbul,
2002, Cilt 2, s. 1021; Faruk Acar, Aile Hukukumuzda Aile Konutu Mal Rejimleri Esin Yasal Miras Pay, 4.
Baski, Segkin Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 77; Mehmet Sengiil, “ Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde
Katilma Alacaginin ifasina fliskin Hiikiim ve Sonuclar”, Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 7,
Say1 3-4, 2012, s. 62; Mustafa Alper Giimiis, Teoride ve Uygulamada Evliligin Genel Hiikiimleri ve Mal
Rejimleri, Vedat Kitapcilik, Istanbul, 2008, s. 217;Mustafa Simsek, “ Uygulamada Mal Rejimi Davalar1”,
TBB Dergisi, Say1 99, 2012, s. 385; M. Besir Acabey, Eviilik Birliginde Yasal Mal Rejimi, DEUHF Yaynlari,
[zmir, 1998, s. 6; Omer Ugur Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2007, s. 100; Omer
Ugur Gengcan, “Mal Rejimine iliskin Genel Hiikiimler ve Edinilmis Mallara Katilma Rejimi”, TUBAKKOM
Yeni Medeni Yasanin Aile Hukukuna Getirdigi Yenilikler ve Uygulamast Sempozyumu, Ankara, 2003, s. 89;
Suat Sar, Eviilik Birliginde Yasal Mal Rejimi Olarak Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, Besir Kitabevi,
Istanbul, 2007, s. 3; Siileyman Mortas, Esler Arasinda Mal Rejimleri, Adalet Yaymlari, Ankara, 2015, s. 2,
15; Siikran Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, 12
Levha Yayincilik, Istanbul, 2011, s. 14; Pmar Ozlem Demir, “ Yasal Mal Rejimi Cercevesinde Eslerin
Aralarinda Yapabilecekleri Sozlesmeler” Istanbul Universitesi SBE, Istanbul, 2005 ( Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi), s. 12; Tahir Biiyiiktanir, “Tiirk Medeni Kanunu’nda Esler Arasindaki Yasal Mal Rejimi”, ABD,
Say1 1, 2001, s. 105-106; Turan Ates, Edinilmis ( Kazanilmig) Mallara Katilma Rejimi, 3. Baski, Beta
Yayinlari, Istanbul, 2013, s. 31,93; Zafer Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, 2. Baski,
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rejimi olarak mal ayrihigm kabul etmisti?>. Mal ayriligi uzun yillar uygulanmasina ve
goriinliste esler arasinda esitligi saglayict bir rejim olmasina karsin, zamanla &zellikle
calismayan kadinlarin aleyhine sonug¢ dogurmaya baslamisti®. Ciinkii ¢alismayan; dolayisiyla
da gelire sahip olmayan kadin, evin tiim islerini yapmasina ve esine ¢alisabilmesi i¢in huzurlu
bir ortam hazirlamasina ragmen, evliligin sona ermesi halinde bu emeklerinin karsiligini
alamamaktaydi®. Bu sebeple edinilmis mallara katilma rejimi, esler arasinda adaleti
saglayabilecek bir rejim oldugu diistincesiyle, 4721 sayil1 Tiirk Medeni Kanunu’nda yasal mal

rejimi olarak kabul edilmistir®.

Sec¢kin Yayinlari, Ankara, 2008, s. 25, kenar notu 8; mal rejiminin esler arasindaki mali iligkileri diizenleyen
kurallar biitiinii oldugu yéniinde bkz: Bilge Oztan, Medeni Hukukun Temel Kavramlari, 10. Baski, Turhan
Kitabevi, Ankara, 2002, s. 401, 402; Turgut Akintlrk ve Derya Ates Karaman, Medeni Hukuk, 20. Baski,
Beta Yaymlari, Istanbul, 2015, s. 257; Turgut Akintiirk ve Derya Ates Karaman, Tiirk Medeni Hukuku Aile
Hukuku 2. Cilt, 17. Baski, Beta Yayimnlari, Istanbul, 2015, s. 143-144.

2 743 sayili miilga MK md. 170: “Kart koca evlenme mukavelenamesi ile kanunda muayyen diger usullerden
birini kabul etmedikleri takdirde veya kabul edipte kanunda gosterilen sebeplerden birinin hudusu halinde,
aralarinda mal ayriligi cereyan eder.”

8 TMK md. 202 hikumet gerekgesi; Acabey, Mal Rejimi, s. 73-76, s. 89; Ates, s. 39, 40, 111; Akintiirk ve Ates
Karaman, Aile Hukuku, s. 145; Ceylan, s. 1021; Demir, Tez, s. 3; Fatih Karamercan, Katki Deger Artis Payi
ve Katilma Alacagr Davalari, 2. Baski, Seckin Yaynlari, Istanbul, 2015, s. 32, 425; Genccan, Mal Rejimleri
Hukuku, s. 179; Ismail Atamulu, “ Tiirk Medeni Kanunu’nda Olaganiistii Mal Rejimi ve Ozellikle Olaganiistii
Mal Rejimine Gegis Halleri” Erciyes Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi, Cilt 5, Say1 1-2, 2010, s. 152;
Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 293-294;Kumru Kilicoglu Yilmaz, “ Paylagsmali Mal Ayriligi Rejimi”, Terazi
Hukuk Dergisi, Cilt 9, Say1 99, 2014; Mustafa Kwrmuzi, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Aile Konutu,
Yargin Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 2, 43; Muzaffer Seker, “ Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin 1svi<;re ile
Karsilastirilmas1”, Uygulamali Aile Hukuku Sertifika Programi 3. Donem Edinilmis Mallara Katilma Rejimi
ve Uygulama Sorunlari, Istanbul Ticaret Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2007, s. 134; Nazan Moroglu, “Mal
Rejimine Iliskin Genel Hiikiimler ve Edinilmis Mallara Katilma Rejimi”, TUBAKKOM Yeni Medeni Yasanin
Aile Hukukuna Getirdigi Yenilikler ve Uygulamasi Sempozyumu, Ankara, 2003, s. 75; Nihat Meydan ve
Fadime Yapal, Bosanma ve Mal Rejimi, Zigana Yaylari, Istanbul, 2012, s. 439; Nurten Yetik, Bosanma,
Anlagmali Bosanma ve Mal Rejimleri, 3. Baski, Bilge Yaymevi, Ankara, 2008, s. 96; Sipka, Tirk Hukukunda
Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 6; Siikran Sipka, Aile Konutu Ile Ilgili
Islemlerde Diger Esin Rizasi, 2. Baski, Beta Yaynlari, Istanbul, 2004, s. 1; Siikran Sipka, “Edinilmis Mallara
Katilma Rejiminin Yasalasma Siireci ve Yiiriirliigiine liskin Sorunlar”, Uygulamali Aile Hukuku Sertifika
Programi 3. Dénem Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulama Sorunlari, Istanbul Ticaret Universitesi
Yaynlari, Istanbul, 2006, s. 5; Yasar Sahin Anil ve Yonca Taner, Esler Arasindaki Mal Rejimleri, Legal
Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 71, 72; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 27-28, kenar
notu 15; 743 sayili MK zamanindaki yasal mal rejimi olan mal ayrilig1 rejimine iligkin elestiriler i¢in bkz:
Ahmet M. Kihgoglu, * Esler Arasinda Mal Rejimi ve Yeni Bir Oneri”, Yargitay'in 128’inci Ankara
Universitesi’'nin 50 inci Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi nin 70 inci Kurulus Yildoniimii Ortak Bilimsel
Toplant: Bildiriler, Ankara, 1997, s. 33-37; Biiyiiktanir, s. 105-106; Sipka, Sertifika 3. Donem, s. 5-6; Zafer
Zeytin, “ Artik Degere Katilma ve Deger Artis Pay1 Alacaginda Zamanasim”, Prof. Dr. Ali Naim Inan’a
Armagan, Seckin Yayinlari, Ankara, 2009, s. 945.

4 Evli kadinin ev igerisindeki bu ¢aligmasmin “ev ig¢iligi” olarak nitelendirilmesi ile ilgili olarak bkz: Ahmet M.
Kilicoglu, Katki- Katilma Alacag:, 5. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara, 2014, s. 193; Ates, s. 95; Teoman
Salgirtay, “Tiirkiye’de Kadin Haklart: Bir fleri, iki Geri”, TBB Dergisi, Say1 102, 2012, s. 341; benzer
sekilde bkz: Demir, Tez, s. 3.

5 Yasal mal rejimi olan edinilmis mallar katilma rejimi ile ilgili olumlu ve olumsuz goriisler icin bkz: Acabey,
Mal Rejimi, s. 100-103; Anil ve Taner, s. 74-75; Ates, s. 51-52, s. 93-95; Ceylan, s. 1023-1028; Fatma
Gunarslan, “ Deger Artis Payr Alacaginin Artik Deger Hesabma Etkisi”, Erciyes Universitesi Hukuk
Fakiltesi Dergisi, Cilt 10, Say1 1, 2015, s. 3; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 179-184; Gengcan,
Sempozyum, s. 88-118;Giimiis, s. 251; Hiiseyin Hatemi ve Burcu Kalkan Oguztiirk, Aile Hukuku, 4. Baski,
Vedat Kitapeilik, Istanbul, 2014, s. 98-99; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 294-300; Kilicoglu, Bildiri, s. 38-
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Edinilmis mallara katilma rejimi Tirk Medeni Kanunu'nun “Evlilik Hukuku”
kisminda, dordiincii boliimde diizenlenmektedir. Bu boliimde md. 202-217 arasinda mal
rejimlerine iliskin genel hiikiimlere yer verilmistir. Bu maddeler esler arasindaki mal rejimi
hangisi olursa olsun uygulama alan1 bulacaktir. Devam eden maddelerde ise sirasiyla
“edinilmis mallara katilma”, “mal ayrihig1”, “paylasmali mal ayriigi” ve “mal ortaklig
“rejimleri diizenlenmektedir. Calismamizin temel konusunu edinilmis mallara katilma rejimi
cercevesinde yapilan bir takim islemler olusturdugu igin, edinilmis mallara katilma rejiminin

genel hatlar ile ortaya konulmas1 gerekmektedir.

1.1.2. Esler Arasinda Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Uygulanmaya
Baslayacagi Zaman
Edinilmis mallara katilma rejimi, TMK md. 217-242 arasinda diizenlenmektedir.

Oncelikle edinilmis mallara katilma rejiminin baslangicini kisaca belirtmemiz gerekmektedir.
Bu husus, 4722 sayili Tirk Medeni Kanunu’nun Yiriirligii ve Uygulama Sekli Hakkinda
Kanun md. 10°da diizenlenmektedir®. Tiirk Medeni Kanunu’nun Yiiriirliigii ve Uygulama
Sekli Hakkinda Kanun md. 10/1°e gore; “Tiirk Medeni Kanununun yiiriirliige girdigi tarihten
once evlenmis olan esler arasinda bu tarihe kadar tabi olduklari mal rejimi devam eder. Esler
kanunun yiiriirliige girdigi tarihten baslayarak bir yil icinde baska bir mal rejimi se¢medikleri
takdirde, bu tarihten gecerli olmak Uzere yasal mal rejimini se¢mis sayilrlar. Gorildigi
tizere, Tirk Medeni Kanunu’nun yiiriirliik tarihinden 6nce evlenmis olanlar, bu tarihe kadar
eski mal rejimlerine, bu tarihten itibaren ise edinilmis mallara katilma rejimine tabi
olacaklardir. Ancak esler Kanunun yiiriirliik tarihinden itibaren bir yil i¢inde baska bir mal

rejimine tabi olmayi tercih edebilirler.

Esler arasinda Tiirk Medeni Kanunu vyiiriirlige girmeden 6nce acilmis bir bosanma ya
da evliligin iptali davast olmasi halinde, mal rejiminin baslangici ise, Turk Medeni
Kanunu’nun Yiiriirliigii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun md. 10/2°de diizenlenmektedir.

Buna gore; “Tiirk Medeni Kanununun yiiriirliige girmesinden énce agilmis olan bosanma

43;Kilicoglu, Katki- Katilma, s. 193-196; Moroglu, Sempozyum, s. 75-87;Salgirtay, s. 341-351; Sipka,
Sertifika 3. Donem, s. 11-13; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya
Iliskin Sorunlar, s. 57-76; Yetik, s. 99-100; Yusuf Ulug, Mal Rejimleri ve Tasfiyesi, Yetkin Yayinlari, Ankara,
2014,s. 157; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 26-30, . 275-282; Zeytin, Zamanasumi,
S. 945; Karsilastirmali hukukta mal rejimleri ile ilgi bilgi edinmek icin bkz: Acabey, Mal Rejimi, s. 107-111,;
Ceylan, s. 1024-1025; Hanswerner Odendahl, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Alman Yasal Mal
Rejimi ile Karsilagtirilmasi ve Alman Milletlerarasi Ozel Hukukunda Mal Rejimi”, Uygulamali Aile Hukuku
Sertifika Programi 3. Dénem Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulama Sorunlari, Istanbul Ticaret
Universitesi Yaynlari, Istanbul, 2007, s. 113-133; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 282-293; Kiligoglu, Bildiri, s.
23-30; Seker, Sertifika 3. Donem, s. 133-159; Sipka, Sertifika 3. D6nem, s. 7-9.
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veya iptal davalart sonuglanincaya kadar esler arasinda tabi olduklart mal rejimi devam
eder. Dava bosanma veya iptal karari ile sonuglanirsa, bu mal rejiminin sona ermesine iliskin
hiikiimler uygulanir. Davanmin redle sonuglanmasi halinde, esler kararin kesinlesmesini
izleyen bir yil icinde baska bir mal rejimini se¢medikleri takdirde, Kanunun yirarluk
tarihinden gecerli olmak iizere yasal mal rejimini se¢mis sayilirlar. Hikiimden de anlasilacagi
tizere, Kanun yiirlirliige girdiginde, esler arasinda bir dava varsa, dava sonuc¢lanincaya kadar
eski mal rejimi devam edecektir. Davanin redle sonuglanip bu kararin kesinlesmesi ile esler,
Kanunun yiiriirliik tarihinden itibaren edinilmis mallara katilma rejimine tabi olurlar. Ancak
esler yine red kararmin kesinlesmesinden itibaren bir yil i¢inde farkli bir mal rejimini tercih

edebilirler.

Kanun koyucu eslere, yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejiminin belirli
bir sinir déhilinde ge¢mise etkili kilinmasi1 hakkini1 tanimistir. Bu hususu diizenleyen Tiirk
Medeni Kanunu’nun Yiiriirliigii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun md. 10/3’e gore; “Su
kadar ki egler yukaridaki fikralarda ongoriilen bir yillik siire icinde mal rejimi sozlesmesiyle
yasal mal rejiminin evlenme tarihinden gecerli olacagini kabul edebilirler.” Burada kanun
koyucu eslere bir yillik siire ile sinirli olmak ve mal rejimi sézlesmesi ile yapilmak kaydiyla,

edinilmis mallara katilma rejimini evlilik tarihinden itibaren gecerli kilma imkan1 vermistir.

1.1.3. Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Hiikiimleri
Esler arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin yiirtrliige giris tarihinin tespitinden

sonra, Kanunda mal rejimlerini diizenleyen hiikiimlere bakilmalidir. TMK md. 202’ye gore;
“Esler arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin uygulanmas: esastir. Esler mal rejimi
sozlesmesi ile kanunda belirtilen diger rejimlerden birini kabul edebilirler.” Madde
metninden agik¢a anlasilacag iizere, esler mal rejimi sézlesmesi ile mal ayriligi, paylasmali
mal ayrilig1 ya da mal ortaklig1 rejimlerinden birini segmedikleri miiddetce, yasal mal rejimi

olarak edinilmis mallara katilma rejimine tabi olacaklardir.

Edinilmis mallara katilma rejiminin temelinde; eslerin evlilik siliresince edinmis
olduklar1 malvarliklar1 agisindan, diger esin dogrudan somut bir katkisi olmasa da, esinin
calisip bu mallar1 kazanmasi i¢in uygun ortami hazirlamasinin, ona emegi ile ya da manevi

olarak destek vermis olmasinin, o malvarliginin edinilmesine katki olarak kabul edilmesi

6 4721 sayili TMK md. 1029 geregince, TMK ’nin yiiriirliik tarihi, 01.01.2002"dir.
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gerektigi diisiincesi yatmaktadir’. Dolayisiyla evlilik siiresince karsilifi verilerek edinilen
mallarda, dogrudan ya da dolayli, maddi ya da manevi olarak katkisi bulunan esin, evlilik
Kanunda oOngoriilen sebeplerden biri ile sona erdiginde bu katkisinin karsiligini almasi
gerekecektir. Iste edinilmis mallara katilma rejimi Kanunda ongériilen sebeplerden biri ile
sona erdiginde, eslerden birinin mal rejiminin devami stiresince, kural olarak karsiligini
vererek edindigi malvarligi degerlerinde, diger esin bir alacak hakki dogacaktir. Bu alacaga

“katilma alacagi” denilmektedir.

Edinilmis mallara katilma rejiminin bu 6zelligi, onu diger rejimlerden; 6zellikle de
mal ayrilig1 rejiminden ayiran karakteristik Ozelligidir. Bunun disinda edinilmis mallara
katilma rejiminin eslerin malvarliklar1 {izerindeki miilkiyet haklarina dogrudan bir etkisi
bulunmamaktadir. Yani esler; edinilmis mallara katilma rejimi ¢ergevesinde, tim
malvarliklar1 iizerinde kullanma, yararlanma ve tasarrufta bulunma yetkisine sahiplerdir®.

Asagida daha ayrintili bir sekilde agiklanacagi iizere, edinilmis mallara katilma rejiminde

7 Acabey, Mal Rejimi, s. 90; Acar, Adile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 261; Ahmet M. Kiligoglu, “
Eslerin Birbirinden Alacaklar1”, Prof. Dr. Ali Naim Inan’a Armagan, Segkin Yayinlari, Ankara, 2009, s. 409;
Anil ve Taner, s. 72; Ates, s. 115-116; Biiyiiktanir, s. 109; Demir, Tez, s. 13; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku,
s. 187; Kirmuzi, s. 43; Mortas, s. 4-5; Sar1, s. 102; emek karsiligi edinilen mallarda hak sahipligi ilkesinin
aciklamasi igin bkz: Ates, s. 79, Yetik, s. 99, 135; Zafer Zeytin, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik
Degere Katilma Alacagi( veya Deger Artis Pay1 Alacagi) Haczedilebilir mi?” Terazi Hukuk Dergisi, Say1 8,
Nisan 2007, s. 14; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 89, kenar notu 221.

8 Abdulkerim Yildirim, Tirk Aile Hukuku, Savas Yaymevi, Ankara, 2014, s. 103; Acabey, Mal Gruplar: Ispat
Kurallart Payli Miilkiyet, s. 492, dipnot 1; s. 495, 496; Acabey, Mal Rejimi, s. 100; Acar, Aile Konutu Mal
Rejimleri Miras Payi, s. 108; Ahmet Ugur,“ Mal Ayriligi ve Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Katki ve
Katilma Alacag1 Hesab1”, IBD, Cilt 89, Sayi 1, 2015, s. 53;Akintiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 160-
161; Akntiirk ve Ates Karaman, Medeni Hukuk, s. 260-261; Ali Thsan Ozugur, Mal Rejimleri, 8, Baski,
Seckin Yayinlari, 2015, s. 27; Anil ve Taner, s. 73; Ates, s. 69; Biiyiiktanir, s. 108; Ceylan, s. 1028, 1031;
Demir, Tez, s. 18; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 121, 163, 277, 547; Gokcen Topuz, “ Edinilmis
Mallara Katilma Rejiminde Eslerden Birinin Ugiincii Kisilere Borcundan Dolayr Malvarligiin Haczi”, Selguk
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 19, Say1 1, 2011, s. 96-97; Giimiis, s. 277-278; Hayran, s. 84, 179;
Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 355-357; Kiligoglu, Eslerin Birbirinden Alacaklari, s. 399; Kirmiz, s. 44; M. Besir
Acabey, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Miilkiyet Tiirleri, Ispat Kurallar ile Karineler”, Uygulamali
Aile Hukuku Sertifika Programi 3. Dénem Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulama Sorunlari,
Istanbul Ticaret Universitesi Yaymnlari, Istanbul, 2006, s. 19, 20, 32; Meydan ve Yapal, s. 449; Murat Dogan,
“ Mal Rejiminin Tasfiyesinde ve Mirasin Paylasiminda Aile Konutu ve Ev Esyas1”, AUEHFD, Cilt 7, Say1 3-
4, 2003, s. 654; Mustafa Dural, Tufan Ogiiz ve Mustafa Alper Giimiis, Tiirk Ozel Hukuku Cilt 3 Aile Hukuku,
10. Basky, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2015, s. 211, kenar notu 1100; Muzaffer Seker, * Esin ve Eslerin Uglincii
Kisilerle Yaptiklar1 Hukuki Islemlerden Kaynaklanan Borglarindan Dolay1 Cebri icra Yolu ile Takipleri”,
Legal Hukuk Dergisi, Say1 68, Agustos, 2008, s. 2616. Mortas, s. 6, 84; Nami Barlas, “ Yeni Tiirk Medeni
Kanunu Hiikiimleri Cercevesinde Esler Aras1 Hukuki Islem Ozgiirliigii”, Prof. Dr. Necip Kocayusufpasaogiu
I¢in Armagan, Seckin Yaymlari, Ankara, 2004, s. 118, 138; Nazif Kacak, Bosanmada Mal ve Paralarin
Paylasimi, 3. Baski, Seckin Yaynlari, Ankara, 2012, s. 54, 56, 57; Ozdamar ve Kayis, s. 52; Oztan, Aile
Hukuku, s. 410, 435, 458; Oztan, Temel Kavramlar, s. 405; Sari, s. 51-52; Sengiil, s. 62; Sipka, Tiirk
Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejim ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s.127; Siikran Sipka ve Ayca
Ozdogan, Esler Arasindaki Malvarligi Davalar:, 12 Levha Yaynlari, Istanbul, 2015, s. 162; Ulug, s. 178;
Yarayan, s. 318; Yetik, s. 98; Zarife Senocak, “ Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Degere Katilma
Ile Tlgili Mal Rejimi Sozlesmeleri ve Tenkisi”, AUHFD, Cilt 58, Say1 2, 2009, s. 381, 383;Zeytin, Edinilmis
Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 77, kenar notu 175,176; s. 83-84, kenar notu 197; Zeytin,
Zamanagimi, S. 946.



20

eslerin mallar1 edinilmis ve kisisel mallar olarak ikiye ayrilacaktir. Miilkiyet hakkinin kapsami
bakimindan eslerin edinilmis ve kisisel mallar1 arasinda bir farklilik bulunmamaktadir. Bu
husus TMK md. 223/1°de agik¢a belirtilmistir. Anilan hiikme gore, “Her es yasal sinirlart
icerisinde Kisisel mallart ile edinilmis mallarim yonetme, bunlardan yararlanma ve bunlar
tizerinde tasarrufta bulunma hakkina sahiptir.” Yine TMK md. 224°e gore “Eslerden her biri
bor¢larindan biitiin malvarligi ile sorumludur.” GoOriildigi gibi edinilmis mallara katilma
rejimi, mal rejiminin devam ettigi siire boyunca, mal ayriligi rejiminden ¢ok biiyiik bir
farklilik arz etmemektedir®. Farklilik; mal rejiminin sona ermesi halinde, tasfiye asamasinda
ortaya ¢ikmaktadir. Cilink{i mal ayrilig1 rejiminde eslerin birbirlerinin malvarliklar1 {izerinde
bir haklar1 olmadig1 i¢in, tasfiye kavrami bu rejime yabancidir’®. Oysa edinilmis mallara

katilma rejimi, tasfiyeyi gerekli kilan bir mal rejimidir.

TMK md. 218’e gore “Edinilmis mallara katilma rejimi edinilmis mallar ve eslerden her
birinin kisisel mallarindan olugur.” Madde metninde de belirtildigi gibi edinilmis mallara
katilma rejiminde iki mal grubu bulunmaktadir'®. Bunlar; “edinilmis mallar” ve “kisisel
mallardr.” Edinilmis mallar, eslerin evlilik siiresince karsiligin1 vererek edindigi mallardir.
Bir malin edinilmis mal kabul edilmesi i¢in, mal rejiminin devamu siiresince edinilmis olmasi

gerekir.

Kanunda yapilan edinilmis mal tanimmin yani sira, Kanunda agik¢a zikredilen

mallar? da edinilmis mallarin en sik rastlanilan drnekleri olarak kabul edilmektedir!®. Kisisel

°  Acabey, Mal gruplart Ispat Kurallart Payli Miilkiyet, s. 492; Acabey, Sertifika 3. Dénem, s. 19; Aml ve
Taner, s. 73; Blyiiktanir, s. 108; Dogan, Aile Konutu, s. 653-654; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 277,
Kirmuzi, s. 44; Sar, s. 52; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin
Sorunlar, s. 1,15, 127; Sipka ve Ozdogan, s. 162; Topuz, s. 97; Ulug, s. 178; Yarayan, s. 322; Yetik, s. 97;
Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S. 83-84, kenar notu 197; Zeytin, Haciz, s. 14; Zeytin,
Zamanagsimi, S. 946.

10 Kagak, Bosanmada Mal ve Paralarin Paylasimi, s. 124,

11 Eslerin payli miilkiyetindeki mallarin tiglincii bir grup olusturmadigi yoniindeki hakli goriis i¢in bkz: Acabey,
Mal gruplart Ispat Kurallar: Payli Miilkiyet, s. 495; Giimiis, s. 253; Sari, s. 132, dipnot 83; Zeytin, Edinilmis
Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 93, kenar notu 230; benzer sekilde bkz: Mortas, s. 55; eslerin payli
miilkiyetindeki mallarin {igiincii bir grup oldugu yoniinde bkz: Acar, dile Konutu Mal Rejimleri Miras Pay, S.
149; Akintiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 155; Ates, s. 112; Ceylan, s. 1028; Demir, Tez, s. 18;
Kirmizi, s. 43; Moroglu, Sempozyum, s. 80; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 90-91; Topuz, s. 98; Ulug, s. 291,296, 297; Veysel Baspmar, « Tiirk
Medeni Kanunu ile Aile Hukukunda Yapilan Degisiklikler ve Bu Konuda Bazi Onerilerimiz”, AUHFD, Cilt
52, Say1 3, 2003, s. 89; esasinda edinilmis mallara katilma rejiminin edinilmis ve kisisel mallardan ibaret
oldugu ancak paylh miilkiyete tabi mallarin tasfiyesinin 6zellik arz etmesi sebebiyle ayrica incelenmesi
gerektigi yoniinde bkz: Ozdamar ve Kayzs, s. 44, dipnot 41.

12 TMK md. 219/2: “Bir esin edinilmis mallar ozellikle sunlardir:

1. Calismasimin karsiligi olan edinimler,

2. Sosyal giivenlik veya sosyal yardim kurum ve kuruluglarimin veya personele yardim amaci ile kurulan
sandik ve benzerlerinin yaptigi ddemeler,

3. Calisma giiciiniin kaybi nedeniyle ddenen tazminatlar,
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mallar ise, “kanun geregi kisisel mallar” ve “sozlesme geregi kisisel mallar” olmak Ulzere iki
grupta toplanmaktadir. Kanuni kisisel mallar smirli sayida olup* TMK md. 220°de
diizenlenmektedir®. Esler, aralarinda yapacaklar1 bir mal rejimi sdzlesmesi ile bazi edinilmis
mallarin kisisel mal olacagini kabul ederek, edinilmis mallarin kapsamini daraltabilirler. Bu
durumda “sozlesme geregi kisisel mallarin “varligindan bahsedilir. Bu konuyu diizenleyen
TMK md. 221’e gore “Esler mal rejimi sozlesmesiyle bir meslegin icrasi veya isletmenin
faaliyeti sebebiyle dogan ve edinilmis mallara dahil olmasi gereken malvarligi degerlerinin
kisisel mal olacagini kabul edebilirler. Esler mal rejimi sézlesmesiyle kisisel mallarin

gelirlerinin edinilmis mallara ddhil olmayacagint da kararlastirabilirler.”

Edinilmis mallara katilma rejiminde bir malvarliginin hangi ese ait oldugunun ve
edinilmis mal m1 kisisel mal m1 oldugunun ispati agisindan, TMK md. 222’de yer alan

diizenleme esas alinir. Buna gore; “Belirli bir malin eslerden birine ait oldugunu iddia eden

4. Kisisel mallarin gelirleri,

5. Edinilmig mallarin yerine gecen degerler.”
13 Kanun maddesindeki bu saymanin, simirli sayma olmadig1 yoniinde bkz: Acabey, Mal gruplar: Ispat Kurallar:
Payli Miilkiyet, s. 501-502; Acabey, Sertifika 3. Ddnem, s. 20, 21 23; Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras
Payi, s. 161; Anmil ve Taner, s. 84; Bilal Koseoglu ve Koksal Kocaaga, Aile Hukuku ve Uygulamasi, EKin
Yaynlar1, Bursa, 2011, s. 644; Ceylan, s. 1030, dipnot 33; Demir, Tez, s. 19; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile
Hukuku, s. 205, kenar notu 1067; s. 207, kenar notu 1076; Ferhat Kayis, “ Eslerden Birinin Oliimiiniin
Bosanma Davasina, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Tasfiyesine ve Miras Hakkina Etkisi”, Terazi Hukuk
Dergisi, Say1 67, Mart 2012, s. 21, dipnot 63; Geng¢can, Mal Rejimleri Hukuku, s. 188; Giimiis, s. 254;
Gunarslan, s. 3, 4, 5; Hayran, s. 86,94; Kagak, Bosanmada Mal ve Paralarin Paylasimi, S. 88, dipnot 43;
Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 339; Kiligoglu, Katki-Katilma, s. 112; Kiligoglu Yilmaz, s. 32; Mortas, s. 58;
Ozdamar ve Kayis, s. 45; Oztan, Aile Hukuku, s. 438, 440; Samil Demir, “Edinilmis Mallara Katilma
Rejiminde Artik Degerin Hesaplanmast ve Paylastirilmasi”, ABD, Sayi1 1,2014, s. 249; Senocak, s. 383;
Siikran Sipka ve Hasan Ali Kaplan, “ 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’na Gore Esleri Artik Degere Katilma
ve Paylasma Oran ile ilgili Olarak Yapacaklar1 Mal Rejimi Sozlesmelerinin Altsoya Etkisi”, Prof. Dr. Necip
Kocayusufpasaoglu I¢in Armagan, Seckin Yayinlari, Ankara, 2004, s. 270; Sipka ve Ozdogan, s. 90; Ulug, s.
392; Yarayan, s. 322; Yetik, s. 97; Yildirim, s. 100; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S.
94, kenar notu 234; Zeytin, Zamanagsimi, s. 948; aym yonde bkz: Y. 8. HD. 26.06.2014, E. 2014/11388, K.
2014/13576( Mortas, s. 58, dipnot 123); burada sayilan mallarin, genel kuralin istisnalar1 oldugu ve nadiren
elde edilen gelirlerden olustugu yoniinde bkz: Ates, s. 116.
Kanun maddesindeki bu saymanin smirli sayma oldugu yoniinde bkz: Acabey, Mal gruplar: Ispat Kurallar:
Payli Miilkiyet, s. 501, 513; Acabey, Sertifika 3. Dénem, s. 23, 24; Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras
Payi, s. 184; Anil ve Taner, s. 84; Demir, Tez, s. 23; Ginarslan, s. 3, 7; Hayran, s. 135; ilker Oztas,  Yasal
Mal Rejiminin Tasfiyesinde Esler Arasi Karsiliksiz Kazandirmalara iliskin Yargitay’m Verdigi Bazi
Kararlarin Degerlendirilmesi”, Prof. Dr. Mustafa Dural’a Armagan, Filiz Kitabevi, 2013, s. 991; Kayzs, s. 21;
Kirmuzi, s. 143-144; Ozdamar ve Kayzs, s. 48; Oztan, Aile Hukuku, s. 440; Oztan, Temel Kavramlar, s. 404;
Sar1, s. 134,168, 169; Seker, Sertifika 3. Donem, s. 148, 149; Senocak, s. 383; Sipka, Turk Hukukunda
Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 104; Sipka ve Kaplan, s. 270; Sipka ve
Ozdogan, s. 118; Ulug, s. 391;Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 124, kenar notu 317;
Zeytin, Zamanagumi, s. 951; kanundaki bu mallarin 6rnek olarak diizenlenmis oldugu yoniinde bkz: Kagak,
Bosanmada Mal ve Paralarin Paylasimi, s. 93; Mortas, s. 68.
15 TMK md. 220: “Asagida sayilanlar, kanun geregi kisisel maldir:

1. Eslerden birinin yalniz kisisel kullanimina yarayan esya,

2. Mal rejiminin baslangicinda eslerden birine ait bulunan veya bir egin sonradan miras yoluyla ya da

herhangi bir sekilde karsiliksiz kazanma yoluyla elde ettigi malvarligi degerleri,
3. Manevi tazminat alacaklari,

14
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kimse, iddiasini ispat etmekle yiikiimliidiir. Eslerden hangisine ait oldugu ispat edilemeyen

mallar onlarin payli miilkiyetinde sayulr. Bir esin biitiin mallari, aksi ispat edilinceye kadar

edinilmis mal kabul edilir.”

’

Edinilmis mallara katilma rejiminin TMK md. 225°de 6ngoriilen sebeplerden biri ile

sona ermesi halinde, tasfiye giindeme gelecektir. Tasfiye asamalar1 ve hesaplama esaslari,

TMK md. 226-241 arasinda diizenlenmektedir. Bu hususa, edinilmis mallara katilma

rejiminden dogan alacaklar ile ilgili basliklarda deginilecektir. Bu baslik altinda anlatilan tiim

hususlar dikkate alindiginda, edinilmis mallara katilma rejiminin temel prensipleri su sekilde

Ozetlenebilirls:

Esler arasinda uygulanacak yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejimi, mal
rejimi devam ederken mal ayrilig1 rejiminin esaslarini tasimakla birlikte, mal rejimi
sona erdiginde farkliligin1 gostermektedir. Bu kapsamda esler mal rejimi devam
ederken malvarliklar1 {izerinde tam bir miilkiyet hakkina sahiplerdir. Ayrica her bir es
bor¢larindan, tiim malvarlig1 ile sahsi olarak sorumludur.

Mal rejimi kanunda 6ngoriilen sebeplerden biri ile sona erdiginde, tasfiye giindeme
gelir. Bu agamada eslerin mallari, edinilmis mallar ve kisisel mallar olarak iki gruba
ayrilacaktir. Bu ayrima gore edinilmis mallar, tasfiye esnasinda dikkate alinacak olan
mal grubudur.

Kanun maddelerinin gosterdigi usuller ile tasfiye gergeklestirilerek her bir esin artik
degeri bulunacaktir. Diger esin, bu artik deger lizerinde kanunda ya da sdzlesmede
belirtilen oranda katilma alacagi dogacaktir. Ayrica bir esin malvarliina digerinin
karsilik almaksizin yapmis oldugu somut katkilarin karsiliginda, katkida bulunan esin

deger arti§ pay1 alacagi giindeme gelecektir.

4,

Kisisel mallarin yerine gegen degerler.”

16 Edinilmis mallara katilma rejimine hakim olan ilkeler ile ilgili ayrintil1 bilgi igin bkz: Anil ve Taner, s. 84-108;
Ates, s. 93-102; Genccan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 185-293; Kacak, Bosanmada Mal ve Paralarin
Paylasimi, s. 52-57; Karamercan, s. 95-108; Kiligoglu, Katki-Katilma, s. 84-97; Kirmuzi, s. 43-45;812-813;
Mortas, s. 92-107; Ozdamar ve Kayis, s. 40-42; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi
ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 1-3; Topuz, s. 96-98; Yetik, s. 135-137;Zeytin, Edinilmis Mallara
Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 89-92.
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1.2. ESLER ARASINDA EDINILMiIiS MALLARA KATILMA REJiMIi
SEBEBiYLE DOGAN ALACAKLAR

1.2.1. Genel Olarak

Edinilmis mallara katilma rejiminin sona erme halleri, TMK md. 225°de
diizenlenmektedir. Buna gore; “Mal rejimi eslerden birinin 6liimii veya baska bir mal
rejiminin kabulii ile sona erer. Mahkemece evliligin iptal veya bosanma ile sona erdirilmesine
veya mal ayriligina gecilmesine karar verilmesi hallerinde, mal rejimi dava tarihinden gecerli
olmak iizere sona erer.” Edinilmis mallara katilma rejimi Kanunda diizenlenen bu hallerden
biri ile sona erdiginde, mal rejimin tasfiyesi asamasina gegilecektir. Tasfiye; kural olarak
eslerin anlagmasi ile yapilir. Burada esler tasfiyeye iliskin esaslari igceren bir sdzlesme
yapacaklardir!’. Ancak esler tasfiye hususunda anlasamazlarsa, tasfiye dava yoluyla yapilmak
zorundadir®., Her iki halde de belirli asamalarm tamamlanmas1 ve alacaklarin tespiti

gerekecektir.

Tasfiye islemlerine baslanmadan once eslerin miilkiyeti kendilerine ait olan, fakat
zilyetligi diger este bulunan mallarin1 geri almalar1 gerekecektir. Bu husus, TMK md.
226/1°de diizenlenmektedir. Anilan hilkme gore; “Her es, diger este bulunan mallarint geri
alir.” Ayn1 madde eslerin payli miilkiyetlerindeki mallarin béltinmeden tahsisi ile ilgili
imkan1 da diizenlemektedir. Payli miilkiyete tabi mallarin bolinmeden tahsisini diizenleyen
TMK md. 226/2’ye gore; “Tasfiye sirasinda payli miilkiyete konu bir mal varsa, eslerden biri,
kanunda ongoriilen diger olanaklardan yararlanabilecegi gibi, daha iistiin bir yarar
oldugunu ispat etmek ve digerinin payini odemek suretiyle o malin béliinmeden kendisine
verilmesini isteyebilir.” Bu maddede son olarak eslerin tasfiye esnasinda karsilikli borglari ile
ilgili de diizenleme yapabilecekleri hiikmiine yer verilmistir. TMK md. 226/3’e gore; “Esler

)

karsitlikli borglart ile ilgili diizenleme yapabilirler.” Burada bahsedilen borg¢lar, esler

arasindaki edinilmis mallara katilma rejiminden dogmus olabilecegi gibi, bagka bir hukuki

Tasfiye anlagmasinin kanunlarda 6zel olarak diizenlenmis olmamasi sebebiyle, Bor¢lar Hukukunun sézlesme ile
ilgili genel esaslaria tabi olacagi yoniinde bkz: Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 318, dipnot 2; Sari, s.
105; tasfiye anlasmasi ile ilgili sinirlayici bir hitkiim olmadig1 yoniinde bkz: Kirmizi, s. 60.

18 Burada bagvurulacak dava tiirii, eda davasi niteliginde bir alacak davasi olacaktir; ayni yonde goriis igin bkz:
Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 319; Sari, s. 108; bu davanin yenilik doguran bir dava oldugu yoniinde
bkz: Glimiis, s. 288; Kirmizi, s. 60; bu davanin yenilik doguran bir dava ya da tespit davasi olarak
nitelendirilebilecegi yoniinde bkz: Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 214, kenar notu 1116 devamu;
Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 163; katilma
alacagi, deger artig pay1 alacagi ve katki payr alacagi davalarinin kisisel bir alacagin tahsilini amaglayan
davalar oldugu yoniinde bkz: Simsek, s. 388,392.
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iliskiden de dogmus olabilir'®. Eslerin yaptig1 bu diizenleme, Bor¢lar Hukuku ¢ergevesinde

ibra, takas ve yenileme gibi hukuki islemler olarak nitelendirilebilecektir®.

TMK md. 226’da diizenlenen asama tamamlandiktan sonra, artik tasfiyesinin asil
asamalarmin yer aldigi artik deger hesaplamasma gegilebilecektir. Ancak artik degerin
hesabinda dikkate alinacak onemli bir husus vardir ki bu da; esin, diger esin malvarligina
karsiligin1 almaksizin yapmis oldugu katkilar sebebiyle dogan “deger artis payr alacagi”
hesaplamasidir. Deger artis payr alacaginin artik deger hesabina etkisine, deger artis payi
alacag ile ilgili baslikta deginilecektir. Bu hesaplama da yapildiktan sonra TMK md. 228’e
gore; “Eslerin kisisel ve edinilmis mallari, mal rejiminin sona ermesi anindaki durumlarina
gore ayrilacaktir.” Daha sonra TMK md. 231 esas alinarak artik deger ve buna dayanan

katilma alacagi belirlenecektir.

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi asamasinda iki alacak glindeme
gelmektedir. Bunlar; “katilma alacagi” ve “deger artis payr alacagidr.” Ayrica 743 sayili
miillga TMK zamaninda Yargitay uygulamasi ile gelistirilen “katki payr alacagi” da
giiniimiizde hala mahkemelerde karsimiza c¢ikabilmektedir. Her seyden 6nce bu haklarin
hepsinin birer alacak hakki olduklari unutulmamalidir?’. Dolayisiyla hem Tiirk Medeni
Kanunu ¢ercevesinde edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde giindeme gelen katilma

ve deger artis payr alacaklari, hem de 743 sayili miilga Medeni Kanun zamaninda dogmus

19Demir, Tez, s. 79; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 217-218, kenar notu 1137; Giimiis, s. 320; Ulug, s.
859; Sari, s. 131; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar,
s. 179; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 198, kenar notu 500.

2Demir, Tez, s. 80; Sari, s. 131; Sipka, Tirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya
Iliskin Sorunlar, s. 179; Ulug, s. 859; eslerin karsilikli bor¢lari ile ilgili yapmis olduklar1 bu diizenlemelerin
sadece bu borglarn ifa sekli ve yontemi ile ilgili olabilecegi; dolayisiyla esin alacagindan feragat etmesi veya
borgtan ibra olunmasi seklinde olamayacagi yoniinde bkz: Hayran, s. 218.

2L Acabey, Mal gruplart Ispat Kurallart Payli Miilkiyet, s. 492; Acabey, Sertifika 3. Dénem, s. 19;Acar, Aile
Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 148, 264; Acar, Sertifika 3. Donem, s. 61; Akintiirk ve Ates Karaman,
Aile Hukuku, s. 174; Akintiirk ve Ates Karaman, Medeni Hukuk, s. 262; Anil ve Taner, s. 74, 107; Ates, s. 98-
99; Baspinar, s. 89; Dogan, Aile Konutu, s. 654; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 229, kenar notu
1213; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 194, 197, 198, 318, 454; Hayran, s. 2, 142, 225, 226; Glimiis, s.
377; Kagak, Bosanmada Mal ve Paralarin Paylagimi, s. 56; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 386; Kiligoglu, Eslerin
Birbirinden Alacaklari, s. 403; Kiligoglu, Katki-Katilma, s. 23,85-88; Kirmizi, s. 204; Mehmet Demir,  Tiirk
Medeni Kanunu’na Gore Edinilmig Mallara Katilma Rejiminde Deger Artig Pay1 ve Denklestirme Alacagi”,
TBB Dergisi, Say1 61, 2005, s. 297; Mortas, s. 10, 93; Mustafa Cem Yeniaras, « Deger Artis Pay1 Alacagi”,
IBD, Cilt 84, Say1 6, 2010, s. 3679; Ozdamar ve Kayzs, s. 43, 59, 84; Oztan, Aile Hukuku, s. 483, 536; Oztan,
Temel Kavramlar, s. 402;0zugur, Mal Rejimleri, s. 76; Sar1, s. 227;Sengiil, s. 75,76, 87; Senocak, s. 387;
Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 2; Sipka ve
Ozdogan, s. 36; Simsek, s. 389,392; Ugur, s. 55;Ulug, s. 861, 1113, 1114; Yetik, s. 135; Zeytin, Edinilmis
Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 91, kenar notu 229, s. 234, kenar notu 617; Zeytin, Zamanasumi, S.
946.
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olan katki payr alacagi, sahsi haklardir?’; ayni bir talebin konusunu olusturamazlar?®, Bu
aciklamadan anlasilmaktadir ki, edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde mallarin

aynen taksimi sdz konusu olmayip, sadece alacak hakki talep edilebilecektir?®,

1.2.2. Artik Degere Katilma Alacag:

Edinilmis mallara katilma rejimi sona erdikten sonra, eslerin malvarliklarinin mal
rejiminin sona erme anina gore edinilmis ve kisisel mallar olarak ayrilacaktir. Bu asamadan
sonra eslerin edinilmis mallar1 esas alinarak artik deger hesabinin yapilmasia gecilecektir.
Artik degerin nasil hesaplanacagi, TMK md. 231°de diizenlenmistir. Buna gore; “Artik deger,
eklenmeden ve denklestirmeden elde edilen miktarlar da dahil olmak iizere her esin edinilmis
mallarimin  toplam degerinden, bu mallara iliskin borg¢lar c¢ikarildiktan sonra kalan

’

miktardir.’

Bu hiikme gore ilk 6nce mal rejiminin sona erdigi anda mevcut olan edinilmis mallar

tespit edilecektir. Daha sonra; bu edinilmis mallara “eklenecek degerler giindeme

22 Acabey, Mal gruplart Ispat Kurallar: Payli Miilkiyet, s. 492; Acabey, Sertifika 3. Donem, s. 19; Akintiirk ve
Ates Karaman, Medeni Hukuk, s. 262; Aml ve Taner, s. 74, 107; Baspinar, s. 89; Biyiiktanir, s. 109,125;
Demir, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Degerin Hesaplanmasi ve Paylastiriimasi, s. 248;Dogan,
Aile Konutu, s. 654; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 197, 198, 318; Hayran, s. 2,142, 225, 226; Kacak,
Bosanmada Mal ve Paralarin Paylasimi, S. 56; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 387; Kiligoglu, Katki-Katilma, s.
24,85-88;0zdamar ve Kays, s. 59; Oztan, Aile Hukuku, s. 483, 536;0zugur, Mal Rejimleri, s. 76; Sengiil, s.
75, 76, 87; Sipka ve Ozdogan, s. 36; Simsek, s. 389; Ugur, s. 55; Ulug, s. 861, 1113, 1114; Yetik, s. 126;
Yildinim s. 110; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 91, kenar notu 229, s. 234, kenar
notu 617; Zeytin, Zamanagimi, s. 946; ayni yonde bkz: Y. 8. HD. 04.07.2013, E. 2013/7256, K. 2013/10494(
Karamercan, s. 99).

Edinilmis mallara katilma rejiminde ayni bir talebin olamayacagi hususunun iki istisnasi bulunmaktadir.
Bunlardan ilki, TMK md. 226/2’de yer alan diizenlemedir. Buna gore; “Tasfiye sirasinda, payl miilkiyete
konu bir mal varsa, eslerden biri kanunda ongoriilen diger olanaklardan yararlanabilecegi gibi, daha iistiin
bir yarari oldugunu ispat etmek ve digerinin payimi édemek suretiyle o malm boliinmeden kendisine
verilmesini isteyebilir.”

ikinci istisna ise, TMK md. 240°da diizenlenmektedir. Buna gore; “Sag kalan es, eski yasantisini devam
ettirebilmesi igin 6len esine ait olup birlikte yasadiklar: konut iizerinde kendisine katilma alacagina mahsup
edilmek, yetmez ise bedel eklenmek suretiyle intifa veya oturma hakki taninmasiny isteyebilir. ... Sag kalan e
ayni kosullar altinda ev egyasi iizerinde kendisine miilkiyet hakki taminmasini isteyebilir. Hakli sebeplerin
varligi halinde sag kalan esin veya élen esin miras¢ilarimin istemiyle intifa veya oturma hakki yerine, konut
tizerinde miilkiyet hakki taninabilir...”

TMK md. 239/1’e gore katilma alacagi ve deger artis payr alacagmin aym olarak 6denmesinin borglu
tarafindan teklif edilebilmesi, mal rejiminin ayni tasfiyesi olarak anlagilmamalidir. Bu konu ile ilgili
aciklamalar i¢in bkz: Acabey, Sertifika, 3. Donem, s. 19, 31; Acar, dile Konutu Mal Rejimleri Miras Payr, S.
284- 295; Anil ve Taner, s. 106; Ates, s. 59,127; Biyiiktanir, s. 109,125; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s.
614-615; Glimiis, s. 393-396; Hayran, s. 232-324; Karamercan, s. 98; Kirmuzi, s. 224; Kiligoglu, Aile Hukuku,
S. 441-442; Kaligoglu, Katki-Katilma, s. 85;Mortas, s. 93-100; Ozdamar ve Kayzs, s. 43, dipnot 39; Oztan, Aile
Hukuku, s. 544; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar,
s. 290; Sari, s. 245-246; Ulug, s. 1412-1413; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 91,
kenar notu 228.

23

24
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gelecektir?®. Bu hususu diizenleyen TMK Md. 229’a gore; “Eslerden birinin, mal rejiminin
sona ermesinden onceki bir yil icinde diger esin rizasi olmadan, olagan hediyeler disinda
vaptigr karsiliksiz kazandirmalar ve bir esin mal rejiminin devami siiresince diger esin

1

katilma alacagini azaltmak kastiyla yaptigi devirler, edinilmis mallara eklenecektir.’

Edinilmis mallara eklenecek degerlerin belirlenmesinden sonra, bir esin edinilmis
mallart ile kisisel mallar1 arasindaki deger kaymalarinin karsiligini olusturan “denklestirme
alacag:” hesabinin yapilmasi gerekmektedir®®. Deger kaymasi, edinilmis mallardan kisisel
mallar lehine olmussa; denklestirme alacagi, edinilmis mallara eklenir?’. Ancak deger
kaymasi; kisisel mallardan edinilmis mallar lehine olmusgsa, denklestirme borcu, edinilmis

mallardan ¢ikarilir®,

% Eklenecek degerler ile ilgili ayrintili bilgi igin bkz: Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payr, s. 222-236;
Acar, Sertifika 3. Dénem, s. 68-74; Akintiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 168-169; Anil ve Taner, s.
146-149; Ates, s. 151-154; Biiyiiktanir, s. 121; Demir, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Degerin
Hesaplanmasi ve Paylastirilmasi, s. 252-257; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 226-228; Gengcan, Mal
Rejimleri Hukuku, s. 287; Gengcan, Sempozyum, s. 108, 109, 122;Glimiis, s. 366-368; Glnarslan, s. 12;
Hayran, s. 251-266; Karamercan, s. 394-414; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 421-423; Kiligoglu, Katki-Katilma, S.
138-140; Kirmuzi, s. 188-194; Késeoglu ve Kocaaga, s. 656-657; Mortas, s. 269- 286;0zdamar ve Kays, s.
79-82; Oztan, Aile Hukuku, s. 505-519; Ozugur, Mal Rejimleri, s. 66-69; Sari, s.190-201;Sipka, Tiirk
Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 228-237; Sipka ve
Ozdogan, s. 168-184; Ulug, s. 1050-1062; Yetik, s. 122-123; Yildirim, s. 107-108; Zeytin, Edinilmis Mallara
Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S. 170-180; eklenecek degerlerin, eslerin mal rejimin devamu siiresince iyiniyetli
davranma yiikiimliiliiklerini ihlal etmelerinin yaptirimi olarak diizenlendigi yoniinde bkz: Kiligoglu, Aile
Hukuku, s. 421; Kiligoglu, Katki —Katilma, s. 92.

% Denklestirme alacagr ile ilgili ayrmtili bilgi i¢in bkz: Acar, dile Konutu Mal Rejimleri Miras Payt, s. 236-238,;
Akintiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, 169-170; Anil ve Taner, s. 149-151; Ates, s. 154-155; Biiyliktanr, s.
122; Demir, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Degerin Hesaplanmasi ve Paylastiriimasi, S. 257-
258; Demir, Tiirk Medeni Kanunu'na Gére Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Deger Artis Payt ve
Denklestirme Alacag, s. 298-302; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 224-226; Gengcan, Sempozyum, s.
110-113; Hayran, s. 268-273; Karamercan, s. 414-425; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 424-428; Kirmizi, s. 194-
197; Mortas, s. 286-288; Ozdamar ve Kayis, s. 85-87; Oztan, Aile Hukuku, s. 463-469, s. 495-504; Ozugur,
Mal Rejimleri, s. 70-75; Sari, s. 201-212; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 237-244; Sipka ve Ozdogan, s. 208-217; Ulug, s. 1079-1112; Yetik, s. 123-
125;Y1ldirim, s. 108; Zafer Zeytin, “Deger Artis Payi, Eklenecek Degerler ve Denklestirme Alacagi,”
Uygulamali Aile Hukuku Sertifika Programi 3. Donem Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulama
Sorunlari, Istanbul Ticaret Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2006, s. 49-54; Zeytin, Edinilmis Mallara
Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, 5.182-193.

27 Acar, dile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 236; Akintiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 169; Anil ve
Taner, s. 151; Demir, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Degerin Hesaplanmasi ve Paylastiriimasi,
s. 257-258; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 225, kenar notu 1190; Gengcan, Sempozyum, s. 110;
Hayran, s. 271; Kagak, Bosanmada Mal ve Paralarin Paylasimi, s. 54; Karamercan, s. 417; Kiligoglu, Aile
Hukuku, s. 425; Mortas, s. 286, 287; Omer Ugur Gengcan, “Olagan Ustii Mal Rejimi ve Artik Deger”,
Uygulamali Aile Hukuku Sertifika Programi 3. Donem Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulama
Sorunlari, Istanbul Ticaret Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2007, s. 94; Ozdamar ve Kayis, s. 85; Ozugur,
Mal Rejimleri, s. 71; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katiima Rejimi ve Uygulamaya Iliskin
Sorunlar, s. 243-244; Ugur, s. 58; Ulug, s. 1082, 1106; Yildirim, s. 108; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma
Rejimi ve Tasfiyesi, s. 217, kenar notu 567.

28 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 258; Akintiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 171; Demir,
Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Degerin Hesaplanmasi ve Paylastiriimas, s. 261; Dural, Ogiiz ve
Giimiig, Aile Hukuku, s. 225, kenar notu 1190; Gengcan, Sempozyum, s. 110; Gengcan, Sertifika 3. Donem, s.
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Artik deger hesabinin son asamasinda, toplama yoluyla bulunan bu aktif degerden,
edinilmis mallara iliskin borglar ¢ikarilir. Ciinkii artik deger, briit degil net bir degerdir?®. Bu
cikarma iglemi sonucunda eger geride art1 bir deger kaliyorsa, bu deger ilizerinde diger esin
katilma alacagi dogmus olacaktir. TMK md. 231/2’ye gore; “Deger eksilmeleri goz oniine
alinmaz.” Dolayisiyla hesaplama sonucunda eksi bir deger ¢ikiyorsa veya geriye sifir
kaliyorsa, katilma alacagindan bahsetmek miimkiin olmayacaktir. Ciinkii bir esin diger esin
borcuna katilmasi gibi bir durum kural olarak miimkiin degildir®®. Eslerin mal rejimi
sOzlesmesi ile hesaplama sonucunda ¢ikan negatif degere yani borca da katilacaklarini
kararlastirmalarinin, emredici kanun hiikmii karsisinda gecersiz olacagini ileri siiren gorts,

kanaatimizce isabetlidir3.

Artik deger hesaplamasi, soz konusu malvarligi degerleri esas alinarak yapilan bir
hesaplamadir. Dolayisiyla artik degerin aktif kismini olusturan malvarlig1 degerlerinin, parasal

bir karsilik olarak hesaplamaya dahil edilmesi gerekmektedir. Bu husus, TMK md. 232-235

arasinda diizenlenmektedir. TMK md. 232°ye gore; “Mal rejiminin tasfiyesinde mallarin

94-95; Hayran, s. 271; Karamercan, s. 417; Kiligcoglu, Aile Hukuku, s. 425; Mortas, s. 289;0zdamar ve Kayis,
s. 85; Ozugur, Mal Rejimleri, s. 71; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Uygulamaya Tliskin Sorunlar, s. 243-244; Ugur, s. 58; Ulug, s. 1082,1106;Y1ldirim, s. 108; Zeytin, Edinilmig
Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 217, kenar notu 572.

29 Acabey, Sertifika 3. Donem, s. 31; Acar, dile Konutu Mal Rejimleri Miras Pay, s. 220; Acar, Sertifika
3. Donem, s. 61; Anil ve Taner, s. 152; Biiyiliktanir, s. 119,122, 123; Demir, Edinilmis Mallara Katilma
Rejiminde Artik Degerin Hesaplanmast ve Paylagtirilmasi, S. 249, 261;Demir, Tiirk Medeni Kanunu’'na Gore
Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Deger Artis Payi ve Denklestirme Alacag, $.293, 295; Dural, Ogiiz ve
Giimiis, Aile Hukuku, s. 230, kenar notu 1216; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 601;Gengcan, Sempozyum,
s. 103; Giimiis, s. 377; Hayran, s. 301; Kacak, Bosanmada Mal ve Paralarin Paylasimi, s. 56; Kayis, s. 23;
Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 428, 430; Kilicoglu, Katki-Katiima, S. 26; Moroglu, Sempozyum, s. 86; Kirmizi, s.
204:0zdamar ve Kayis, s. 78, 79, 87; Salgirtay, s. 344-345; Sari, s. 212; Senocak, s. 385-386; Sipka, Turk
Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 245; Sipka ve Ozdogan, s.
222; Ugur, s. 58; Ulug, s. 1113; Yetik, s. 126; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S. 198,
kenar notu 502.

30 Acabey, Sertifika 3. Donem, s. 33; Acar, dile Konutu Mal Rejimleri Miras Pay, s. 220;Anil ve Taner, s. 152;
Ceylan, s. 1035; Demir, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Degerin Hesaplanmasi ve
Paylastindmasi, s. 263; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 576; Gencgcan, Sempozyum, s. 103;Gengcan,
Sertifika 3. Dénem, s. 91, 95; Giimis, s. 378-379; Gunarslan, s. 11; Hayran, s. 275; Kagak, Bosanmada Mal
ve Paralarin Paylasimi, s. 99; Kayis, s. 22; Kirmizi, s. 199; Meydan ve Yapal, s. 452; Ozdamar ve Kayis, s.
79, 87; Oztan, Aile Hukuku, s. 528; Ozugur, Mal Rejimleri, s. 75; Sar1, s. 228; Sengiil, s. 69; Senocak, s. 386;
Sipka, Tirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 246,266; Sipka
ve Ozdogan, s. 227; Ulug, s. 1114;Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 198, kenar notu,
502; s. 218, kenar notu 575; Zeytin, Zamanagsimi, S. 947; aym yonde bkz: Y. 8. HD. 28.06.2011, E.
2011/2643, K. 2011/3780( Kirmizi, s. 523-524); TMK’de evliligin genel hiikkiimleri kisminda diizenlenen
eslerin evlilik birliginin giderlerinden sorumluluklarina iliskin diizenlemeler, bu kuralin istisnasi olarak
distiniilebilir.

31 Anil ve Taner, s. 67; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 122, 576; Hayran, s. 301; Oztan, Aile Hukuku, s.
540; Sari, s. 232; Senocak, s. 395; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 280; Sipka ve Ozdogan, s. 228; Simsek, s. 392; Zeytin, Edinilmis Mallara
Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 45, kenar notu 62 devami; deger artis pay1 alacagi agisindan esin, katki yaptig
malda meydana gelen deger azalmalarina da katilacag ile ilgili s6zlesmelerin gegersiz olacagi yoniinde bkz:
Yeniaras, s. 3674-3675.
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stirtim degerleri esas alinir. Goriildiigli gibi malvarligi degerlerinin parasal degere ¢evrilmesi
sirasinda, kural olarak mallarin piyasadaki siirim degerleri dikkate alinacaktir®>. TMK md.
233 ve 234 ise®, istisnai olarak, mallarin gelir degeri ve hakkaniyet degerinin dikkate

aliacagi halleri diizenlemektedir.

Tasfiyeye konu olacak edinilmis mallarin siirim degerlerinin esas alinacagi
belirtildikten sonra, bu mallarin hangi tarihteki stiriim degerlerinin esas alinmasi gerektiginin
tespiti yapilmalidir. Bu husus, TMK md. 235’de yer almaktadir. Anilan hilkme gore; “Mal
rejiminin sona erdigi anda mevcut olan edinilmis mallar, tasfiye amindaki degerleri ile hesaba
katilirlar. Edinilmis mallara hesapta eklenecek olanlarin degeri, malin devredildigi tarih esas
alinarak hesaplanir. Goriildiigii gibi, mal rejiminin sona erdigi anda mevcut olan edinilmis
mallarin degerleri parasal olarak belirlenirken, tasfiye anindaki degerleri esas alinacaktir®,
Tasfiye ani ile neyin kastedildigi, katilma ve deger artis pay1 alacaginin muacceliyeti ile ilgili
baslikta ayrintili olarak ele alinacaktir. Mal rejimi sona erdiginde mevcut olmayan, ancak
eklenecek degerler kapsaminda hesaplamaya dahil olacak olan mallarin parasal degeri

belirlenirken, bu mallarin iiclincii kisilere devredildigi tarihteki degerleri esas alinacak;

82« Siirtim degeri, serbest piyasada normal sartlar altinda bir malvarlig: icin odenmesi gerekecek para ile ifade
edilen degisim degeridir.” bu ve benzeri tanimlar ve agiklamalar i¢in bkz: Anil ve Taner, s. 137-139; Ates, s.
142; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 228, kenar notu 1206; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 572-
573; Gumiis, s. 371-372; Hayran, s. 284-286;Kacak, Bosanmada Mal ve Paralarin Paylasimi, S. 85-87,
Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 430; Kirmizi, s. 208; Meydan ve Yapal, s. 452; Mortas, s. 297, dipnot 517; Ozugur,
Mal Rejimleri, s. 77; San, s. 217-220; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 247-251; Sipka ve Ozdogan, s. 385-391; Simsek, s. 394; Ulug, s. 1238-1241;
Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 206-207; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi
ve Tasfiyesi, s. 206, kenar notu 531.

8 TMK md. 233: “Bir esin malik olarak bizzat isletmeye devam ettigi veya sag kalan es ya da altsoyundan
birinin kendisine bir biitiin olarak oOzgiilenmesini istemeye hakki oldugu bir tarimsal isletme icin deger
artisindan alacagi pay ve katilma alacagi bunlarin gelir degeri goz oniinde tutularak hesaplanir. Tarimsal
isletmenin maliki veya miras¢ilari, diger ese karsi ileri siirebilecekleri deger artis payimin veya katima
alacagimin, igletmenin sadece siiriim degeri iizerinden hesaplanmasini isteyebilirler. Degerlendirmeye ve
isletmenin kazancindan mirasgilara pay O6denmesine iligkin miras hukuku hiikiimleri kiyas yoluyla
uygulanir.”

TMK md. 234: “Ozel haller gerektirdigi takdirde hesaplanan deSer, uygun bir miktarda artirilabilir.
Ozellikle sag kalan esin gegim kosullart, tarimsal isletmenin alim degeri, ayrica tarimsal igletme kendisine ait
olan esin yaptig1 yatirimlar veya mali durumu ozel hallerden sayilir.”

34Tasfiyeye dahil olan mallarin, tasfiyenin sonuglandigi andaki degerlerinin dikkate alinmasinin gerekgeleri igin
bkz: Acar, Adile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 216-217; Aml ve Taner, s. 136; Ceylan, s. 1032;
Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 433; Kiligoglu, Katki- Katilma, s. 137; Kirmuz, s. 212; Koseoglu ve Kocaaga, s.
654; Sari, s. 223;Sengiil, s. 64, 67, dipnot 3 devami; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma
Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 257; Sipka ve Ozdogan, s. 394; Ulug, s. 1255; Zeytin, Edinilmis
Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, $.204, kenar notu 520; tasfiyenin sonuglandigi andaki degerin esas
alinmasi gerektigi ile ilgili olarak bkz: Y. HGK. 27.11.2013, E. 2013/8-185, K. 2013/1601 sayil1 kararin Kkars1
oy yazisi( Sinerji Mevzuat ve I¢tihat Programi); Y. 8. HD. 20.03.2014, E. 2013/9389, K. 2013/4769 sayili
kararin karsi oy yazisi( Sinerji Mevzuat ve Ictihat Programu); Y. 8. HD. 10.06.2014, E. 2014/5316, K.
2014/11905 sayih kararin kars1 oy yazist ( Sinerji Mevzuat ve Igtihat Programi); Y. 8. HD. 21.06.2011, E.
2010/7233, K. 2011/3613( Mortas, s. 300, dipnot 520); Y. 2. HD. 25.05.2010, E. 2009/7609, K. 2010/10154 (
Kirmiz, s. 213); Y. 8. HD. 22.12.2009, E. 2009/5085, K. 2009/6338 ( Kirmuzi, s. 212, dipnot 465).
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bdylelikle meydana gelebilecek deger artisi ya da azalisinin, hesaplamayi etkilemesi 6nlenmis
olacaktir®®,

Artik deger lzerindeki katilma alacagimin hesaplanma orani, TMK md. 236’da
diizenlenmistir. Buna gore; “Her es veya miras¢ilari, diger ese ait artik degerin yarisi
uzerinde hak sahibi olurlar. Alacaklar takas edilir. Goriildigii gibi eslerin artik degere
katilma orani1 kural olarak yar1 yariyadir. Kanun, eslerin karsilikli alacaklarinin takas edilecegi

duzenlenmektedir.

TMK md. 237, eslere katilma alacag ile ilgili farkli bir diizenleme yapma imkam
vermektedir. Buna gore; “Artik degere katilmada mal rejimi sozlesmesi ile baska bir esas
kabul edilebilir.” Bu maddenin sagladig1 imkan g¢ercevesinde esler, artik degere katilma ile
ilgili farkli bir esas kabul edebilirler. Bu icerikteki islemler, eslerin katilma alacagini azaltici
bir nitelik arz edebilecegi i¢in, c¢alismamizin diger bolimlerinde ayrintili sekilde
incelenecektir. Ayrica TMK md. 236/2’ye gbre “Zina veya hayata kast nedeniyle bosanma
halinde hakim, kusurlu esin artik degerdeki pay orammin hakkaniyete uygun olarak
azaltilmasina veya kaldirilmasina karar verebilir.” Anilan hiikkiim, bizim esas inceleme

alanimizin diginda kalmaktadir.

Kanunun diizenledigi hiikiimler cergevesinde hesaplanan katilma alacagi, eslerin
evlilik birligi icerisindeki yardimlasma ve dayanismalarinin karsiligr olarak diizenlenmistir.
Eslerin bu alacak hakkina sahip olabilmeleri i¢in; eslerden birinin digerine somut ve maddi bir

katkisinin varligi aranmaksizin, aralarinda edinilmis mallara katilma rejiminin uygulanmasi

kafidir3e.

Edinilmis mallara katilma rejiminin sona ermesi halinde yapilacak tasfiye sonucunda,
eslerden biri lehine bir alacak hakki dogmaktadir. Kural olarak edinilmis mallara katilma

rejiminde aynen taksim soz konusu olmayacaktir. Ancak kanun koyucu bu kurala bir istisna

35 Giimiis, s. 376, dipnot 540; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 433; Kirmmz, s. 191; Oztan, Aile Hukuku, s. 509,

529; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 262-264;
ayni yonde bkz: Y. 8. HD. 18.11.2013, E. 2013/5044, K. 2013/6861( Ulug, s. 1262); Y. 8. HD. 25.06.2013, E.
2013/6051, K. 2013/9973( Ulug, s. 1265); bu hiikiimle ilgili elestirirler i¢in bkz: Ozdamar ve Kays, s. 70.

%  Anil ve Taner, s. 98; Biiyiiktanir, s. 117;Gengcan, Sempozyum, s. 123; Giinarslan, s. 14; Kiligoglu, Aile
Hukuku, s. 388, 391; Kiligoglu, Katki-Katilma, s. 27; Mortas, s. 10, 246; Sipka ve Ozdogan, s. 48; Zeytin,
Zamanagimi, s. 947; aym yonde bkz: Y. HGK. 18.06.2008, E. 2008/2-432, K. 2008/444( Koseoglu ve
Kocaaga, s. 672, dipnot 34); Y. 8. HD. 12.01.2015, E. 2013/16635, K. 2015/207 ( Sipka ve Ozdogan, s. 49);
Y. 8. HD. 20.06.2013, E. 2013/11453, K. 2013/9715( Mortas, s. 247, dipnot 441); Y. 01.10.2013, E.
2013/12481, K. 2013/13898 ( Karamercan, s. 425); Y. 8. HD. 31.10.2013, E. 2013/4003, K. 2013/15428 (
Sipka ve Ozdogan, s. 48); Y. 8. HD. 26.04.2011, E. 2010/5664, K. 2011/2495 ( Kirmizi, s. 462-463); Y. 8.
HD. 29.11.2011, E. 2011/4036, K. 2011/7895 ( Glnarslan, s. 33,dipnot 120).
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getirmistir. TMK md. 239/1°e gore; “Katilma ve deger artis payt ayin ya da para olarak
odenebilir. Ayni odemede mallarin siiriim degeri esas alimir,; bir meslegin icrasina ayrilmis

’

birimler ile isletmelerin ekonomik biitiinliigii gozetilir.” Ancak ayni 6demeyi teklif etme
hakkinin sadece borgluya ait oldugu; dolayisiyla alacaklinin dogrudan aynen ifa talep etme
yetkisine sahip olmadig1 doktrinde hakli olarak kabul edilmektedir®’. Yargitay bor¢lunun ayni
O6deme teklifini alacaklinin kabul etmemis olmasi halinde bile, 6deme igin teklif edilen mal

lizerinde payli miilkiyetin kurulmasina karar vermistir3,

Katilma alacagmin alacaklist ve borgclusuna da kisaca deginmekte fayda vardir.
Kanuna gore katilma alacaginin alacaklis1 ve borglusu kural olarak eslerdir. Ancak edinilmis
mallara katilma rejiminin 6liim ile sona erdigi hallerde, eslerin mirascilarinin katilma
alacaginin alacaklis1 veya bor¢lusu olmasi miimkiin olacaktir®®. istisnai baz1 hallerde katilma
alacagi, artik degere eklenecek degerleri kazanmis olan {igiincii kisilerden talep edilebilecektir.
Bu hususu diizenleyen TMK md. 241°e gore; “ Tasfiye sirasinda borglu esin malvarligi veya
terekesi, katilma alacagini karsilamadigi takdirde, alacakli es veya miras¢ilari, edinilmis
mallarda hesaba katilmasi gereken karsiliksiz kazandirmalar: bunlardan yararlanan tigiincii

kisilerden eksik kalan miktarla simirli olarak isteyebilir.*0”

37 Akntiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 175; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 234, kenar notu
1230; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 615; Giimiis, s. 393-394; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 442; Kiligoglu,
Katki- Katilma, s. 145; Kirmizi, s. 224-225; Oztan, Aile Hukuku, s. 536; Ozugur, Mal Rejimleri, s. 86; Sari, s.
246; Sengiil, s. 87; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin
Sorunlar, s. 315; Sipka ve Ozdogan, s. 413; Ulug, s. 1417.

3 Y. 8. HD.05.06.2012, E. 2012/3390, K. 2012/5321 ( Sipka ve Ozdogan, s. 414).

39 Aml ve Taner, s. 153; Acabey, Mal gruplar: Ispat Kurallar: Payli Miilkiyet, s. 492; Acar, Aile Konutu
Mal Rejimleri Miras Payi, s. 268-269; Akintiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 173; Ates, s. 190, 191;
Biiyiiktanir, s. 125; Demir, FEdinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Degerin Hesaplanmasi ve
Paylagtiriimasi, s. 263; Demir, Tez, s. 59, 60; Dogan, Aile Konutu, s. 656; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile
Hukuku, s. 235, kenar notu 1236; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 527-529; Giimiis, s. 292, 381; Hatemi
ve Kalkan Oguztiirk, s. 106, kenar notu 52; Hayran, s. 206;Kagak, Bosanmada Mal ve Paralarin Paylasimi, S.
121; Karamercan, s. 109; Kayis, s. 25; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 434; Kiligoglu, Katki- Katiima, s. 156, 158;
Kirmizi, s. 242; Késeoglu ve Kocaaga, s. 660; Mortas, s. 308, 498; Ozdamar ve Kayis, s. 91; Oztan, Temel
Kavramlar, s. 414; Ozugur, Mal Rejimleri, s. 91; Sar1, s. 84,103; Sengiil, s. 65, 77, 80; Sipka, Tiirk
Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iligkin, s. 266; Sipka ve Ozdogan, s. 432;
Tuzcuoglu ve Baytan, s. 932-933; Ugur, s. 61, 63; Ulug, s. 1391; aym1 yonde bkz: Y. 8. HD. 20.03.2014, E.
2013/9372, K. 2014/4772 ( Sipka ve Ozdogan, s. 432); Y. 8. HD. 01.04.2014, E. 2014/2504, K. 2014/5889 (
Sipka ve Ozdogan, s. 434); Y. 8. HD. 17.12.2013, E. 2013/17871, K. 2013/19233 ( Sipka ve Ozdogan, s.
433); mal rejiminin 6liimle sona ermesi halinde, 6len esin miras¢ilarina katilma alacagini talep etme hakkinin
verilmesinin yerinde bir diizenleme olmadig1 yoniinde bkz: Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 185; Hatemi
ve Kalkan Oguztiirk, s. 106, kenar notu 52; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S. 30,
kenar notu 19 devamu.

40 TMK md. 241/2°deki diizenlemede, alacakli es veya miras¢ilarinin bu talebinin hak diisiiriicii siireye tabii
oldugu goriilmektedir. Buna gore; “Bu hak hakkin zedelendiginin 6grenilmesinde itibaren 1 yil her halde mal
rejiminin sona ermesinden itibaren 5 yil ge¢mekle diiser.” Maddenin 3. fikrasindaki diizenlemeye gore ise
“Bu taleplerde; miras hukukundaki tenkis davasi hiikiimleri kiyas yoluyla uygulanir.” Bu konu ile ilgili
ayrintili bilgi igin bkz: Acar, dile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 233-236; Acar, Sertifika 3. Donem, s.
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Calismamiz agisindan katilma alacaginin hukuki niteliginin tekrar vurgulanmasinda

fayda vardir. Katilma alacagi, kanundan dogan bir alacak hakki olup, sahsi haklar

kategorisinde yer almaktadir*’. Konusu ise, bir miktar paranin édenmesi oldugu icin para

borcu olarak nitelendirilmektedir ve diger para borglarindan bir farklilik arz etmemektedir®.

Dolaysiyla, Tiirk Medeni Kanunu’nda 6zel diizenlemeler bulunmayan hallerde,6098 sayili

Tiirk Borglar Kanunu’nun para borcu ile ilgili hiikiimleri uygulama alani bulacaktir®?,

Katilma alacag1 bagimsiz bir alacak hakkidir**. Bu noktada 6zellikle belirtilmelidir ki,

katilma alacagina(genis anlamda mal rejimlerine) iliskin talepler, tasarruf ilkesinin bir sonucu

olarak, bosanma davasinin feri sonuglarindan degildir*® 46,Uygulamada, katilma alacaginin

41

42

43

44
45

73-74; Anil ve Taner, s. 177-179; Ates, s. 192-195; Biiyiiktanir, s. 126; Ceylan, s. 1038; Dural, Ogiiz ve
Giimiis, Aile Hukuku, s. 238-240; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 529-530;Giimiis, s. 417-423; Hatemi ve
Kalkan Oguztiirk, s. 106; Hayran, s. 344-360; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 453-455; Kilicoglu, Eslerin
Birbirinden Alacaklar, s. 414; Kiligoglu, Katki- Katilma, s. 156-158; Kirnuz, s. 233-242; Ozdamar ve Kayzs,
s. 80-82; Oztan, Aile Hukuku, s. 514-519; Ozugur, Mal Rejimleri, s. 69-70, s. 89-90; Sar, s. 252-263;Sengiil,
s. 77-80; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 337-
346; Sipka ve Ozdogan, s. 188-203; Tuzcuoglu ve Baytan, s. 934-935; Ulug, s. 1495-1535; Yetik, s. 134-135;
Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S. 250-259.

Acabey, Sertifika 3.Dénem, s. 31; Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Pay1, . 150, 264; Acar, Sertifika 3.
Donem, s. 64; Dogan, Aile Konutu, s. 656; Glimiis, s. 377;Hayran, s. 2, 85,142; Kayis, s. 23, dipnot 82; s. 24;
Kilicoglu, Katki-Katilma, s. 85; Mortas, s. 93, 246;0zdamar ve Kayzs, s. 59, 91; Oztan, Aile Hukuku, s. 527,
536; Ozugur, Mal Rejimleri, s. 77; Sar1, s. 227, 243;Sengiil, s. 75-76; Senocak, s. 387; Sipka, Tiirk
Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 264, 289, 290; Sipka ve
Ozdogan, s. 48, 222; Tuzcuoglu ve Baytan, , s. 928; Ugur, s. 58; Ulug, s. 1113, 1114, 1413; Yetik, s. 135;
Yildirim, s. 110; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 92, ayn1 yonde bkz: Y. HGK.
26.09.2012, E. 2012/8-192, K. 2012/629 ( Mortas, s. 94, dipnot 224); Y. 8. HD. 04.07.2013, E. 2013/7256,
K. 2013/10494 ( Karamercan, s. 99); Y. 8. HD. 01.02.2010, E. 2009/4150, K. 2010/398 ( Kirmizi, s. T62); Y.
14. HD. 01.07.2003, E. 2003/3787, K. 2003/5544( Kdseoglu ve Kocaaga, s. 679, dipnot 54).

Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 264; Akmtiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 174; Anil ve
Taner, s. 107; Ates, s. 99, 182; Hayran, s. 322; Kayis, s. 23, dipnot 82, s. 24; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 444;
Kilicoglu, Katki-Katilma, s. 143; Kirmizi, s. 224; Koseoglu ve Kocaaga, s. 661; Oztan, Aile Hukuku, s. 536;
Ozugur, Mal Rejimleri, s. 86; Sar1, s. 227; Tuzcuoglu ve Baytan, s. 928; Ulug, s. 1414; Yetik, s. 128; Zeytin,
Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 234, kenar notu 617; s. 237, kenar notu 628; artik degere
katilma alacaginin konusunun bir para borcu degil, ““ soyut deger borcu” oldugu yoniinde bkz: Dural, Ogiiz ve
Glimiis, Aile Hukuku, s. 233-234, kenar notu 1229 devami; Gumiis, s. 393; Sengiil, s. 76, 88; deger artig pay1
alacagl i¢in soyut deger borcu kavraminin kabul edilmesi ile ilgili olarak bkz: Yeniaras, s. 3680.

Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Pay1, s. 264; Akintiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 174;

Ates, s. 99, 182; Kayis, s. 23, dipnot 82, s. 24; Kiligoglu, Katki-Katiima, s. 86,143, 152; Kirmiz, s. 204;
Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 289;
Tuzcuoglu ve Baytan, s. 928; Ulug, s. 1414; Yetik, s. 135;Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Tasfiyesi, s. 92, kenar notu 229.

Tuzcuoglu ve Baytan, s. 928.

“... Mal rejimlerinden kaynaklanan mallar kesinlikle TMK 'nin 166/3 iincii fikrasinda kastedilen bosanmanin
mali sonug¢lart arasinda sayilmamaktadir. Ciinkii gerek doktrinde ve gerekse uygulamada baskin goriis;, mal
rejimleriyle ilgili davalarin bosanmanin eki niteliginde davalar olmadigi, onlardan bagimsiz bir dava
olduklart yoniindedir...” Y. HGK. 27.11.2013, E. 2013/8-185, K. 2013/1601 sayili kararin karst oy yazisi(
Sinerji Mevzuat ve Igtihat Programi); aym yonde bkz: Y. HGK. 27.06.2012, E. 2012/8-268, K. 2012/420 (
Ulug, s. 516); Y. HGK. 24.02.2010, E. 2010/2-96, K. 2010/106 ( Kirmizi, s. 292); Y. 8. HD. 18.09.2014, E.
2013/17315, K. 2014/16370( Mortas, s. 546, dipnot 861); Y. 8. HD. 20.03.2014, E. 2013/9389, K.
2014/4769( Sinerji Mevzuat ve Igtihat Programi); Y. 8. HD. 10.06.2014, E. 2014/5316, K. 2014/11905 say1li
kararin kars1 oy yazist ( Sinerji Mevzuat ve Igtihat Programi); Y. 8. HD. 12.04.2011, E. 2010/4983, K.
2011/2095( Simsek, s. 385, dipnot 5); Y. 2. HD. 30.03.2010, E. 2009/37999, K. 2010/6133 ( Kirmuzi, s. 274);



32

bosanma davasi ile birlikte talep edildigine siklikla rastlanilmaktadir. Boyle bir durumda

Yargitay, bosanma ya da evliligin iptali davasini, katilma alacagi (genis manada tasfiye)

davasindan ayirarak, bosanma davasmin bekletici mesele yapilmast gerektigini kabul

etmektedir’. Bu sekildeki bir uygulamanin usul ekonomisi ilkesine daha uygun oldugu

soylenmelidir?e,

Katilma alacagimin, bir alacak hakki olarak icra ve iflas Hukuku agisindan, haciz ya da

iflas yolu ile yapilan takiplerde, paralarin paylagtirilmasinda hangi sirada 6denecegi ile ilgili

de bilgi verme zarureti vardir. Ozellikle iflasta ve hacizde sira cetveli asamasinda eslerin mal

rejiminden dogan alacaklarinin nerede yer alacaginin tespit edilmesi, katilma alacaginin diger

46

47

48

Y. 8. HD. 07.12.2009, E. 2009/2870, K. 2009/5842 ( Kirmuzi, s. 730-732); Y. 2. HD. 24.01.2007, E.
2006/21592, K. 2007/364( Gimiis, s. 290, dipnot 276 devamu); Y. 2. HD. 17.03.2005, E. 2005/1208, K.
2005/4267( Yetik, s. 495-496); Y. 2. HD. 05.10.2005, E. 2005/11056, K. 2005/13569 ( Yetik, s. 496-497);
ayni yonde goris icin bkz: Acar, Adile Konutu Mal Rejimleri Miras Pay, s. 216, 271; Aml ve Taner, s. 161;
Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 214, kenar notu 1119; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 543;
Gengcan, Sertifika 3. Donem, s. 96; Giimiis, s. 286; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 364; Kiligoglu, Katki- Katiima,
s. 143; Kirmiz, s. 60; Mortas, s. 533, 546; Omer Arbek, “ Bosanmanin Mali Sonuglar1”, AUHFD, Cilt 54,
Say1 1, 2005, s. 128; Seker, Sertifika 3. Dénem, s. 153; Ozdamar ve Kayzs, s. 60; Ozugur, Mal Rejimleri, s.
94-95; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 163,
dipnot 12; Tuzcuoglu ve Baytan, s. 928; Ugur, s. 63-64; Ulug, s. 516, 553, 554.

Bosanmanin eslerin malvarlig: ile ilgili olan feri sonuglari, maddi- manevi tazminat, yoksulluk nafakasi ve
istirak nafakasidir. Bu konu ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz: Akintiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s.293-
307;Arbek, 115-163; Bilge Oztan, “Medeni Kanunun 134’iincii Maddesine Gére Bosanma ve Bosanmada
Tazminat ve Nafaka”, Yargitay’'n 128’inci Ankara Universitesi'nin 50’inci Ankara Universitesi Hukuk
Falkiiltesi’nin 70’inci Kurulug Yildoniimii Ortak Bilimsel Toplanti Bildiriler, Ankara, 1997, s. 1-17; Dural,
Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 145-154; Hatemi ve Kalkan Oguztiirk, s. 131-134; Kilicoglu, Aile Hukuku, s.
161-191; Kiligoglu, Eslerin Birbirinden Alacaklari, s. 395-399; Koseoglu ve Kocaaga, s. 149-286; Meydan
ve Yapal, s. 179-431; Nevzat Ozdemir, Tirk- Isvicre Hukukunda Anlasmali Bosanma, Beta Yaynlari,
Istanbul, 2003,s. 159-162; Omer Ugur Gengcan, Bosanma, Tazminat ve Nafaka Hukuku, Yetkin Yaynlari,
Ankara, 2015, s. 973-1256; Oztan, Aile Hukuku, s. 762-855; Oztan, Temel Kavramlar, s. 435-440; Yarayan,
s. 366-368; Yetik, s. 71-76; Yildirim, s. 84-92.

“ ... Evlilik bosanmayla sona ermis ise, bosanma karart kesinlesmeden esler arasindaki mal rejiminin
tasfiyesinin yapilmasi olanakly goriilmemektedir. Sayet bosanma davasiyla birlikte veya ondan ayri olarak
mal rejiminin tasfiyesi davasi boganma kararimin kesinlesmesinden once agilmis ise, HGK 'nin 26.09.2012 T.
2012/8-192 E, 2012/629 Karar sayili kararma gore bekletici mesele yapilmakta ve a¢ilan bosanma davasinin
olumlu sonuglanip kesinlesmesi beklenmektedir...” Y. HGK. 27.11.2013, E. 2013/8-185, K. 2013/1601 sayil
kararm kars1 oy yazis1 ( Sinerji Mevzuat ve Igtihat Progranu); aym yonde bkz: Y. HGK. 27.06.2012, E.
2012/8-268, K. 2012/420 ( Ulug, s. 516); Y. 8. HD. 10.06.2014, E. 2014/5316, K. 2014/11905 sayili kararin
kars1 oy yazisi ( Sinerji Mevzuat ve Igtihat Programi); Y. 8. HD. 10.03.2014, E. 2013/23669, K. 2014/3820 (
Mortas, s. 505, dipnot 805); Y. 8. HD. 12.12.2013, E. 2013/5835, K. 2013/18871( Mortas, s. 503, dipnot
803); Y. 2. HD. 27.12.2010, E. 2009/19243, K. 2010/11146 ( Meydan ve Yapal, s. 518-519); Y. 8. HD.
06.12.2010, E. 2010/3289, K. 2010/5847( Ulug, s. 557); Y. 2. HD. 24.01.2007, E. 2006/21592, K. 2007/364 (
Glimiis, s. 290, dipnot 276 devami); Y. 2. HD. 04.04.2006, E. 2006/19963, K. 2006/4785( Gengcan, Mal
Rejimleri Hukuku, s. 546, dipnot 1059); Y. 2. HD. 17.03.2005, E. 2005/1208, K. 2005/4267 ( Yetik, s. 495-
496); Y. 2. HD. 05.10.2005, E. 2005/11056, K. 2005/13569( Yetik, s. 496-497); aym yonde goriis i¢in bkz:
Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 271; Ates, s. 257; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 543-
546; Gengcan, Sertifika 3. Dénem, s. 97; Kirmuzi, s. 267-268; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 363; Kiligoglu,
Katki- Katilma, s. 111; Mortas, s. 252, 503;0zdamar ve Kayis, s. 61; Ozugur, Mal Rejimleri, s. 95; Sari, s.
108-109; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 164,
dipnot 16; s. 29; Sipka ve Ozdogan, s. 30, 32; Simsek, s. 383;Ugur, s. 64.

Y. HGK. 27.06.2012, E. 2012/8-268, K. 2012/420 ( Ulug, s. 516, 559); Y. 8. HD. 06.12.2010, E. 2010/3289,
K. 2010/5847 ( Ulug, s. 557); ayn1 yonde bkz: Ulug, s. 516.
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alacaklar agisindan bir ayricaliginin var olup olmadig hususunda yol gésterici olacaktir. 1K
md. 206, 17.07.2003 tarihinde*® degistirilmeden once, miiflisin esinin mal birligi ve mal
ortakligindaki mevcut olmayan mallarindan dolayr alacaginin yarisi, sira cetvelinde dordiincti
sirada imtiyazli olarak kabul edilirken®®; miiflisin esinin diger alacaklar1 imtiyazsiz olarak
altinc1 sirada yer almaktaydi®. Anilan degisiklik sonrasinda eslerin mal rejiminden dogan
alacaklart imtiyazli olmaktan ¢ikarilmistir. Kanun koyucunun bdyle bir diizenleme yapmis
olmasi, bor¢lunun iigiincii kisilere olan borglar1 ile mal rejiminden dogan borglar1 arasinda bir

farklilik gozetmedigini agik¢a gostermektedir®.

1.2.3. Deger Artis Pay1 Alacag

743 sayili miilga Medeni Kanun’da yasal mal rejimi olarak kabul edilen mal ayrilig
rejiminde, eslerin birbirlerinin malvarliklarina yapmis olduklar1 somut katkinin karsiliginin ne
olacag ile ilgili bir hikkiim yer almamaktaydi. Kanunda bu konuda bir diizenleme olmamasi,
mal rejiminin sona ermesi halinde katkida bulunan esin katkisinin karsiligini alamamasi gibi
olumsuz bir sonu¢ dogurmaktaydi. Bu olumsuzlugu gidermek adina doktrin ve Yargitay
tarafindan, yapilan katkinin karsiliginin genel hiikiimlere gore talep edilebilmesi gerektigi
kabul edilmistir®®. “Katki pay: alacagi “olarak isimlendirilen bu alacak, miilga Kanun
doneminde eslerden birinin, diger esin bir malina yaptigi katkinin karsiligi olarak, mal

rejiminin sona ermesi halinde 6denen bir tazminattir. Katki pay:1 alacaginin temelinde Borglar

49 [IK md. 206, 30.07.2003 tarihli, 25184 sayili Resmi Gazete, 4949 sayili Kanunun 52. maddesi ile
degistirilmistir.

% JIK md. 206 hiikmii, 743 sayili miilga Medeni Kanun esas alinarak diizenlenmis oldugu igin eski mal
rejimlerinin ad1 yer almaktaydi.

51 Adnan Deynekli ve Sedat Kisa, Hacizde ve Iflasta Swra Cetveli, Alfa Yaymlari, Istanbul, 1996, s. 416, 419;
Baki Kuru, fcra ve Iﬂas Hukuku, Seckin Yaymevi, Ankara, 1993, Cilt 3, s. 3014-3015; Gonen Eris,
Uygulamali Iflas ve Konkordato Hukuku, Aydin Yaymlari, Ankara, 1991, s. 598-602; Necmeddin Berkin,
Icra Hukuku Dersleri, Hamle Matbaas, Istanbul, 1969, s. 301-303; Saim ﬁstﬁndag, Iﬂas Hukuku, 6. Baski,
Fakiilteler Matbaas1, Istanbul, 2002, s. 107; Tahir Ogiit¢ii ve Ali Citoglu, Uygulamali Icra Iflas Kanunu,
Garanti Basimevi, Ankara, 1977, Cilt 2, s. 966-972; miiflisinin esinin gsahsi mallarindan dogan alacaklarinin
imtiyazli oldugu yoniinde bkz: Salgirtay, s. 346.

52 Aym yonde bkz: Acabey, Mal Rejimi, s. 61.

88 Y. IBK, 07.10.1953, 8/7;Y. HGK. 18.06.2008, E. 2008/2-432, K. 2008/444( Koseoglu ve Kocaaga, s. 672,
dipnot 34); Y. HGK. 07.06.2000, E. 2000/2-959, K. 2000/972 ( Kirmizi, s. 81); Y. HGK. 18.09.1996, E.
1996/2-498, K. 1996/595 ( Kirmizi, s. 83); Y. HGK. 28.9.1994, E. 1994/2-47, K. 1994/564( Demir, Turk
Medeni Kanunu’na Gére Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Deger Artis Payr ve Denklestirme Alacagu, S.
296, dipnot 8); Y. 2. HD. 29.11.2006, E. 2006/8403, K. 2006/16544( Genc¢can, Mal Rejimleri Hukuku, s. 453,
dipnot 615); bu konu ile ilgili agiklamalar i¢in bkz: Acabey, Mal Rejimi, s. 63-71; Demir, Edinilmis Mallara
Katilma Rejiminde Artik Degerin Hesaplanmasi ve Paylastiriimasi, s. 258, 302; Kagak, Bosanmada Mal ve
Paralarin Paylagimi, s. 114; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 369; Kilicoglu, Eslerin Birbirinden Alacaklar, s. 401;
Kiligoglu, Katki- Katilma, s. 5; Kirmizi, s. 77; Koseoglu ve Kocaaga, s. 668; Sipka, Turk Hukukunda
Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya [liskin Sorunlar, s. 185; Sipka ve Ozdogan, s. 464-550;
Simsek, s. 390; Ugur, s. 53-54; Ulug, s.139; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S. 139;
Zeytin, Zamanasimi, S. 952-953.
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Hukuku esaslar1 yer almaktadir® . Calismamizda edinilmis mallara katilma rejimi ve bu
rejimden dogan alacaklar incelendigi i¢in, katki payr alacag: ile ilgili detayli agiklamalar

yapilmayacaktir.

Edinilmis mallara katilma rejimi devam ederken eslerin, yasal sinirlamalara uymak
kaydiyla her tiirlii tasarrufta bulunma imkéanlari vardir. Bu ¢ergevede eslerin birbirlerinin
malvarliklarina katki seklinde tasarrufta bulunmalari, sik rastlanilan bir durumdur. Ciinkii
esler evlilik birligini 6lene kadar devam ettirme amaciyla yola ¢ikarlar. Bu agidan birbirlerinin
malvarliklarina katkida bulunmus olmalar1 olagandir. Ancak mal rejimi Kanunda 6ngoriilen
sebeplerden biri ile sona erdiginde, bu katkinin karsiliginin iade edilmesi gerekmektedir.
Ciinkii 0miir boyu birlikte yasama ve sahip olunan mallardan beraberce yararlanma amaciyla
yapilan katki, evliligin sona ermesi ile hukuki temelinden yoksun kalarak, diger es lehine
sebepsiz bir zenginlesme olusturmaktadir®®. Bu katkinin karsiligimi olusturan deger, Kanun

tarafindan “deger artis pay1” olarak adlandirilmistir®’.

Eslerin evlilik birliginin devami boyunca birbirlerinin malvarliklarina yapmis
olduklar1 katkinin karsiligini olusturan deger artis payl, TMK md. 227°de diizenlenmektedir.
Anilan hiikkme gore; “Eslerden biri, digerine ait bir malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya
korunmasina hi¢ ya da uygun bir karsilik almaksizin katkida bulunmussa, bu malda ortaya
¢tkan deger artisi icin katkist oraninda alacak hakkina sahip olur ve bu alacak o malin tasfiye

swrasindaki degerine gore hesaplanir; bir deger kaybi soz konusu oldugunda katkinin

5 Acabey, Mal Rejimi, s. 64; Anil ve Taner, s. 124; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 369; Kiligoglu, Katki-Katiima, s.
5; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 213; Sipka
ve Ozdogan, s. 464; Ugur, s. 54; Ulug, s. 140, 863; ayn1 yonde karar: Y. 8. HD. 18.10.2011, E. 2011/5743, K.
2011/5206 (Kagak, Bosanmada Mal ve Paralarin Paylagimi, s. 178);Y. 8. HD. 17.11.2011, E. 2011/6403, K.
2011/5926 ( Kagak, Bosanmada Ml ve Paralarin Paylasuimi, s. 161); Y. 8. HD. 27.10.2011, E. 2011/501, K.
2011/5447 (Kagak, Bosanmada Mal ve Paralarin Paylagimi, S. 170);Y. 8. HD. 24.05.2011, E. 2011/1185, K.
2011/3080 ( Kirmizi, s. 471); Y. 8. HD. 25.01.2010, E. 2009/3541, K. 2010/237( Kirmizi, s. 91); Yargitay 8.
HD. 16.03.2010, E. 2009/6886, K. 2010/1050 ( Kirmizi, s. 93); Y. 8. HD. 06.05.2010, E. 2009/7241, K.
2010/2360 ( Kirmuzi, s. 553); Y. 8. HD. 08.02.2010, E. 2010/4256, K. 2010/ 535( Sipka, Turk Hukukunda
Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 214 dipnot 145).

5 Egler arasinda yapilan bu katkinin, ileriye doniik birlikte yararlanma amaci giiden aile hukuku s6zlesmesi
oldugu yoniindeki goris i¢in bkz: Gimds, s. 323; Sipka, Turk Hukukunda Edinilmis Mallara Katiima Rejimi
ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 182, 184; Sipka ve Ozdogan, s. 464; Ulug, s. 862; Zeytin, Edinilmis
Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 139 ve devamu.

5 Acar, dile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 239; Akintiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 171; Demir,
Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Degerin Hesaplanmasi ve Paylastirilmasi, s. 258; Mortas, s. 239;
Oztan, Aile Hukuku, s. 475; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya [ligkin
Sorunlar, s. 181,196; Yeniaras, s. 3664; ayn1 yonde bkz: Y. 13. HD. 21.04.2005, E. 2005/406, K. 2005/6940 (
Nihat Yavuz, Nafaka, Nisan ve Eslerin Katki Pay: ile Ilgili Davalar, Turhan Kitabevi, Ankara, 2008, s.
1201).

5 Kanun tasarisinda bu hakki tammlamak i¢in, “katkidan dogan hak” kavrami kullanilmigtir, bununla ilgili
olarak bkz: Ates, s. 103; Hayran, s. 226; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 370; Kiligoglu, Katki-Katilma, s. 6; Sipka,
Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 182, dipnot 67.
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baslangigtaki degeri esas alinir.” Kanunda yer alan diizenleme esas alindiginda deger artis
payr alacagi; eslerin mal rejiminin devami sirasinda birbirlerinin - malvarliklarinin
edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina yaptiklari katki sebebiyle, o malda meydana
gelen deger artis1 oraninda talep edebilecekleri, tasfiye esnasinda giindeme gelen, kanuni bir
alacak hakkidir®®. Deger artis payr alacagi, mal rejiminin sona ermesi halinde talep
edilebilecek bir alacak olmakla birlikte, bu alacagin katilma alacagi davasindan ayri bir

davanin konusu yapilmasinin 6niinde bir engel bulunmamaktadir®.

Deger artis pay1 alacaginin talep edilmesi belirli sartlara baglidir. Oncelikle; eslerden
birinin diger esin malvarligina somut bir katkis1 olmalidir. Bu agidan deger artis pay alacagi,
katilma alacagindan ayrilir®. Bu katki, malvarligi ile olabilecegi gibi emek ile de olabilir.
Ancak, eslerin evlilik birliginden dogan yiikiimliiliklerini yerine getirmeleri Ornegin;
cocuklara bakmalari, ev islerini yapmalar1 veya evin giderlerine katkida bulunmalari, bu

agidan bir katki olarak degerlendirilememelidir®®. Yargitay’in da bu yonde goriis belirttigi ok

58 Bu alacagn tasfiye sirasinda giindeme gelecegi ile ilgili olarak bkz: TMK md. 227 hiikumet gerekgesi; Acar,
Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payt, s. 239, 247; Anil ve Taner, s. 123; Demir, Edinilmis Mallara Katilma
Rejiminde Artik Degerin Hesaplanmast ve Paylastirilmasi, s. 258; Demir, Tiirk Medeni Kanunu'na Gore
Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Deger Artis Payir ve Denklestirme Alacagi, s. 297;Genccan, Mal
Rejimleri Hukuku, s. 453, 469; Glnarslan, s. 1; GUmds, s. 324; Hayran, s. 225; Kacak, Bosanmada Mal ve
Paralarin Paylagimi, s. 101; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 398; Kilicoglu, Eslerin Birbirinden Alacaklar, s. 403;
Kiligoglu, Katki-Katilma, s. 34-35; Kirmuzi, s. 76; Mortas, s. 192; Oztan, Aile Hukuku, s. 462; Oztas, s. 995;
Ozugur, Mal Rejimleri, s. 55, 60; Sar1, s. 274; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 186; Sipka ve Ozdogan, s. 242; Topuz, s. 107; Ulug, s. 879; Yarayan, s. 328;
Yeniaras, s. 3664, 3666,3672, 3679; Yetik, s. 120; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S.
141, kenar notu 360; aym yonde Yargitay kararlari: Y. 2. HD. 12.02.2007, E. 2007/1212, K. 2007/1661 (
Meydan ve Yapal, s. 525-526); Y. 2. HD. 14.03.2005, E. 2005/1920, K. 2005/3866( Ates, s. 122-123);
Yargitay 2. HD. 07.07.2005, E. 2005/7241, K. 2005/10749 ( Kagak, Bosanmada Mal ve Paralarin Paylasimz,
s. 313); bu alacagin kanundan dogan bir alacak oldugu yoniinde bkz: Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 372, 386, 412;
Kiligoglu, Katki-Katilma, s. 8, 23; Oztan, Aile Hukuku, s. 483; Sipka ve Ozdogan, s. 239.

5 Genccan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 453; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 187; Oztan, Aile Hukuku, s. 462; Ulug, s. 879; Yeniaras, s. 3674; Zeytin,
Edinilmis Mallar Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S. 235, kenar notu 619; ayn1 yonde Yargitay kararlari: Y. 2.
HD. 05.04.2005, E. 2005/3636, K. 2005/5455(Yeniaras, s. 3673, dipnot 32); Y. 2. HD. 12.02.2004, E.
2004/490, K. 2004/1488(Sipka, Tirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin
Sorunlar, s. 219, dipnot 155); deger artis paymin kisisel mallar arasinda yapilan katki diginda, bagimsiz bir
sekilde talep edilebilir olmadig1 yoénunde bkz: Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 246; deger artis
pay1 alacagimin mal rejiminin tasfiyesi davasindan bagimsiz olarak talep edilemeyecegi yoniinde bkz: Dural,
Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 221, kenar notu 1155 devanu; aym yonde bkz: Y. 2. HD. 23.11.2004, E.
2004/12432, K. 2004/13759(Demir, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Degerin Hesaplanmasi ve
Paylastiriimasi, s. 259, dipnot 43).

60 Katilma alacagi ile deger artis pay1 alacagi arasindaki farklar i¢in bkz: Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 388-
392;Kiligoglu, Eslerin Birbirinden Alacaklari, s. 404-405; Kiligoglu, Katki- Katilma, s. 25-29; Simsek, s.
392-393.

61 Acar, dile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 248;Anil ve Taner, s. 143; Demir, Edinilmis Mallara Katilma
Rejiminde Artik Degerin Hesaplanmas: ve Paylastiriimasi, s. 259; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s.
219, kenar notu 1144; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 463; Giimiis, s. 333; Karamercan, s. 270; Kiligoglu,
Aile Hukuku, s. 375; Kiligoglu, Eslerin Birbirinden Alacaklari, s. 405; Kiligoglu, Katki-Katilma, s. 11,17,
Kirmizi, s. 85; Mortas, s. 151, 451; Oztan, Aile Hukuku, s. 462, 471; Ozugur, Mal Rejimleri, s. 61; Sar, s.
269; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 187,
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sayida karar1 bulunmaktadir®. Gergekten soz edilen isleri yapmasi nedeniyle Kanunun ese
tanidig1 hak, katilma alacagidir ve edinilmis mallara katilma rejiminin temel amaci, evlilik
birligine ev isleri ve ¢ocuklarin bakimi basta olmak {izere boyle bir katki saglayan esin, bu
katkisinin karsiliginin katilma alacagi olarak édenmesidir. Bu sekildeki katkilar i¢in katilma
alacagi ile birlikte deger artis pay1 alacaginin da 6denmesi gerektigini kabul etmek, alacakli es

bakimindan sebepsiz bir zenginlesme olusturacaktir.

Ikinci olarak bu katki, diger esin malinin edinilmesine, iyilestirilmesine veya
korunmasina yonelik olmalidir. Malin edinilmesine katki, malin miilkiyetinin kazanilmasina
iliskindir. Iyilestirilmesine katki, degerinin artmasi i¢in yapilan katkidir. Korumasina iliskin

katki ise, malin deger kaybinin dnlenmesi i¢in yapilan katkidir®?,

Ugiincii olarak es bu katkiyr yaptiginda, katkisinin karsihigmi almamis olmalidir.
Katkisinin karsiligini hi¢ almamasinin yani sira, uygun bir karsilik almamasi halinde de deger
artis pay1 alacagi giindeme gelecektir. Ancak esin katki yapilan bu maldan faydalaniyor ya da

faydalanacak olmasi, katkisinin karsiligini aldig1 seklinde anlasilmamalidir®?,

Dordiincli  olarak, esin bu katkiyr yaparken bagiglama kastinin olmamasi
gerekmektedir. Bu husus, Kanunda agik¢a zikredilememekle birlikte, doktrinde ve

uygulamada bagislama amaciyla yapilan katkilarda, diger esin deger artis payr alacagi

Sipka ve Ozdogan, s. 237; Ugur, s. 55; Ulug, s. 139, 870885; Yeniaras, s. 3669-3670; Yildirim, s. 106; Zeytin,
Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 143 kenar notu 366-367; Zeytin, Sertifika 3.D6nem, s. 44;
Zeytin, Zamanagimu, S. 953.

62« .. Aile birligi igcin yapilan harcamalar ile miisterek cocuklar icin yapilan harcamalarin davalidan
tahsilinin istenmesi miimkiin olmadigina...”Y. 8. HD. 10.10.2013, E. 2013/3345, K. 2013/14705 (
Karamercan, s. 269); aym yonde bkz: Y. HGK. 18.06.2008, E. 2008/2-432, K. 2008/444( Kiligoglu, Aile
Hukuku, s. 375, dipnot 346); Y. 8. HD. 26.10.2010, E. 2010/3594, K. 2010/5112( Mortas, s. 163, dipnot 336);
Y. 2. HD. 04.06.2007, E. 2007/8774, K. 2007/9394( Kirmizi, s. 85, dipnot 144); Y. 2. HD. 04.06.2007, E.
2007/8774, K. 2007/9394(Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, S. 248, dipnot 479); Y. 2. HD.
04.06.2007, E. 2007/8774, K. 2007/9394( Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 463, dipnot 649); aksi yonde
bkz: Y. 14. HD. 31.10.2006, E. 2006/11169, K. 2006/12117(Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Pays, s.
248, dipnot 479).

63 Bu katki tiirlerine 6rnekler i¢in bkz: Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Pay, s. 239, dipnot 426 ve 427;

Ates, s. 103-104; Biyiiktanir, s. 118-119; Demir, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Degerin

Hesaplanmast ve Paylastiriimasi, s. 259-260; Demir, Tez, s. 81; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 465-467;

Gengcan, Sempozyum, s. 107;Glimiis, s. 322-335;Karamercan, s. 267, 336, 337; Kiligoglu, Aile Hukuku, s.

377-380;Kiligoglu, Eslerin Birbirinden Alacaklari, s. 402; Kiligoglu, Katki-Katiima, s. 13-16; Kirmizi, s. 108-

109; Moroglu, Sempozyum, s. 85; Oztan, Aile Hukuku, s. 474; Sar, s. 268; Sipka, Tirk Hukukuna Gore

Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 191-196; Sipka ve Ozdogan, s. 234-

235; Ugur, s. 54-55; Ulug, s. 871, 872, 885;Yeniaras, s. 3668-3669; Yetik, s. 120-121; Zeytin, Edinilmis

Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 143, kenar notu 367-370; Zeytin, Sertifika 3. Dénem, s. 44; bir malin

edinilmesine katki olarak degerlendirilemeyecek durumlar i¢in bkz: Mortas, s. 145, 147, 148; Yeniaras, s.

3668.

Sari, s. 271; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s.

197.

64
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talebinde bulunamayacagi kabul edilmektedir®®. Gergekten de bagislama, karsiliksiz bir

kazandirmadir. Dolayisiyla bagislamada bulunan kisinin, bu islemi karsilik beklemeksizin

yaptig1 kabul edilir. Oysa deger artis payma sebep olacak katkilar, karsiliksiz kazandirma

degillerdir®. Ciinkii es bu katkiy1 yaparken, émiir boyu birlikte yasayacaklarina olan inanc ile

kendisi, varsa ¢ocuklarinin da bu maldan faydalanacagimi diisiinmektedir®’. Dolayisiyla ese

bagislanmis olan malvarligl i¢in, deger artis payr alacagi talep edilememelidir. Esine

bagislamada bulunan kisi, evlilik iliskisinin sona ermesi halinde ancak bagislama ve

bagislamadan riicuya iliskin hiikiimlere bagvurabilmelidir®®. Ayrica doktrinde ve uygulamada,

65

66

67

68

Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 240, 254; Anil ve Taner, s. 141; Demir, Edinilmis Mallara
Katilma Rejiminde Artik Degerin Hesaplanmasi ve Paylastirilmasi, S. 258, 260; Demir, Turk Medeni
Kanununa Gére Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Deger Artis Payi ve Denklestirme Alacag, s. 297,
Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 220, kenar notu 1149; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 467,
Glimiis, s. 335; Hatemi ve Kalkan Oguztiirk, s. 108, kenar notu 60; Karamercan, s. 282; Kiligoglu, Aile
Hukuku, s. 381; Kiligoglu, Eslerin Birbirinden Alacaklari, s. 402; Kiligoglu, Katki- Katilma, s. 17; Kirmizi, s.

109; Mortas, s. 11, 169-170; Oztan, Aile Hukuku, s. 462, 463, 475; Oztas, s. 996; Sari, s. 273; Seker, Sertifika
3. Donem, s. 137; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar,
5.197; Sipka ve Ozdogan, s. 238; Ugur, s. 55; Ulug, s. 379-380; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Tasfiyesi, s.140, kenar notu 358; s. 144, kenar notu 371-372; Zeytin, Sertifika 3. Donem, s. 43, 44, 45; Zeytin,
Zamanagimi, s. 953; aym yonde bkz: Y. HGK. 26.03.2014, E. 2013/8-640, K. 2014/386( Mortas, s. 171,
dipnot 345); Y. HGK. 07.06.2000, E. 2000/2-959, K. 2000/972(Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Tasfiyesi, s. 144, dipnot 189); Y. 8. HD. 02.12.2013, E. 2013/6039, K. 2013/18126( Mortas, s. 171, dipnot
344); Y. 8. HD. 06.12.2011, E. 2011/6902, K. 2011/6693 ( Kacak, Bosanmada Mal ve Paralarin Paylagimi,
s. 157); Y. 8. HD. 01.02.2010, E. 2009/3995, K. 2010/402( Ulug, s. 880-881); esler arasindaki karsilikli bir
devir igleminin bagis sayilmayacagi yoniinde bkz: Y. 8. HD. 14.03.2013, E. 2012/7064, K. 2013/3553 ( Ulug,
s. 885); Y. 8. HD. 04.02.2013, E. 2012/6260, K. 2013/1125 ( Ulug, s. 948); bedeli tamamen eslerden biri
tarafindan 6denen ancak diger es ilizerine kaydettirilen tasinmazda, gizli bir bagiglamanin mevcut oldugu
yonlnde bkz: Y. 8. HD. 02.05.2013, E. 2012/12534, K. 2013/6396( Ulug, s. 920); benzer sekilde bkz:
Kirmizi, s. 109 dipnot 159°daki kararlar; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 198-199, dipnot 118°deki kararlar.

Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 381;Kilicoglu, Eslerin Birbirinden Alacaklari, s. 402, 405; Kilicoglu, Katki-
Katilma, s. 17; Mortas, s. 217; Ulug, s. 862; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S. 140;
aksi yonde bkz: Sari, s. 270.

Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Pay, s. 240 253; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 452; Mortas, s.
169, 217; Oztas, s. 993; Sari, s. 264; Sipka, Tirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve

Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 184, 198; Sipka ve Ozdogan, s. 238; Ugur, s. 55;Ulug, s. 862; Yavuz, s.
1089; aym1 yonde bkz: Y. HGK. 05.05.2010, E. 2010/8-231, K. 2010/255( Mortas, s. 217, dipnot 401); bu
saikin her iki es tarafindan da tagmmasi gerektigi yoniinde bkz: Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Pay,
s. 254; Turk toplumunda ileride rant saglama amaciyla bir esin malvarligina katki yapilmasimin neredeyse
imkansiz oldugu, dolayisiyla bagislama kastinin ¢ok dar yorumlanmasi gerektigi ile ilgili olarak bkz: Yeniaras,
s. 3670.

Amnil ve Taner, s. 141; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 382; Kiligoglu, Eslerin Birbirinden Alacaklari, s. 402, 405;
Kilicoglu, Katki- Katilma, s. 18; Mortas, s. 171; Oztas, s. 989; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara
Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iligkin Sorunlar, s. 199-200; Ugur, s. 56; Ulug, s. 880; Yavuz, s. 1089; ayni
yonde bkz: Y. 8. HD. 20.10.2011, E. 2011/ 572, K. 2011/5253( Mortas, s. 171, dipnot 348); Y. 2. HD.
18.06.2009, E. 2009/7848, K. 2009/11847 ( Kagak, Bosanmada Mal ve Paralarin Paylasimi, S.
278);bagislama ve bagislamadan riicu ile ilgili ayrintili bilgi igin bkz: Demir, Tez, s. 100; Turgut Akintiirk ve
Derya Ates Karaman, Borglar Hukuku, 24. Baski, Beta Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 255-261; Cevdet Yavuz,
Borglar Hukuku Dersleri Ozel Hiikiimler, Beta Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 197- 210; Ercan AKkyigit, Sats
Mal Degisimi ve Bagislama Sozlesmeleri, Seckin Yaymlari, Ankara, 2011, s. 169-183; Erzan
Erzurumluoglu, Sozlesmeler Hukuku( Ozel Borg Iliskileri), 4. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2014, s. 80-
88; Fikret Eren, Borclar Hukuku Ozel Hiikiimler, Yetkin Yaymnlari, Ankara, 2014, s. 302- 330; Haluk
Tandogan, Bor¢lar Hukuku Ozel Borg Iliskileri, Vedat Kitapeilik, Istanbul, 2008, Cilt 1, s. 341-384; Merve
Yilmaz,6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu ile Karsilastirmali Olarak Bagislama Sézlesmesinin Sona Ermesi,
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eslerin birbirlerinin mallarina yapmis olduklar1 katkinin kural olarak bagislama amaci ile
yapilmamis oldugu; bu yiizden esler arasinda yapilan anlagsmalardan bagis iradesinin agikga
anlagilabilmesi ve buna baglh olarak da bu katkinin bagislama niteligi tasidigini iddia eden

kimsenin bu iddiasin1 ispatlamasi gerektigi, hakli olarak kabul edilmektedir®®.

Besinci olarak, meydana gelen deger artisinin, esin emeginden kaynaklanan deger
artis1 olmayip, piyasa kosullar1 gercevesinde meydana gelen deger artis1 olmasi gerektigi,
doktrinde kabul edilmektedir ve bu artisa “konjonktiirel deger artisi” denilmektedir’®. Eger
s0z konusu malin degerinde bir degisiklik olmamissa veya deger kaybi olmussa, o zaman
kanun geregi katkinin baslangictaki degeri esas alinacaktir. Baslangigtaki degerin korunmasi

ilkesi, doktrinde “nominal deger garantisi” olarak adlandirilmaktadir’.

Deger artis pay1 istenebilmesinin son sarti, eslerin aralarinda yaptiklari bir s6zlesme ile
deger artis pay1 alacagindan vazgegmemis olmalaridir. Ciinkii TMK md. 227/3e gore, “Esler
vazili bir anlasmayla deger artisindan pay almaktan vazgegebilecekleri gibi, pay oranini da
degistirebilirler. Eslerin deger artis pay: ile ilgili anlagsmalari, alacaklilar1 zarara ugratici

nitelikte olabilecegi icin, ilerleyen basliklarda ayrintili olarak ele alinacaktir.

12 Levha Yaymlar, Istanbul, 2011; Mustafa Alper Giimiis, Borclar Hukuku Ozel Hukimler, Vedat
Kitapgilik, Istanbul, 2008, Cilt 1, s. 275-308; Nihat Yavuz, 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu Serhi, Adalet
Yaynlari, Ankara, 2013, Cilt 1, s. 1457-1513; Turgut Uygur, 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu Serhi, Sec¢kin
Yayinlar1, Ankara, 2013, Cilt2, s. 1648-1692.

89 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 240; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s.467; Karamercan, s.
282; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 382; Kilicoglu, Eslerin Birbirinden Alacaklari, s. 403; Kiligoglu, Katki-
Katilma, s. 18; Mortas, s. 171, 172, 218, 575; Oztan, Aile Hukuku, s. 475; Oztas, s. 997; Sari, s. 273; Sipka,
Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 197-198; Sipka ve
Ozdogan, s. 238; Ulug, s. 880; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S. 144, kenar notu 371,
Zeytin, Zamanasimi, s. 953; eslerden birinin digerinin malmin bedelinin tamamen &demesi halinde
bagislamanin s6z konusu olacagi yoniinde bkz: Anil ve Taner, s. 141; aynt yonde karar i¢in bkz: Y. 8. HD.
02.04.2013, E. 2012/10432, K. 2013/4831( Ulug, s. 935-936); Y. 8. HD. 04.02.2013, E. 2012/6260, K.
2013/1125 ( Ulug, s. 945-948); Y. 8. HD. 20.05.2013, E. 2013/3578, K. 2013/7411( Mortas, s. 577, dipnot
892); Y. 8. HD. 06.05.2013, E. 2013/2260, K. 2013/6532( Mortas, s. 582, dipnot 894); Y. 8. HD. 18.09.2012,
E. 2012/875, K. 2012/7570( Mortas, s. 580, dipnot 893); aksi yonde karar i¢in bkz: Y. 8. HD. 04.07.2011, E.
2010/7071, K. 2011/3871 ( Kirmuzi, s. 501); Y. 8. HD. 19.04.2011, E. 2010/5450, K. 2011/2306 (
Kirmizi, s. 505); Y. 8. HD. 07.12.2009, E. 2009/2345, K. 2009/5860( Kirmizi, s. 110, dipnot 159 devami); Y.
8. HD. 03.11.2009, E. 2009/3970, K. 2009/5233(Kirmizi, s. 110, dipnot 159 devamu).

0 Acar, Adile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 242-243; Demir, Tez, s. 80; Demir, Tiirk Medeni Kanunu’na
Gére Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Deger Artis Payi ve Denklestirme Alacagu, s. 297; Dural, Ogiiz ve
Giimiis, Aile Hukuku, s. 220, kenar notu 1153; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s.468; Giimiis, s. 323, 336;
Gunarslan, s. 15; Kirmizi, s. 76, 110, 111; Mortas, s. 142; Oztan, Aile Hukuku, s. 469, 470, 476; Sar, s. 277;
Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 202; Sipka ve
Ozdogan, s. 243; Yeniaras, s. 3672; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s.145-146; deger
artisimin  piyasa kosullari cergevesinde gergeklesmesi halinde, katki yapilan malin degerinin tasfiyenin
sonuglandig1 andaki rayi¢ degeri olacag ile ilgili olarak bkz: Hayran, s. 232; esin emegi ile meydana gelen
deger artis1 igin de deger artis pay1 alacaginin s6z konusu olabilecegi ile ilgili olarak bkz: Zeytin, Sertifika
3.Donem, s. 45, 56.
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Deger artis payr alacagi, artik degerin dolaysiyla da katilma alacagimin
hesaplanmasinda onemli bir kalemi olusturur. Deger artis payr alacaginin artik deger
hesaplamasindaki yeri agisindan dort farkli ihtimal sz konusudur. Ilk olarak katki, bir esin
kisisel malindan digerinin kigisel malina yapilmis olabilir. Bu durumda deger artis pay1
alacagi, borglu esin kisisel borcu, alacakli esin de kisisel alacagi oldugu i¢in tasfiyede dikkate
alinmayacak, ayrica talep edilecektir’2. Ikinci olarak katki, bir esin kisisel malindan diger esin
edinilmis malina yapilmissa; burada deger artis payi, malina katki yapilan esin edinilmis
mallarmin borcu olmasi sebebiyle edinilmis mallarindan ¢ikarilir’®. Ugiincii olarak katki,
eslerden birinin edinilmis malindan diger esin kisisel malina yapilmissa, deger artis pay1 katki
yapan esin edinilmis mallarin1 azaltmis oldugu i¢in, bu esin edinilmis mallarma eklenir’*. Son
olarak katki, esin edinilmis malindan diger esin edinilmis malina yapilmissa, deger artis pay1
hesabi yapilmasi gerekmez’. Ciinkii her iki esin malvarliklarinin tasfiyesi sirasinda bu katki,
katki yapan esin edinilmis mallarina eklenecek, diger esin edinilmis mallarindan ¢ikarilacak,

bdylece ortaya ¢ikacak sonucta bir degisiklik olmayacaktir.

L Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Esin Yasal Miras Payi, s. 251; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 490;
Glimiis, s. 351; Kirmizi, s. 111; Mortas, s. 141, dipnot 308; Ozdamar ve Kayis, s. 82; Zeytin, Edinilmig
Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 140, kenar notu 359; Zeytin, Sertifika 3. Donem, s. 43.

2 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 244; Dural, Ogiiz ve Guimis, Aile Hukuku, s. 222, kenar notu
1169; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 468; Gengcan, Sertifika 3. Donem, s. 95; Giimiis, s. 351-
353;Ginarslan, s. 20-21; Hatemi ve Kalkan Oguztiirk, s. 108, kenar notu 60; Kirmizi, s. 201; Oztan, Aile
Hukuku, s. 484; Ozugur, Mal Rejimleri, s. 55; Sari, s. 280; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara
Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 205; Sipka ve Ozdogan, s. 249; Yeniaras, s. 3677-3678;
Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, . 158, kenar notu 407; aym yonde karar i¢in bkz: Y.
2. HD. 30.01.2006, E. 2005/16299, K. 2006/467(Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 247, dipnot
476); bir esin kisisel malindan diger esin kisisel malina yapilan katkinin karsiliginin mal rejimi sona ermeden
talep edilemeyecegi yoniinde bkz: Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 429; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi
ve Tasfiyesi, s. 142, kenar notu 364, s. 236, dipnot 624.

3 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 244; Dural, Ogﬁz ve Giimiig, Aile Hukuku, s. 222, kenar notu
1170; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 468;Gengcan, Sertifika 3. Donem, s. 95;Giimiis, s. 352; Giinarslan,
s. 20, 22; Hatemi ve Kalkan Oguztiirk, s. 108, kenar notu 60; Hayran, s. 279-280; Kacak, Bosanmada Mal ve
Paralarin Paylasimi, S. 113; Kayis, s. 23; Kilicoglu, Eslerin Birbirinden Alacaklari, s.412; Kirmizi, s. 200,
dipnot 441, s. 201; Oztan, Aile Hukuku, s. 484; Sari, s. 281; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara
Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 206; Sipka ve Ozdogan, s. 250; Yeniaras, s. 3678; Zeytin,
Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, $.159-160, kenar notu 409; aymi yonde bkz: Y. 8. HD.
19.03.2012, E. 2011/4168, K. 2012/1935( Gunarslan, s. 22, dipnot 99).

" Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 245; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, 222, kenar notu
1171; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 468; Gengcan, Sertifika 3. Donem, s. 94; Giimiis, s. 352;Gfinarslan,
s. 20; Kayis, s. 23, dipnot 78; Kirmizi, s. 200-201, dipnot 439; Mortas, s. 462; Oztan, Aile Hukuku, s. 484;
Sari, s. 281; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s.
207; Sipka ve Ozdogan, s. 252; Yeniaras, s. 3678; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s.
158, kenar notu 407.

s Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 245; Kirmizi, s. 201-202; Mortas, s. 462, dipnot 752; Sari, s.
281-282; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 208;
Sipka ve Ozdogan, S. 254; Yeniaras, s. 3678; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S. 165;
aksi yonde bkz: Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 223, kenar notu 1172; Gengcan, Mal Rejimleri
Hukuku, s. 468; Gumiis, s. 353, dipnot 429; Gilinarslan, s. 25; burada “foptan hesaplama” denilen bir hesabin
yapilmasi gerektigi yoniinde bkz: Oztan, Aile Hukuku, s. 486-487; ancak eslerin mal rejimi sozlesmesiyle
katilma alacagi i¢in farkli bir oran belirlemis olmalari ihtimali saklidir.
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Ozellikleri bu baslik altinda kisaca 6zetlenen deger artis pay: alacag: ile ilgili olarak

diger hususlarda, katilma alacagi ile ilgili baslikta yapilan agiklamalar aynen gegerlidir.

1.3. ESLERIN ALACAKLILARININ, ARTIK DEGERE KATILMA VEDEGER
ARTIS PAYI ALACAGINA MUDAHALE iMKANI

1.3.1. Genel Olarak
Eslerin tgiincii kisilere evlilik birliginin giderleri kapsaminda veya evlilik birliginin

giderleri disinda bor¢lanmis olmalart halinde; TMK md. 224 geregince tiim malvarliklari ile
sorumlu olacaklari, Kanun metninde agikc¢a diizenlenmistir. Burada sorulmasi gereken soru;
bor¢lu esin, esinden olan katilma veya deger artis pay1 alacaginin TMK md. 224°de zikredilen
“tiim malvarhg:” kapsaminda degerlendirilip degerlendirilemeyecegidir. Eger katilma ve
deger artig payi alacaklari, borglu esin tiim malvarliginin i¢inde degerlendirilirse; alacaklilar
borg¢lu esin edinilmis mallara katilma rejiminden dogan bu alacaklarina, alacaklar1 miktarinca
el atabileceklerdir. Calismamizin bu kisminda agiklamalarimizda hem Tiirk Medeni Kanunu
hem de icra ve Iflas Kanunu’ndaki ilkeler gdz 6niinde bulundurulacaktir. Bu sebeple
malvarliginin iki agidan tanimi ve kapsaminin ne oldugunun belirlenmesinde fayda vardir.
Malvarligi Medeni Hukuk agisindan; bir kisinin sahip oldugu, hukuki biitiinliik arz eden, para
ile lgiilebilen bir degere sahip olan tiim hak ve borglarmi ifade eder’®. Icra ve Iflas Hukukuna
gore malvarligi, haczedilemeyen mal ve haklar hari¢ olmak {izere bor¢lunun sahip oldugu,

parasal degeri olan ve devredilebilir nitelikteki tiim mal, hak ve alacaklardan olusur’’.

76 Akintiirk ve Ates Karaman, Medeni Hukuk, s. 33; Aydin Zevkliler, Seref Ertag, Ayse Havutcu ve digerleri,
Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler ve Ozel Borg Iliskileri Ana Ilkeler, 2. Baski, Baris Yayinlar1, Izmir, 2013, s.
65; Erhan Adal, Hukukun Temel Ilkeleri EIl Kitab1, 12. Baski, Legal yayinlari, Istanbul, 2012, s. 394; Hiiseyin
Altas, Medeni Hukuk Baslangi¢ Hiikiimleri, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2014, s. 72; Hiiseyin Hatemi, Medeni
Hukuka Giris, 7. Baski, Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2013, s. 115, kenar notu 4; Jale G. Akipek ve Turgut
Akntiirk, Esya Hukuku, Beta Yaynlari, Istanbul, 2009, s. 29; Jale G. Akipek ve Turgut Akintiirk, Tirk
Medeni Hukuku Yeni Medeni Kanuna Uyarlanmis Baslangic Hiikiimleri Kisiler Hukuku, 5. Baski. Beta
Yayimlari, Istanbul, 2004, Cilt 1, s. 28;M. Kemal Oguzman ve Nami Barlas, Medeni Hukuk Giris- Kaynaklar-
Temel Kavramlar, 21. Baski, Vedat Kitapcilik, Istanbul, 2015, s. 141, kenar notu 474; Mehmet Ayan,
Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, 10. Baski, Mimoza Yaymlari, Konya, 2015, s. 115; Mehmet Ayan, Medeni
Hukuka Giris, 2. Baski, Mimoza Yayinlari, Konya, 2005, s. 81; Mehmet Unal ve Veysel Baspnar, Sekli Esya
Hukuku, 7. Baski, Savas Yaymevi, Ankara, 2015, s. 8-10; Mustafa Dural ve Suat Sari, Tiirk Ozel Hukuku Cilt
1 Temel Kavramlar ve Medeni Kanunun Baslangic Hiikiimleri, 10. Baski, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2015, s.
170; Oztan, Temel Kavramlar, s. 61; Selahattin Sulhi Tekinay, Medeni Hukukun Genel Esaslari ve Kisiler
Hukuku, 6. Baski, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1992, s. 129. Serap Helvac1 ve Fulya Erliile, Medeni Hukuk, 3.
Baski, Legal Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 21; Yarayan, s. 122.

7 Abdurrahim Karsh, /cra ve Iflas Hukuku, 3. Baski, Alternatif Yaynlari, Istanbul, 2014, s. 280-281; Ahmet
Cahit lyilikli, Haciz Ihbarnameleri, Yetkin Yaynlari, Ankara, 2012, s. 13; Baki Kuru, Bankalardaki
Mevduatin ve Diger Alacaklarin Haczi, Tiirkiye Bankalar Birligi Yaymlari, 2002, s. 7; Baki Kuru, Icra ve
Iflas Hukuku EI Kitab1, 2. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2013, s. 426; Baki Kuru, Icra ve Iflas Hukuku
Ders Kitabi, Legal Kitabevi, Istanbul, 2016, s. 164-165; Cenk AKil, Bor¢lunun Ugiincii Kisilerdeki Mal ve
Alacaklarimin Haczi, Yetkin Yayinlar1 Ankara, 2013, s. 44; Erdal Tercan, Icra ve iﬂas Hukuku, Gazi
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Goriildiigii gibi Icra ve Iflas Hukuku agisindan borglunun aktifleri, malvarlign olarak
degerlendirilmektedir’®. Ister Medeni Hukuktaki isterse Icra ve Iflas Hukukundaki malvarlig
tanimi esas alinsin, eslerin sahip olduklar1 katilma ve deger artis payr alacaklarinin, borglu
esin malvarliginin icinde yer aldigi aciktir. Bu acidan her iki alacagin da borglu esin
malvarhigina dahil oldugu kabul edilerek, haczedilebilecekleri belirli sartlarin varligi halinde
soylenebilecektir’®. Yani, eslerin birbirlerinden olan bu alacaklari, eslerin diger mallar1 ve
haklar1 gibi malvarliginin aktifinde yer almali ve esler bu alacaklarinin da tamamiyla iigiincii
kisilere karsi sorumlu olmalilardir. Ancak, evlilik birliginin korunmas: ile alacaklilarin alacak
haklarinin korunmasi arasinda menfaat dengesinin saglanmasi, ¢alismamiz agisindan onem
arz etmektedir. Dolaysiyla katilma ve deger artis payr alacaklarinin haczedilebilirligi
belirlenirken bu hususa dikkat edilmesi gerekmektedir. Bu sebeple, katilma ve deger artis pay1
alacaklariin haczinin zamana gore bir sekilde siniflandirarak belirlenmesi, esler ve alacaklilar
arasinda menfaat dengesinin saglanmasi i¢in dogru bir yaklasim olacaktir. Ciinkii bazi
asamalarda eslerin bazi asamalarda ise alacaklilarin korunmasi gerekmektedir. Asagidaki
basliklarda bu husus agiklanmaya c¢alisilacaktir. Ancak Once bu alacaklarin muacceliyet
anlarmin tespiti zaruridir. Clinkii katilma ve deger artis payr alacaklarinin muacceliyet
anlarmin tespiti sayesinde bu alcaklarin hangi anda dogduklar1 ve talep edilebilir olduklar
tespit edilmis olacaktir. Bu tespit ise katilma ve deger artis payr alacaginin

haczedilebilirliginin incelenmesinde bizim i¢in yol gosterici olacaktir.

1.3.2. Katilma ve Deger Artis Payr Alacaklarimin Muacceliyet Anlarinin
Belirlenmesi
Esler arasinda edinilmis mallara katilma rejiminden dogan alacaklarin hangi zaman

diliminden itibaren eslerin alacaklilar1 tarafindan haczedilebilecegi veya iflas masasina

Kitabevi, Ankara, 2010, s. 78; Hakan Pekcanitez, Oguz Atalay, Meral Sungurtekin Ozkan ve digerleri, Icra
ve Iﬂas Hukuku, 10. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2012, s. 287-288; [lhan E. Postacioglu ve Sumer Altay,
Iera Hukuku Esaslari, 5. Baski, Vedat Kitapeilik, Istanbul, 2010, s.358-359, kenar notu 283; M. Kamil
Yildirrm ve Nevhis Deren Yildirim, Icra ve Iﬂas Hukuku, 6. Baski, Beta Yayinlari, Istanbul, 2015, s.
136;0mer Ulukapy, Icra ve Iflas Hukuku, Mimoza Yaynlari, Konya, 2015, s. 134;Talih Uyar, lcra
Hukukunda Haciz, 2. Baski, Feryal Matbaacilik, Ankara, 1990, s. 229. Timugin Musul, fcra ve Iflas Hukuku
Esaslari, 5. Baski, Adalet Yayinlari, Ankara, 2015, s. 309, 310; Topuz, s. 101.

8 Muzaffer Seker, “Esin ve Eslerin Ugiincii Kisilerle Yaptiklar1 Hukuki Islemlerden Kaynaklanan Bor¢larindan
Dolay1 Cebri icra Yolu ile Takipleri” Legal Hukuk Dergisi, Say1 68, 2008, s. 2616.

9 Aym yonde bkz: Acabey, Sertifika 3. Dénem, s. 27; Akil, s. 382, 386; Anil ve Taner, s. 118; Dural, Ogiiz ve
Giimiis, Aile Hukuku, s. 231, kenar notu 1220; Genc¢can, Mal Rejimleri Hukuku, s. 520; Giimiis, s. 380;
Hayran, s. 203; Kirmuzi, s. 204; Seker, Cebri Icra, s. 2620; Sengiil, s. 76; Topuz, s. 105, 108; Ulug, s. 247,
865; Zevytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S. 65, kenar notu 130; s. 70, kenar notu 153;
Zeytin, Haciz, s. 14;artik degere katilma ( veya deger artis payi1) alacagi disinda gegimini saglayacak geliri
olmayan esin bu alacaklar1 haczedildiginde, kendisi ve bakmakla yiikiimlii oldugu yakinlarina uygun bir
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gireceginin belirlenmesinden oOnce, bu alacaklarin muacceliyet tarihlerinin yani; esler
tarafindan talep edilebilecekleri anin dogru bir seklide saptanmasi gerekecektir. Clnki bu

alacaklar muaccel olduklar1 zaman, artik talep edilebilir hale gelmis olacaklardir.

Tirk Medeni Kanunu’nda katilma ve deger artis payr alacaklarinin dogum ve
muacceliyet tarihini agik¢a diizenleyen bir hiikiim bulunmamaktadir. Edinilmis mallara
katilma rejimi; TMK md. 225°de yer alan diizenleme sebebiyle 6liim halinde 6liim tarihinde,
dava ile sona erme ve dava ile mal ayriligina donilisiim hallerinde ise; dava tarihinde sona
ermektedir. Ancak sona erme tarihini, bu alacaklarin muaccelliyet tarihi olarak kabul etmek
miimkiin degildir®. Ciinkii mal rejiminin sona erdigi anda; eslerin katilma alacaginin olup
olmadig1 belirli degildir. Deger artis pay1 alacagi agisindan ise, s6z konusu mala yapilan katki
belirli olmakla birlikte, deger artisinin olup olmayacagr ve bu katkinin ispat edilip
edilemeyecegi belirli degildir. Bu sebeplerle muacceliyet tarihini belirlemek agisindan,
doktrinde de kabul edildigi iizere TMK md. 239/3’e bagsvurmak daha isabetli olacaktir®?,
Anilan hiikkme gore; “Aksine anlasma yoksa tasfiyenin sona ermesinden baslayarak katilma
alacagina ve deger artis paywa faiz yiiriitiltir;, durum ve kosullar gerektiriyorsa ayrica
bor¢ludan giivence istenebilir.” Kanun koyucunun, bu alacaklara faiz yiiriitiilmeye baslanacak
tarihi “tasfiye tarihi” olarak belirleyerek; dolayli olarak muacceliyet tarihini ortaya koydugu
kabul edilebilir.

Tirk Medeni Kanunu’nun katilma ve deger artis payr alacaklart icin agik bir
muacceliyet tarihi belirlememis olmasi sebebiyle, Tiirk Bor¢lar Kanunu’nda alacaklarin
muacceliyeti ile ilgili temel kurallarin da dikkate alinmas1 gerektigi diistiniilebilir. TBK md.
90 geregince vadeye bagli olmayan alacaklarin muacceliyet tarihi, kural olarak dogum

tarihileridir®?. Katilma ve deger artis payr alacaklarinin dogum tarihlerinin tasfiyenin

miktar ayrilmasi gerektigi ile ilgili olarak bkz: Zeytin, Haciz, s. 14; alacaklinin bor¢lu esin malvarliginda
mevcut bulunan mallarla yetinmek zorunda oldugu yoniinde bkz: Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 361.
8 Mal rejiminin tasfiyesi aninin, mal rejiminin sona erdigi an oldugu yoniindeki goriis i¢in bkz: Kagak,
Bosanmada Mal ve Paralarin Paylasimi, S. 84.
8. Aymi yonde bkz: Acabey, Mal gruplar Ispat Kurallari Paylh Miilkiyet, s. 493; Acar, Aile Konutu Mal
Rejimleri Miras Payi, s. 267, 271; Demir, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Degerin Hesaplanmasi
ve Paylastiriimasi, s. 248; Demir, Tez, s. 80; Guimiis, s. 388, 397; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 411; Kiligoglu,
Katki- Katilma, s. 48, 152; Kirmizi, s. 226; Sar1, s. 247; Sengiil, s. 82; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmig
Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 292; Topuz, s. 107-108; Tuzcuoglu ve Baytan, s.
926; Ulug, s. 1345, 1418, 1419; Yeniaras, s. 3666, 3672, 3673; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Tasfiyesi, s. 105, 166,235, 266, kenar notu 619; Zeytin, Sertifika 3. Donem, s. 49; Zeytin, Haciz, s. 15; TMK
md. 235 geregince bu sonuca ulasilacagi ile ilgili olarak bkz: Oztan, Aile Hukuku, s. 491; katilma alacagmin,
mal rejiminin dava ile sona erdigi hallerde dava tarihinde; dava yolu disinda sona ermesi halinde ise ihtar ile
muaccel hale gelecegi ile ilgili olarak bkz: Hayran, s. 326-327.
TBK md. 90: “Ifa zaman: taraflarca kararlastirimadik¢a veya hukuki iliskinin ézelliginden anlasilmadik¢a
her bor¢, dogum aninda muaccel olur.”

82
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tamamlandigr an oldugu diisiiniiliirse, bu alacaklarin muacceliyetleri belirlenirken, konuya
Tiirk Borglar Kanunu penceresinden bakildiginda yine ayn1 sonuca ulasiimaktadir. Oyleyse bu
alacaklarin muaccel olduklar tarihi belirleyebilmek igin, tasfiye tarihinin ne zaman oldugunu

tespit etmemiz gerekecektir.

Tasfiye aninin belirlenmesinde, tasfiyenin nasil ger¢eklestigi onemli bir noktadir. Eger
tasfiye eslerin anlagmasi ile olmussa, tasfiye tarihi anlagsma tarihi ya da anlagmada

kararlastirilan tarih olacaktir®

. Tasfiye anlagsma ile olmamigsa, dava yoluyla yapilmak
durumundadir. Bu noktada tasfiye aninin belirlemesi 6zellik arz etmektedir. Doktrinde ve
uygulama agirlikli olarak tasfiye ani ile mahkemenin tasfiye davasindaki karar aninin
kastedildigi kabul edilmektedir®®. Ancak doktrinde azinlikta da olsa tasfiye tarihinin, tasfiye
davasindaki kararin kesinlesme tarihi oldugunu kabul eden yazarlar bulunmaktadir®. Ayrica
doktrinde yer alan bir goriise gore tasfiye ani, tasfiye davasindaki kararin kesinlesmesinden
sonra, tasfiyenin fiilen yapildig1 andir®®. Burada doktrinde agirlikli olarak savunulan goriisiin
daha isabetli oldugunu séylemek dogru olacaktir. Ciinkii edinilmis mallara katilma rejiminden
dogan alacaklar, tasfiye davasinda verilen kararin kesinlesmesine gerek olmaksizin icraya
konulabilirler®’. Burada HMK md. 350 ve md. 367/2° de (HUMK md. 443°de) yer alan

“Kisiler hukuku, aile hukuku ve tasinmaz mal ile ilgili ayni haklara iligkin kararlar

kesinlesmedikge yerine getirilemez” hiikmiiniin kapsamina, mal rejiminden dogan taleplerin

8 Acar, dile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 272; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 229, kenar notu
1211; Gumis, s. 288; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 444; Kilicoglu, Katki- Katilma, s. 152; Kirmizi, s. 226;
Mortas, s. 193; Ozugur, Mal Rejimleri, s. 79; Sar1, s. 247; Sengiil, s. 67, 73, 82; Sipka, Tirk Hukukunda
Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 258; Tuzcuoglu ve Baytan, s. 927;
Ulug, s. 1419; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S. 239, kenar notu 637.

84 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 217;Aml ve Taner, s. 136; Kiligoglu, Aile Hukuku, s.

411, 444; Kiligoglu, Katki- Katilma, s. 48, 152; Kirmuzi, s. 226; Sar1, s. 247; Oztan, Aile Hukuku, s. 492;
Mortas, s. 193; Sengiil, s. 67; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya
Tliskin Sorunlar, s. 258; Sipka ve Ozdogan, s. 396; Ulug, s. 1419-1420;Zeytin, Edinilmis Mallara Katiima
Rejimi ve Tasfiyesi, s. 239, kenar notu 637; aym yonde kararlar icin bkz: Y. 8. HD. 17.06.2010, E. 2010/512,
K. 2010/3306( Kirmizi, s. 580-5819); Y. 8. HD. 02.11.2009, E. 2009/2355, K. 2009/5150(Sipka, Turk
Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 259, dipnot 253); Y. 2.
HD. 22.01.2007, E. 2007/7011, K. 2007/111 ( Swpka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 259, dipnot 253); Y. 2. HD. 25.12.2007, E. 2007/1097, K. 2007/17749(
Yeniaras, s. 3673, dipnot 31); Y. 2. HD. 08.02.2007, E. 2006/20178, K. 2007/1577( Késeoglu ve Kocaaga, s.
674, dipnot 41).

8 Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 232, kenar notu 1228; Giimiis, s. 394, Seker, Sertifika 3. Dénem, s.
142, dipnot 22; Yeniaras, s. 3683.

8 ()zdamar ve Kayzs, s. 69.

87 Karamercan, s. 555; Kirmizi, s. 226, 331; Sari, s. 247; Ulug, s. 519; ayn1 yonde bkz: Y. 8. HD. 16.06.2014, E.
2014/9869, K. 2014/12613 ( Karamercan, s. 556); Y. 8. HD. 14.05. 2013, E. 2013/4101, K. 2013/7161(
Mortas, s. 532, dipnot 841); Y. 8. HD. 18.11.2013, E. 2013/10638, K. 2013/16959 ( Mortas, s. 533, dipnot
842); Y. 8. HD. 05.03.2013, E. 2013/2745, K. 2013/2755( Karamercan, s. 556); Y. 8. HD. 18.06.2013, E.
2013/4509, K. 2013/9427 ( Karamercan, s. 556); Y. 12. HD. 11.02.2010, E. 2009/20885, K. 2010/2829 (
Mortas, s. 532, dipnot 840); Y. 12. HD. 28.10.2009, E. 2009/23781, K. 2009/21947 ( Kirmiz, s. 331-332);
aksi yonde bkz: Mortas, s. 531.
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girmeyecegi hakli olarak kabul edilmektedir®. Ciinkii mal rejiminden dogan talepler
tamamiyla parasal nitelikte olup, ailenin biitlinliigii ile dogrudan bir ilgileri bulunmamaktadir.
Dolayisiyla heniiz kesinlesmeden icraya konulacak bu alacaklar icin muacceliyet tarihinin

kesinlesme tarihi olarak belirlenmesi, ¢eliskili bir yaklagim olacaktir.

1.3.3. Katilma ve Deger Artis Pay1 Alacaklarinin Haczedilebilirligi

1.3.3.1. Mal Rejimi Sona Ermeden Onceki Dénem I¢in Katilma ve Deger Artis
Pay1 Alacaklarin Haczedilebilirligi

Katilma ve deger artis payr alacaklarinin haczedilebilirligi belirlenirken 6nce mal
rejiminin devam ettigi siire boyunca bu alacaklarin haczedilebilirligi degerlendirilmelidir. Mal
rejiminin devam ettigi siire, mal rejiminin baglangici ile sona ermesi arasindaki zaman

dilimini ifade etmektedir.

1.3.3.1.1. Mal Rejimi Sona Ermeden Onceki Dénem i¢in Katilma Alacaginin
Haczedilebilirligi

Eslerin katilma ve deger artig payr alacaklarinin muacceliyet tarihleri, mal rejiminin
tasfiyesinin tamamlandigir anidir. Ancak alacaklarin muacceliyet ani; onlarin talep edilebilir
olmasi, faiz yiiriitiilmesi ve zamanasimi konular1 agisindan dnem tasimaktadir. icra ve iflas
Hukuku agisindan alacaklarin haczi ise farkli esaslara dayanmaktadir. IIK md. 85’ gore;
“Bor¢lunun kendi yedinde veya iigiincii sahista olan, tasinir mallart ile tasinmazlarindan,
alacak ve haklarindan alacaklimin ana, faiz ve masraflar da ddhil olmak iizere biitiin
alacaklarina yetecek miktart haczolunur.”Yine 1IK md. 89’da su sekilde bir ifade yer
almaktadir: “Hamiline ait olmayan veya cirosu kabil bir senet ile miistenit bulunmayan
alacak veya sair bir talep hakki veya bor¢lunun iigiincii sahis elindeki tasinir bir mali
haczedilirse...” GOrildiigii gibi icra ve iflas Hukuku agisindan alacaklarm haczedilebilmesi

icin, muaccel olmasi sarti aranmamustir®. Hatta doktrinde “miistakbel alacak” veya

8 Kirmizi, s. 226, 331; Sari, s. 247; Ulug, s. 518-519; aym yonde bkz: “ ... Katki payr alacagina iliskin
ilamlarint diger edaya iliskin ilamlar gibi, kesinlesmeden icraya konulmalari miimkiindiir...” Y. 12. HD.
28.10.2009, E. 2009/23781, K. 2009/21947 ( Kirmuzi, s. 331-332); benzer sekilde bkz: Y. 8. HD. 14.05.
2013, E. 2013/4101, K. 2013/7161( Mortas, s. 532, dipnot 841); Y. 8. HD. 18.11.2013, E. 2013/10638, K.
2013/16959 ( Mortas, s. 533, dipnot 842); Y. 12. HD. 11.02.2010, E. 2009/20885, K. 2010/2829 ( Mortas, S.
532, dipnot 840).

8 AKkil, s. 52;Talih Uyar, “ Borglunun, Ucgiincii Sahislarda Bulunan Alacaklari ve Menkul Mallarmin Haczi”,
ABD, Say1 6, 1976, s. 1009; Talih Uyar, Alper Uyar ve Ciineyt Uyar, Icra ve Iflas Hukuku Rehberi, 3. Baski,
Bilge Yaymnevi, Ankara, 2015, Cilt 1, s. 669; Talih Uyar, Alper Uyar ve Ciineyt Uyar, icra ve Iflas Kanunu
Serhi, 3. Baski, Bilge Yaymevi, Ankara, 2014, Cilt 2, s. 1744; Topuz, s. 109; Ugur Bulut, fcra Hukukunda
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“beklenen alacak” olarak ifade edilen kavrama gore; henliz dogmamis olan alacaklar da
belirli sartlarin varlig: halinde haczedilebilirler®. Ancak Yargitay Hukuk Dairelerinin bu konu
ile ilgili farkli yonlerde kararlarina rastlanildig1 icin, kesin bir igtihat birligi oldugu

sdylenemez®?,

Bir alacagin miistakbel alacak olarak nitelendirilebilmesi i¢in belirli bir hukuki iliskiye

dayanmas1 ve alacagin cinsinin ve bor¢lusunun belirli olmasi gerekir® ®3, Alacagin miktarinin

belirli olmamasi1 veya dogmama ihtimalinin bulunmasi énem arz etmemektedir® %,

Odeme Yerine Alacaklarin Devri, Adalet Yaymlari, Ankara, 2013, s. 35; Uyar, Haciz, s. 301; Zeytin,
Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 199, kenar notu 506.

9 Miistakbel alacak, taraflar arasinda mevcut bir hukuki iligkiye dayanan, heniiz dogmamsg fakat dogma ihtimali
bulunan alacaklardir. Miistakbel alacaklarin haczine iliskin agiklamalar i¢in bkz: Akil, s. 350-360; Giilsah
Vardar Hamamcioglu, Medeni Hukukta Tasarruf Islemi Kavrami, 12 Levha Yaymlari, Istanbul, 2014, s.
305-313; lyilikli, Haciz Ihbarnameleri, s. 241-253; Kuru, Bankalardaki Mevduatin ve Diger Alacaklarin
Haczi, s. 127- 131:Kuru, EI Kitab:, s. 491-493; Kuru, Icra ve Iﬁas Hukuku Ders Kitabi, s. 181-182; Murat
Yavas, Bor¢lunun Uciincti Sahislardaki Mal, Hak ve Alacaklarimin Haczi, Arikan Yaynlari, Istanbul, 2005,
s. 168-174; Musul, Icra ve Iﬂas Hukuku Esaslari, s. 343; Sengiil, s. 72; Topuz, s. 109; Ulug, s. 520; Uyar, Mal
ve Alacaklarin Haczi, s. 1009; Uyar, Haciz, s. 300- 301; Uyar, Icra ve Iﬂas Hukuku Rehberi, Cilt 1, s. 668;
Uyar, Icra ve [ﬂas Kanunu Serhi, Cilt 2,s. 1740-1745;Zeytin, Haciz, s. 17-20.

91 Bir kisi nezdinde dogmasi muhtemel alacaklarin haczinin miimkiin oldugu yoniinde kararlar icin bkz: Y. 19.
HD. 27.11.2008, E. 2008/10861, K. 2008/11612( Kuru, E! Kitabi, s. 491, dipnot 130); Y. 19. HD.
16.11.2000, E. 2000/7063, K. 2000/7837( Akil, s. 351, dipnot 342); Yargitay 19. HD. 23.09.1999, E.
1999/4545, K. 1999/5107(Kuru, Bankalardaki Mevduatin ve Diger Alacaklarin Haczi, s. 127, dipnot 3289);
aksi yonde kararlar icin bkz: Y. 12. HD. 27.06.2011, E. 2011/32479, K. 2011/13903(Pekcanitez, Atalay,
Sungurtekin Ozkan ve digerleri, Icra ve Iﬂas Hukuku, s. 300, dipnot 277); Y. 12. HD. 15.04.2010, E.
2009/28149, K. 2010/9243(lyilikli, Haciz Ihbarnameleri, s. 241, dipnot 317); Y. 12. HD. 01.10.2009, E.
2009/9210, K. 2009/17701( lyilikli, Haciz Thbarnameleri, s. 241, dipnot 317); Y. 12. HD. 22.10.2004, E.
2004/17928, K. 2004/22583( Yavuz Siphandag, Icra ve Iflas Hukukunda Uygulamalar, 8. Baski, Bilge
Yaymevi, Ankara, 2012, s. 435); Y. 19. HD. 06.07.1995, E. 1995/9723, K. 1995/6226 ( Yildirim ve Deren
Yildirim, fcra ve Iflas Hukuku s. 168, dipnot 86); bu konu ile ilgili Yargitay dairelerinin farkli yonlerdeki
kararlar1 icin bkz: Uyar, Icra Iflas Hukuku Rehberi, Cilt 1,s. 666-670; Uyar, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, Cilt
2,5.1741-1745.

%2 Akil, s. 46, dipnot 21, s. 351; lyilikli, Haciz Thbarnameleri, s. 241; Kuru, Bankalardaki Mevduatin ve Diger
Alacaklarin Haczi, s. 127; Kuru, El Kitabi, s. 491; Kuru, Icra ve Iﬂas Hukuku Ders Kitabi, s. 181;
Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve digerleri, Icra ve Iflas Hukuku, s. 300; Postacigolu ve Altay, s. 370-
371, kenar notu 288; Sengiil, s. 72; Uyar, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, Cilt 2, s. 1740, 1743; Uyar, Mal Hak ve
Alacaklarin Haczi, s. 1009; Yavas, s. 168, 169; Zeytin, Haciz, s. 17; aym yonde bkz: Y. 12. HD. 08.03.2002,
E. 2002/3683, K. 2002/4795( lyilikli, Haciz Ihbarnameleri, s. 242, dipnot 3229); Y. 12. HD. 04.11.2008, E.
2008/15537, K. 2008/192438 (lyilikli, Haciz Ihbarnameleri, s. 242, dipnot 323);Y. 19. HD. 23.09.1999, E.
1999/4545, K. 1999/5107( Yavas, s. 168, dipnot 696); Y. 12. HD. 08.03.2002, E. 2002/3683, K. 2002/4795(
Yavas, s. 169, dipnot 697); ayn1 yonde Isvigre Federal Mahkemesinin karari igin bkz: Vardar Hamamcioglu, s.
308, dipnot 40; heniiz dogmamus bir alacak hakkinin temelinde bir hukuki iligki olsun ya da olmasin tasarruf
islemine konu olabilecegi, alacagin dogacagi anda belirlenebilir olmasinin yeterli oldugu yoniinde bkz: Vardar
Hamamcioglu, s. 313.

9 Bu konuda malvarliginda yer almayan alacak hakkinin tasarruf islemine konu olmasi halinde, eger bu hak
herhangi bir hukuki iliskiye dayaniyorsa, “dogrudan gegis teorisi”, adinda bir teorinin uygulanmasi gerektigi
kabul edilmektedir. Bu teoriye gore, tasarruf iglemine konu olan hak, dogdugu anda devralan kisiye ait olur,
devreden kisi hicbir sekilde ve zamanda bu hakka sahip olmamis olur. Eger gelecekte dogacak olan bu alacak
hakki bir hukuki iliskiye dayanmiyorsa, kabul edilen teori “ dolayli gecis teorisidir.” Bu teoriye gore ise,
alacak dogdugunda 6nce devredene ait olur; sonra devralana geger. Bu teorilerle ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz:
Vardar Hamamcioglu, s. 94, 310-313; bu konu ile ilgili farkli yorumlar i¢in bkz: Akil, s. 350, 351, 357.
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Mal rejimi devam ederken katilma alacaginin alacaklis1 ve borglusu belirli degildir.
TMK md. 228/1°e gore; “Eslerin kisisel ve edinilmis mallari mal rejiminin sona ermesi
amndaki durumlarina gére ayrilir.” Esler mal rejimi devam ettigi siire boyunca malvarliklar
ile ilgili birgok islem yapabilirler. Mal rejiminin sona ermesi; eslerden birinin Olimd,
bosanma ya da evliligin iptali davasinin agilmasi ya da mal rejimi sozlesmesi ile edinilmis
mallara katilma rejiminden baska bir rejime gecilmesi ile gerceklesecektir®. Mal rejimi sona
erdiginde ise hangi esin edinilmis mal degerlerinin fazla olacagi bilinemez. Edinilmis mallara
katilma rejimi, miistakbel alacagi dogurucu bir hukuki temel olarak kabul edilebilir olsa da,
eslerin katilma alacaklar1 Kanun geregi kendiliginden takasa girecegi icin, katilma alacaginin
borglusu ve alacaklist belirsizligini koruyacaktir. Bu agidan mal rejimi devam ederken katilma
alacag1 miistakbel bir alacak olarak degerlendirilmemelidir. Burada sadece bir {imitten veya
beklentiden bahsedilebilir®’. Bir beklentiden ibaret alacaklarin, miistakbel alacak kapsaminda
haczedilmesinin miimkiin olmadigi, doktrinde ve uygulamada hakli olarak kabul
edilmektedir®®. Doktrinde bor¢luya, halen sag bir kisinin 6liimii halinde diisecek miras paymin
haczedilemeyecegi belirtilmektedir®®. Mal rejimi devam ederken esler arasindaki katilma

alacag1 agisindan, bu yoruma kiyasen ayni sonuca kolayca ulasilabilecektir.

Doktrinde bir¢ok yazarin, mal rejimi devam ederken katilma alacaginin beklenen veya
beklemece hak oldugu; bu nedenle haczedilemeyecegi yoniinde goriis birligi i¢erisinde oldugu

gorilmektedirl®. Ancak bu goriisiin isabetli oldugunu sdylemek kanaatimizce miimkiin

% Akil, s. 351; Iyilikli, Haciz Ihbarnameleri, s. 241; Kuru, Bankalardaki Mevduatin ve Diger Alacaklarin Haczi,
s. 127; Kuru, EI Kitabs, s. 491; Kuru, Icra ve Iflas Hukuku Ders Kitabs, s. 181; Uyar, Haciz, s. 300; Uyar, Mal
Hak ve Alacaklarin Haczi, s. 1009; Yavas, s. 168, 169.

Akil’e gore, cekigsmeli haklar kapsamina giren ihtilafli alacaklarin haczi, miistakbel alacaklardan ayr1 olarak

degerlendirilmelidir. Ancak kural olarak ihtilafli alacaklarin da haczi miimkiindiir. Burada amag, alacaklinin

zarara ugramasini 6nlemektir. Bu konu ile ilgili agiklamalar i¢in bkz: Akil, s. 357-360.

Genel olarak hukuki iliskilerin sona ermesi 6liim gibi dogal bir olay sonucunda gerceklesebilecegi gibi, ikale

sozlesmesinde oldugu gibi taraf iradelerine bagli olarak da gerceklesebilir. Ayrica bazi hallerde hukuki

iliskinin sona ermesi, hakimin kararina bagli olarak gergeklesecektir. Mal rejiminin sona ermesi agisindan ise,
bu {i¢ durumun da gergeklesmesinin miimkiin oldugu goriilmektedir.

9 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 260;Aml ve Taner, s. 153; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile
Hukuku, s. 231, kenar notu 1220; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s 147, dipnot 347; Giimiis, s. 282; Sengiil,
s. 70-72; Senocak, s. 387; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin
Sorunlar, s. 138; Sipka ve Ozdogan, s. 562.

98 Akil, s. 352-353; lyilikli, Haciz Ihbarnameleri, 5.242, 244, 245; Kuru, Bankalardaki Mevduatin ve Diger
Alacaklarin Haczi, s. 127; Kuru, El Kitabi, s. 491-492; Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve digerleri,
Icra ve Iflas Hukuku, s. 300;Sengiil, s. 72; Uyar, Mal Hak ve Alacaklarin Haczi, s. 1009; Yavas, s. 169; ayn1
yonde karar i¢in bkz: Y. 12. HD. 06.02.2004, E. 2004/17928, K. 2004/2336( Kuru, E! Kitabi, s. 492, dipnot
136); Y. 12. HD. 01.04.2004, E. 2004/3125, K. 2004/7838( Kuru, E! Kitabi, s. 492, dipnot 137).

9 Akil, s. 354.

100 Acabey, Mal gruplar: Ispat Kurallart Payli Miilkiyet, s. 493; Anil ve Taner, s. 118; Karamercan, s. 437,
Kirmizi, s. 242; Mortas, s. 541; Oztan, Aile Hukuku, s. 459; Sar1, s. 100, 102; Seker, Cebri Icra, s. 2622;
Sengiil, s. 71; Topuz, s. Ulug, s. 246, 864; 104-105; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S.
66, kenar notu 136; Zeytin, Haciz, s. 15; mal rejimi devam ederken eslerin edinilmis mallar1 iizerinde tam bir

95

96



47

degildir. Ciinkii mal rejimi devam ederken katilma alacagin1 beklenen hak kabul etmek,
miistakbel alacak kapsaminda degerlendirilip haczedilebilir olacagi sonucuna ulastirmaktadir.
Oysa katilma alacagi mal rejimi devam ederken sadece bir beklentidir. Dolaysiyla yazarlarin
bu yorumunun kendi igerisinde celiskili oldugu goriilmektedir. Sadece soyut bir beklentiye
dayanan haklarin, miistakbel alacaklar kapsaminda haczedilmesi ve iflas masasina girmesi

miimkiin degildir!®?,

Mal rejimi sona ermeden Once, katilma alacagimin haczedilebilirliginin
belirlenmesinde, esler ile alacaklilar arasindaki menfaat dengesinin de g6z Onilinde
bulundurulmas: gerekmektedir. Evlilik birligi devam ederken esas olan, evlilik birligini ve
eslerin menfaatlerini korumaktir. T.C. Anayasas1i md. 41°de de ailenin korunmas1 6zel olarak
yer almaktadir'??. Bu agidan mal rejimi sona ermeden alacaklilara katilma alacagina miidahale
imkan1 vermek, aslinda alacakliya esler arasindaki evlilik birligine miidahale sans1 tanimak
olacaktir. Ciinkii mal rejiminin degistirilmesi hali disinda mal rejimi ile evlilik es zamanh
olarak sona ermektedir. Hentiz evlilik ve mal rejimi sona ermeden alacaklilara mal rejimine
miidahale imkani vermek, esler arasindaki evlilik birligini zedeleyici olacaktir. Kisaca
belirtmek gerekirse, katilma alacaginin mal rejimi devam ederken haczedilemez olmasi, hem
onun miustakbel alacak olarak dahi kabul edilememesinden hem de evlilik birliginin
korunmas: ilkesinden kaynaklanmaktadir'®®, Bu noktada agiklamalar, doktrin goriisleri ile
sinirl kalmaktadir. Cilinkii Yargitay tarafindan katilma alacaginin haczi ile ilgili verilmis bir

karara rastlanilmamustir'%4,

1.3.3.1.2. Mal Rejimi Sona Ermeden Onceki Donem Icin Deger Artis Pay:
Alacaginin Haczedilebilirligi

Katilma alacagimin mal rejimi sona ermeden Once haczedilebilirligi ile ilgili

aciklamalar tamamlandiktan sonra, edinilmis mallara katilma rejiminden dogan diger alacak

hakimiyete sahip olmalar1 ve diger esin bu mallar {izerinde heniiz bir hakkinin dogmamis olmasi sebebiyle,
katilma alacaginin bu asamada haczedilemeyecegi yoniindeki hakli goriis i¢in bkz: Akil, s. 383; Mortas, s.
531.

101 Ayn1 yonde bkz: Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 260; Anil ve Taner, s. 153; Gilimiis, s. 282;
Sengiil, s. 72; Senocak, s. 387; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya
Iliskin Sorunlar, s. 138.

102 T.C. Anayasast md. 41: “Aile, Tiirk toplumunun temelidir ve esler arasinda esitlige dayanir. Devlet, ailenin
huzur ve refaht ile ozellikle ananin ve ¢ocuklarin korunmasi ve aile planlamasinin ogretimi ile uygulanmasini
saglamak icin gerekli tedbirleri alir, tegkilati kurar. Her ¢ocuk, korunma ve bakimdan yararlanma, yiiksek
yararina agik¢a aykirt olmadik¢a, ana ve babasiyla kisisel ve dogrudan iliski kurma ve siirdiirme hakkina
sahiptir. Devlet, her tiirlii istismara ve siddete kars1 ¢cocuklar: koruyucu tedbirleri alir.”

103 Benzer sekilde bkz: Sipka ve Ozdogan, s. 562.

104 Mortas, s. 530.
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olan deger artis payr alacagmin mal rejimi sona ermeden Once haczedilebilirligi
degerlendirilmelidir. Deger artis pay1 alacagi, eslerden birinin, digerinin malvarli§ina yaptigi
katkinin karsiligini olusturur. Bu agidan deger artis payr alacagi, baslangicta yapilan katki ve
deger artigindan meydana gelen bir biitiindiir'®. Burada alacagin katki unsuru sabit ve
belirlidir. Degisken ve belirsiz olan ise deger artis1 unsurudur. Yukarida da belirtildigi gibi
miistakbel alacaktan bahsedebilmek icin, alacagin hukuki temeli ve borglusu belirli olmalidir.
Mal rejiminin devam ettigi siire icinde, katkiyr yapan esin kim oldugu dolayisiyla da bu
alacagin borglusu ve katki miktar1 belirlidir. Bu asamada bilinmeyen unsur, deger artisi
miktaridir. Ancak bu noktada dikkate edilmesi gereken 6nemli bir husus daha vardir. O da,
mal rejimi heniiz sona ermeden deger artis pay1 alacagina sebep olan katkinin ispat edilmesi
ve takasa konu olabilmesi sorunudur. TMK md. 210°da alacaklilarin talebi ile mal ayriligina
gecis diizenlenmektedir. Ugiincii boliimde ayritili olarak incelenecek olan alacaklilarm talebi
ile mal rejimi devam ederken mal ayriligina gecis imkani, sadece mal ortaklig1 rejimi i¢in
Ongodriilmiis olup, edinilmis mallara katilma rejiminde eslerin alacaklilar1 kural olarak boyle
bir imkana sahip degildir %. Dolayisiyla, edinilmis mallara katilma rejimi sona ermedikge,
deger artis pay1 alacaklisi esin ve onun alacaklilarinin, borglu esin deger artis pay1 alacaginin
varligini ispat edebilecekleri bir ortam olugmamis olacaktir. Bu katk: ispat edilse bile, deger
artis pay1 alacaklis1 esin de esine baska bir sebeple borcu olabilir ve bu alacaklarin kanun
geregi kendiliginden takasi giindeme gelebilir. Ornegin deger artis pay: alacaklist es ayni
zamanda katilma alacag borclusu ise, bu alacaklarin takasi giindeme gelecektir. Ancak tiim
bunlar icin, mal rejiminin sona ermis olmasi sarttir. Yani, eslerden birinin diger esin
malvarligina yaptig1 katki biliniyor olsa bile, mal rejimi devam ederken bu katkinin ispati i¢in

uygun bir yargisal imkan bulunmamaktadir. Tiim bu agiklamalar dikkate alindiginda, deger

105 Giimiis, s. 323; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 372; Kilicoglu, Katki- Katilma, s. 8; Oztan, Aile Hukuku, s. 483;
Sari, s. 276; Topuz, s. 107; Ulug, s. 861, 863; Yeniaras, s. 3677; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Tasfiyesi, s. 140, kenar notu 359; Zeytin, Sertifika 3. Donem, s. 43; aym1 yonde karar icin bkz: Y. 2. HD.
30.01.2006, E. 2006/16299, K. 2006/467( Topuz, s. 107, dipnot 26); aksi yonde bkz: Acar, Aile Konutu Mal
Rejimleri Miras Payi, s. 241; deger artis pay1 alacagi acisindan temel alacagin yapilan katki oldugu ve malda
meydana gelen deger artiginin bu temel alacagin feri oldugu yoniinde bkz: Demir, Tez, s. 81, 90.

106 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 124; Akintiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 151; Ceylan,
s. 1026; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 140-141; Gengcan, Sempozyum, s. 96; Genccan, Sertifika 3.
Doénem, s. 89; Giimiis, s. 233-234; Hayran, s. 39; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 329; Kirmizi, s. 112; Meydan ve
Yapal, s. 440; Mortas, s. 30; Ozdamar ve Kayis, s. 25; Sar1, s. 43;Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara
Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 47-48; Simsek, s. 388-389; Topuz, s. 105; Ulug, s. 246-
247; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S. 65, kenar notu 133; Zeytin, Haciz, s. 15.
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artis pay1 alacaginin haczedilebilmesi i¢in, katilma alacaginda da oldugu gibi, mal rejiminin
107

sona ermis olmas1 gerektigi sonucuna ulasilmaktadir
1.3.3.2. Mal Rejimi Sona Erdikten Sonra, Ancak Tasfiye Baslamadan Onceki
Dénem i¢in Katilma ve Deger Artis Pay1 Alacaklarin Haczedilebilirligi

Mal rejiminin Kanunda 6ngorilen hallerden biri ile sona ermesi durumunda tasfiye
asamasina gecilecektir. Ancak mal rejiminin sona ermesi ile tasfiyenin baslamasi arasinda da
belirli bir zaman dilimi yer almaktadir. Bu baslik altinda mal rejimi sona erdikten sonra ancak
tasfiye baslamadan Onceki donem ig¢in katilma ve de8er artis payr alacaklarinin

haczdilebilirligi degerlendirilecektir.

1.3.3.2.1. Mal Rejimi Sona Erdikten Sonra, Ancak Tasfiye Baslamadan Onceki

Dénem I¢in Katilma Alacagimin Haczedilebilirligi

Mal rejiminin sona ermesi ile birlikte katilma alacaginin haczedilebilir hale geldiginin
kabull guictir'®, Bir iist baglikta da belirtildigi gibi, katilma alacaginin haczedilebilir olmasi
icin en azindan miistakbel alacak olmanin sartlarini tasimasi gerekir'®. Mal rejimi sona ermis
olsa bile, tasfiyeye baslanmadan eslerin artik degerlerinin olup olmayacagi, katilma alacaginin
hangi es lehine ortaya ¢ikacagi; yani alacakli esin hangisi oldugu belirsizdir!'®. Yukarida da
belirtildigi gibi, esler arasindaki edinilmis mallara katilma rejimi, miistakbel alacagi
doguracak hukuki temel olarak kabul edilse de, katilma alacaginin alacaklisi ve bor¢lusu hala
belirli degildir. Bu agidan mal rejiminin sona ermesi, sadece tasfiye siirecinin baslamasini

saglayacaktir. Tiim bu agiklamalar 15181nda, katilma alacaginin mal rejimi sona erdikten sonra,

107 Giimis, s. 282; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s.
48; Ulug, s. 864; Yildirim, s. 105; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S. 67, kenar notu
141; Zeytin, Haciz, s. 15-16; aym yonde bkz: Y. 2. HD. 12.02.2007, E. 2007/1212, K. 2007/1661( Yildirim, s.
105); deger artis payr alacaginin mal rejimi sona ermeden Once de miistakbel alacak olarak kabul edilerek
haczedilebilecegi yoniinde bkz: Topuz, s. 109; deger artis payi alacagi acisindan tasfiye yapilip alacak
muaccel olana kadar baglangictaki katkinin haczedilebilecegi yoniindeki goriis i¢in bkz: Henrich Honsell,
Nedim Peter Vogtand ve Thomas Geiser, Basler Kommentar zum Shweizerischen Privatrecht, Basel- Genf-
Minchen, 2002, s. 1119 ( Topuz s. 108’den naklen).

108 Ayn1 yonde bkz: Anil ve Taner, s. 153; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 231, kenar notu 1220;
Glimiis, s. 282, 380; Hayran, s. 203; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 48, 161; Sipka ve Ozdogan, s. 562; Ulug, s. 247,248, 515; esler arasindaki
edinilmis mallara katilma rejiminin bogsanma davasi acilmasi ile sona ermesi halinde, bosanma kararinin
kesinlesmesinden itibaren bu alacaklarin haczedilebilecegi ile ilgili olarak bkz: Ulug, s. 867; tasfiye Oncesi
katilma alacaginin beklenen hak olarak kabul edilerek haczedilebilecegi ile ilgili olarak bkz: Akil, s. 383.

109 Ayni yonde bkz: Akil, s. 383.

110 Ayni yonde bkz: Anil ve Taner, s. 153; Glmiis, s. 252, 282, 380; Hayran, s. 203; Sipka, Tirk Hukukunda
Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 138, 161; mal rejimi sona ermeden
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ancak tasfiye baslamadan once, miistakbel alacak olarak dahi kabuliiniin miimkiin olmamasi
sebebiyle, haczedilemeyeceginin kabul edilmesi gerekir. Doktrinde bazi yazarlar tarafindan
ileri siirtilen, tasfiye talep edilmeden de katilma alacaginin haczedilebilecegi ile ilgili goriisi
desteklemek, yukarida agiklanan gerekgelerle miimkiin degildir'!!. Burada da esler ile
alacaklilar1 arasindaki menfaat dengesi belirlenirken, esler lehine bir sonuca ulasilmistir.
Ciinkii mal rejiminin, edinilmis mallara katilma rejiminden baska bir rejime gegilmesi ile sona
erdiginde, mal rejiminin sona ermesine ragmen evlilik devam etmektedir. Boyle bir durumda
alacakliya mal rejimine miidahale imkani vermek, evlilik birligine miidahale sonucu
doguracaktir. Bu a¢idan kanaatimizce mal rejimi sona erdikten sonra heniiz tasfiye
baglamamis ise, alacaklinin degil eslerin ve evlilik birliginin korunmasina 6ncelik

verilmelidir.

Mal rejiminin tasfiyesi baglamadan 6nceki donemde katilma alacaginin haczedilebilir
oldugu miimkiin goriilmekle birlikte, bor¢lu esin tasfiye davasi agmama ihtimali glindeme
gelebilecektir. Alacaklilari tarafindan aleyhine takip baslatilan borglu es, boyle bir durumda
mal rejiminin tasfiye edilmesi halinde kendi lehine dogacak olan katilma alacagina alacaklilar
tarafindan el atilacagini bilmektedir. Dolayisiyla mal rejiminin tasfiyesini talep etmeme
yolunu tercih edecektir. Bu durum ise bor¢lu esin alacaklilarinin aleyhinedir. Doktrinde boyle
bir durumda alacaklimn, [IK md. 120/2’ye basvurabilecegi ileri siiriilmektedir!’2. Anilan
hiikme gore; “ Aymi suretle hacze istirak edenlerin hepsi veya iglerinden birisi bor¢lunun
ucuincii bir sahistaki alacagimin tahsilini veya boyle bir sahsa karsi haiz oldugu dava hakkinin

kullanilmasini, masraf kendilerine ait olmak ve fakat haklarina halel gelmemek sarti ile

once sadece beklenti niteliginde olan bu hakkin mal rejiminin sona ermesiyle birlikte tasfiyeye gerek
olmaksizin, beklenen hak olarak kabul edilmesi gerektigi ile ilgili olarak bkz: Sengiil, s. 74.

111 Bu goriisler i¢in bkz: Karamercan, s. 437-438; Kirmuzi, s. 242; Topuz, s. 104-105; Seker, Cebri Icra s. 2624;
Sengiil, s. 74; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S. 67, kenar notu 142; Zeytin, Haciz, s.
17-18; Isvicre St. Galen Yiiksek Kantonal Tetkik Merciinin 2004 tarihli ayn1 yondeki karar1 icin bkz: Topuz,
s. 105; tasfiyeye baslanmadan 6nce ve sonra her iki donemde de bu hakkin tipik bir alacak hakki oldugu;
dolayisiyla bu iki donem arasinda sadece alacagin ifa edilebilirligi ile ilgili farklilik oldugu yoniinde bkz: Sart,
S. 227, 247; bosanma davasi devam ederken eslerin alacaklilarinin dogacak katilma ve deger artis pay alacagt
ile ilgili tedbir alabilecekleri yoniinde bkz: Ozugur, Mal Rejimleri, s. 50.

12 Ulug, s. 247, 1416; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 68, kenar notu 146; Zeytin,
Haciz, s. 18; bu yonde karar icin bkz: “... Davact iigiincii kisi vekili, Icra Iﬂas Kanunu madde 120/2 maddesi
geregince aldigi yetki tizerine soz konusu davayr actigi anlasiimaktadir. Bu durumda gérevli mahkeme aile
mahkemesidir...” Y. 8. HD. 07.11.2013, E. 2013/1925, K. 2013/16045( Karamercan, s. 443); esin
alacaklisinin edinilmis mallara katilma rejimini tasfiye ettirme imkaninin olmadigi yoniinde bkz: Gengcan,
Mal Rejimleri Hukuku, s. 142; Hayran, s. 203; Oztan, Aile Hukuku, s. 523-524; Topuz, s. 105; esin
alacaklisina tasfiye davasi agma yetkisi verilmesinin; ancak bosanma davasi sonucunda verilen karar
kesinlestikten sonra miimkiin olacag1 yoniinde bkz: Ulug, s. 866; ayn1 yonde bkz: Y. HGK. 27.11.2013, E.
2013/8-185, K. 2013/1601 sayili kararin karst oy yazisi( Sinerji Mevzuat ve Igtihat Programi); Y. 8. HD.
20.03.2014, E. 2013/9389, K. 2013/4769 say1li kararin kars1 oy yazisi( Sinerji Mevzuat ve Igtihat Programi);
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tizerlerine alabilirler.” Bu madde kapsaminda diizenlenen imkéan, Medeni Usul Hukuku
agisindan dava takip yetkisinin bir baskasma devredilmesi durumunun &rnegini olusturur®??,
Goriildiigii gibi bu madde bor¢lunun adina dava agma yetkisinin alacaklilara devredilmesine
imkan tanmimaktadir. Bizim konumuz agisindan diisiiniildiigiinde ise, tasfiye neticesinde hak
kazanacagl katilma alacaginin, alacaklilar1 tarafindan haczedilecegini bilen bor¢lu esin
alacaklisina bu sekilde bir yetkinin verilmesi, yerinde bir uygulama olacaktir. Boylelikle
alacakli mal rejiminin tasfiyesinin, borglu es tarafindan talep edilmesini beklemek zorunda
kalmayacaktir. Ancak burada esler ile alacaklilar1 arasindaki menfaat dengesinin
korunabilmesi i¢in bazi sartlarin aranmasi1 da yerinde olacaktir. Ornegin alacaklinmn, borglu
esin diger mallarindan alacagimi karsilayamamis olmasi ve bu durumun aciz belgesi ile
belgelemesi gibi bir 6n sartin aranmasi esleri, alacaklilarin haksiz taleplerine karsi1 korumus
olacaktir. Ayni sekilde mal rejimi sona erdikten sonra, alacaklinin da borglu esin kdtiiniyetli
olarak tasfiyeyi talep etmemesine karsi korunmasi gerekmektedir. Ciinkii TMK md. 2
geregince kanun, bir hakkin kétiiye kullanilmasini korumamaktadir. Burada kotiiniyetli borglu
ese karsi, borglu esin diger mallarindan alacagini alamamis ve bu durumu belgelemis olan

alacakliy1 korumak, hakkaniyete daha uygun olacaktir.

1.3.3.2.2. Mal Rejimi Sona Erdikten Sonra Ancak, Tasfiye Baslamadan Once
Deger Artis Pay1 Alacaginin Haczedilebilirligi

Calismamizin sistematigi ¢ercevesinde ilk olarak katilma alacaginin mal rejimi sona
erdikten sonra ancak tasfiye baslamadan once haczedilebilirligi incelenmistir. Ikinci olarak
deger artis payr alacagiin mal rejimi sona erdikten sonra, ancak tasfiyeye baslanmadan once
haczinin miimkiin olup olmadigr incelenmelidir. Mal rejiminin Kanunda Ongoriilen

sebeplerden biri ile sona ermis olmasi, deger artis pay: alacaginin haczedilebilir hale geldigini

Y. 8. HD. 10.06.2014, E. 2014/5316, K. 2014/11905 say1l1 karari kars1 oy yazisi ( Sinerji Mevzuat ve igtihat
Programi).

113 Dava takip yetkisi ve bu yetkinin devredilmesi ile ilgili olarak bkz: Abdurrahim Karsh, Medeni Muhakeme
Hukuku, Alternatif Yaymlari, istanbul, 2013, s. 352-353;Ahmet Cahit lyilikli, “ Yargitay 11. Hukuk
Dairesi’nin Uciincii Kisilerdeki Alacak Haczinde, 1IK 120/2 Maddesinin Uygulanmasma Iliskin Bir Karar
Gerekgesi Uzerine Tahliller ve Diisiinceler”, Legal Medeni Usul ve Icra Iflas Hukuku Dergisi, Cilt 8, Say1 21,
2012, , s. 61-89; Baki Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, Demir Yaymcilik, 6. Bask, Istanbul, 2001,Cilt 1, s.
1152-1156; Baki Kuru, Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi, Legal Yaymlari, Istanbul, 2015, s. 105; Bilge
Umar, Hukuk Muhakemeleri Kanunu Serhi, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2011, s. 187-190; Evrim Erisir,
Medeni Usul Hukukunda Taraf Ehliyeti, Giincel Yaymevi, izmir, 2007, s. 71-90; Hakan Pekcanitez, Oguz
Atalay ve Muhammet Ozekes, Medeni Usul Hukuku, 13. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2012, s. 245-248;
L. Sanal Gorgin, Medeni Usul Hukuku, 4. Baski, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2015, s. 158-160; M. Kamil
Yildirim ve Nevhis Deren Yildirim, Medeni Usul Hukuku Esaslari, 4. Baski, Alkim Yayinlari, Istanbul, 2004,
s. 127-131; Serdar Kale, Medeni Yargilamada Taraf Ehliveti, 12 Levha Yayinlar, Istanbul, 2010, s. 23-25.
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gostermemektedir'*®.  Eslerden birinin malvarh@ma yapilan katki belirli olsa bile, tasfiye
baslamadan bu katkinin ispat edilebilecegi bir ortam olusmamistir. Ancak bu noktada katilma
alacaginda oldugu gibi, alacakliya mal rejimini tasfiyesini talep etme imkam

taninabilecektirl?®,

Boylece bu katkinin ispatt saglanabilecek ve dogan hak
haczedilebilecektir. Sonug¢ olarak hem katilma alacagi hem de deger artis pay1 alacaginin
haczedilebilmesi i¢in mal rejiminin sona ermis olmasi yeterli olmayip, tasfiyenin baslamis

olmas1 gerekmektedir.

1.3.3.3. Tasfiye Basladiktan Sonra, Ancak Tamamlanmadan Onceki Dénem i¢in

Katilma ve Deger Artis Pay1 Alacaklarimin Haczedilebilirligi

Mal rejiminin tasfiyesi asamasi belirli bir zaman dilimine yayilmaktadir. Bu baslik
altinda tasfiye davasinin devam ettigi siire boyunca katilma ve deger artis pay1 alacaklarinin

haczedilebilirligi degerlendirilecektir.

1.3.3.3.1. Tasfiye Basladiktan Sonra, Ancak Tamamlanmadan Onceki Dénem

I¢cin Katilma Alacagiin Haczedilebilirligi

Mal rejiminin tasfiyesi, eslerin anlagsmasiyla olabilecegi gibi, bu miimkiin olmadiginda
dava yoluyla gerceklestirilmek zorundadir. Mal rejiminin tasfiyesinin eslerin anlagsmasi ile
gerceklestigi durumlarda, tasfiyenin baglamasi ile tamamlanmasi arasinda bir zaman dilimi yer
almamaktadir. Tasfiye anlagmasinin yapildigi an, tasfiyenin sonuglandigi an olarak kabul
edilir. Tasfiye anlasmasi cercevesinde eslerin lehine dogacak haklarin ifasi ise, tasfiyenin
tamamlanmasindan sonraki bir asamay: ifade etmektedir. Tasfiyenin eslerin anlagmasi ile
olmas1 halinde, tasfiye ile ilgili miizakere siireci uzamis olabilir. Ancak burada tasfiyenin
baslamasi ve bitmesi arasina belirli bir zaman diliminin girdigini kabul etmek yanlis olacaktir.
Ciinkii burada sadece miizakere siirecinde bir uzama s6z konusudur. Dolayisiyla anlasma
yoluyla tasfiyenin yapildig hallerde, tasfiyenin baslama ve bitis aninin ayn1 oldugunu, bunun
da anlagsma tarihi oldugunu belirtmekte fayda vardir. Bu acidan mal rejiminin anlagsma ile

tasfiye edildigi hallerde, anlagma tarihinden itibaren bu alacaklarin haczi miimkiin olacaktir.

14 Ayni yonde bkz: Gilimils, s. 282; Hayran, s. 203; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi
ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 48; aksi yonde bkz: Topuz, s. 109; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma
Rejimi ve Tasfiyesi, s. 68, kenar notu 145; deger artis pay1 alacagi agisindan tasfiye yapilip alacak muaccel
olana kadar baslangigtaki katkinin haczedilebilecegi yoniinde bkz: Honsell, Vogtund ve Geiser, s. 1119(
Topuz s. 108’den naklen); deger artis payr alacaginin haczedilebilmesi igin tasfiyenin yapilmis olmasmin
gerekli olmadigi yoniinde bkz: Akil, s. 386.

115 Ulug, s. 866; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 68, kenar notu 146; aksi ydnde bkz:
Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 142; Hayran, s. 203; Topuz, s. 105.
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Bu sebeple esler arasindaki mal rejimi tasfiyesinin dava yoluyla gerceklestigi haller bizim icin

onem arz etmektedir.

Mal rejimi sona erdikten sonra, tasfiye davasi asamasi baslayacaktir. Ancak mal
rejiminin tasfiyesinin yapilmasi hi¢ de kolay degildir. Ozellikle artik deger kalemlerinin
tespiti, oldukca giic bir hesaplamadir. Cogu zaman mahkemeler bu hesaplamalar1 bilirkisi
marifeti ile yapmaktadirlar. Bu sartlar altinda mal rejiminin tasfiyesi davasinin belirli bir siire
devam edecegi asikardir. Bu baglik altinda mal rejiminin tasfiyesi davast devam ederken

katilma alacaginin haczedilebilirligi degerlendirilecektir.

Tasfiye davasi, eslerin katilma alacag taleplerinin incelenerek ispatinin gerceklesecegi
bir asamayi ifade eder. Bu asama tasfiyeyi; dolaysiyla da katilma alacagini talep eden esin,
diger esin artik degerinin unsurlarini ispat etme ¢abasi ile gegecektir. Dolaysiyla tasfiye davasi
karara baglanana kadar katilma alacagmin belirli hale geldigini sdylemek gii¢ olacaktir?6,
Ciinkii mahkeme kararim1 verene kadar katilma alacaginin dogup dogmayacagi ve miktari
belirli degildir. Ancak burada haciz agisindan katilma alacagimin icra ve Iflas Hukukunda yer
alan  “miistakbel alacak” kavramimin igine girip girmediginin ayrica irdelenmesi
gerekmektedir. Yukarida da belirtildigi gibi, ilerde dogmasi muhtemel olan bir alacak, hukuki
temelinin ve bor¢lusunun belirli olmas1 halinde haczedilebilir. Mal rejiminin sona ermesinden
sonra, eslerden birinin tasfiye davasit agmis olmasi halinde, katilma alacaginin alacaklis1 ve
bor¢lusu seklen belirli hale gelmistir. Bu agidan, dava acildiktan sonra katilma alacaginin
miustakbel alacak olarak haczedilebilme ihtimali giiglenmektedir. Burada dava agarak katilma
alacagi talebinde bulunan es alacakli, davali konumundaki es ise bor¢lu olarak kabul
edilebilecektir. Dava sonucunda hangi esin alacakli ¢ikacagi kanimizca 6nem arz etmemelidir.
Ciinkii davaci esin alacak talebini ispat edebilecegi uygun bir ortam olugmustur. Kanaatimizce
yargilama sonucunda davaci es lehine katilma alacaginin dogmasimin belirsizligi, katilma

alacaginin miistakbel alacak olarak haczine engel olmamalidir.

Tasfiye heniiz tamamlanmadan katilma alacaginin haczi, cari hesap iligkilerinde
bakiyenin haczine benzetilebilir. 6102 sayili TTK md. 100’de diizenlenen esasa gore;

“Taraflardan birinin alacaklisimin ona ait artan tutari haczettirdigi giin hesap kapatilarak

116 Acabey, Mal Gruplar: Ispat Kurallart Payli Miilkiyet, s. 493; Anil ve Taner, s. 153; Gengcan, Mal Rejimleri
Hukuku, s. 604; Giimiis, s. 282, 380; Hayran, s. 203; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 361; Kirmizi, s. 46; Sari s.
103; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 48, 161;
Sipka ve Ozdogan, s. 562; Ulug, s. 246, 248, 513; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S.
234, kenar notu 616-617.
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artan tutar saptanir. Bu hdlde, borcundan dolayt haciz teblig edilen taraf, on bes giin i¢inde
haczi kaldirtmazsa, diger taraf sézlesmeyi feshedebilir, etmezse haciz ettiren kimsenin
durumu cari hesaba yeni kalemler gecirilmek suretiyle agirlastirilamaz. Megerki hesaba
gecirilen kalemler haciz tarihinden énce dogmus bulunan hukuki bir iliskiden kaynaklansin.
Haciz ettiven alacakli bakiyeden, kendi alacagimi karsilayan kisminin odenmesini ancak
hesabin 94 iincii maddeye gore kapatilmas: gereken anda isteyebilir.” Gorildigl gibi cari
hesap iliskisinde, bakiyenin haczedilebilmesi i¢in, hesabin kesilmesi ve sézlesmenin sona
ermis olmas1 gerekmemektedir'’. Bakiyenin haczedilmesi ile hesap kapatilarak sézlesmeye
son verilmektedir. Nasil ki cari hesap s6zlesmesinde, bakiyenin haczedilebilmesi i¢in, hesabin
kesilmis ve bakiye miktarmin tespit edilmis olmasi gerekmemekteyse; katilma alacagini haczi
icin de tasfiyenin tamamlanmis olmasi gerekmemelidir. Bu acidan, heniiz tasfiye davasi sona
ermese de katilma alacaginin haczedilebilir oldugunun kabulii gerekmektedir!'®, Kaldi ki
miistakbel alacagin haczi i¢in dogmama ihtimalinin olmast onemli degildir. Yargilama
sonucunda katilma veya deger artis pay1 alacaginin dogmamasi halinde kanaatimizce, yapilan
haciz islemi konusuz kalacagi i¢in kendiliginden ortadan kalkmalidir. Ayrica icra takibinde
bor¢lu konumunda olan kisi, bir bagkasindan alacagi oldugunu ileri siirdiiglinde, buna iliskin
bir belgenin de ibraz edilmesi halinde, icra memurlar1 bu alacagin varligini arastirmaksizin,
haciz tutanagina kaydetmek suretiyle haciz islemini gergeklestirmektedirler’®. Dolaysiyla
takip borglusu esin, diger esten katilma alacagi oldugunu, agmis oldugu tasfiye davasi ile
belgelemesi halinde icra memurlariin bu alacagi oncelikle haczedebileceklerini sdylemek

mumkiin olmalidir.

Tasfiye tamamlanmadan Once katilma alacaginin haczedilmesi agisindan, esler ve
alacaklilar1 arasindaki menfaat dengesinin gozetilmesi gerekmektedir. Tasfiyenin baslamasi

ile artik katilma alacagi, diger alacaklarda oldugu gibi yargilama siirecine dahil olmustur. Bu

Wismail Kayar, Ticari Isletme Hukuku, 8. Baski, Detay Yaymcilik, Ankara, 2012, s. 336; Sami Karahan,
Ticari Isletme Hukuku, 23. Baski, Mimoza Yayinlari, Konya, 2012, s. 329.

118 Bosanma kararimin kesinlesmesinden itibaren katilma alacaginin haczedilebilecegi ile ilgili olarak bkz: Ulug,
S. 867; tasfiye tamamlanmadan katilma alacaginin haczedilemeyecegi ile ilgili olarak bkz: Anil ve Taner, s.
153;Gumiis, s. 282; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 361; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma
Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 48, 161; tasfiye talep edilmis olmasa bile katilma alacagmin
haczedilebilecegi ile ilgili olarak bkz: Topuz, s. 105; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S.
67, kenar notu 142; s. 68, kenar notu 145; tasfiye karar1 kesinlesmeden katilma alacagimin haczedilebilir
olmadig1 yoniinde bkz: Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 231, kenar notu 1220.

19 Akil, s. 46, 52; lyilikli, Haciz Ihbarnameleri, s. 14, 160, 161; Karsh, Icra ve Iflas Hukuku, s. 293; Kuru,
Bankalardaki Mevduatin ve Diger Alacaklarin Haczi, s. 12-13; Kuru, EI Kitabi, s. 460, 461, 462; Musul, Iera
ve Iﬁas Hukuku Esaslari, s. 310; Postacioglu ve Altay, s. 360-366; Seker, Cebri Icra, s. 2620; Tercan, s. 77;
Uyar, Haciz, s. 203; Uyar, Mal Hak ve Alacaklarin Haczi, s. 1009; Yavas, s. 17, 18, 19; ayn: yonde karar i¢in
bkz: Y. 12. HD. 29.04.2009, E. 2009/6537, K. 2009/10591( Yavas, s. 17, dipnot 69).
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acidan esler arasindaki evlilik birligine mahkeme de belirli konularda miidahalede
bulunabilecektir. Bu asamadan sonra, alacaklilarin menfaatlerine {istlinliik tanimak daha dogru

olacaktir.

Alacaklinin HMK md. 66 ve devami ¢ercevesinde fer’i miidahil olarak tasfiye
davasina katilma imkanina sahip olup olamayacagi ayrica degerlendirmemiz gereken bir
husustur. HMK md. 66’ya gore; “Ugiincii kisi, davayr kazanmasinda hukuki yarari bulunan
taraf yaninda ve ona yardimci olmak amacuyla, tahkikat sona erinceye kadar, fer’i midabhil
olarak davada yer alabilir.” Burada feri miidahil olarak davaya katilabilecek olan iigiincii
kisi, yaninda davaya katilacag: tarafin davay1 kazanmasinda kendi yarar olan kisi olmalidir??°,
Tasfiye davasi agisindan disiiniildiiglinde ise, tasfiye talep eden esin alacaklisinin, katilma
alacagimi haczetme imkani1 olabilecegine gore, davaci esin tasfiye davasini kazanmasinda
hukuki yarar1 oldugu agiktir. Alacaklinin tasfiye davasina feri miidahil olarak katilmasina
imkan tanindiginda alacakli, belki de elde edecegi katilma alacagina el atilacagini bilen bor¢lu
esin bilerek ileri slirmedigi hususlar1 ileri siirebilecektir. Bdylece haczedilen katilma
alacagmin dogmas1 ile bu alacaktan fiilen kendi alacagini elde etme imkani kazanmis

olacaktir. Bu sebeplerle alacakliya, borglu es tarafindan acilmis olan tasfiye davasina feri

miidahil olarak katilma imkanin verilmesi, miimkiin olmalidir.

1.3.3.3.2. Tasfiye Basladiktan Sonra, Ancak Tamamlanmadan Onceki Dénem
I¢in Deger Artis Pay1 Alacaginin Haczedilebilirligi

Katilma alacag: ile ilgili yapilan agiklamalar, deger artis pay:r alacagi acisindan da
gecerlidir'?!. Yani, takip borglusu olan esin, mal rejimi sona erdikten sonra tasfiye ile birlikte
ya da bagimsiz olarak deger artis pay1 alacagi talep ederek dava agmis olmasi halinde, bu

122 Ciinkii deger

alacagin haczedilebilmesi i¢in dava sonucunu beklemeye gerek olmamalidir
artis pay: talep edilerek dava acgilmis olmasi halinde bu alacak artik “miistakbel alacak™

olarak nitelendirilebilmelidir. Ayrica alacaklilarin menfaatlerinin korunmasi gerekliligi, cari

120 Ejder Yilmaz, Hukuk Muhakemeleri Kanunu Serhi, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2012, s. 609; Umar, s. 244.

121 By konu ile ilgili olarak ¢alismamuzin “Tasfiye Basladiktan Sonra, Ancak Tamamlanmadan Onceki Dénem
I¢in Katilma Alacagmin Haczedilebilirligi” baghigma bakiniz.

122 Boganma kararimin kesinlesmesinden itibaren deger artig pay1 alacagimin haczedilebilecegi ile ilgili olarak bkz:
Ulug, s. 866-867;tasfiye tamamlanmadan deger artig pay1 alacagimin haczedilemeyecegi ile ilgili olarak bkz:
Giimiis, s. 282; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s.
48, 161; tasfiye talep edilmis olmasa bile deger artis pay1 alacaginin haczedilebilecegi ile ilgili olarak bkz:
Topuz, s. 109; Zevtin, , Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S. 67, kenar notu 142; s. 68, kenar
notu 145; deger artis payr alacaginin haczedilebilmesi icin tasfiyenin yapilmis olmasinin sart olmadig
yoniinde bkz: Akil, s. 386.
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hesap iliskine benzerlik ve feri miidahale konularinda, katilma alacag ile ilgili baslikta

yapilan agiklamalar, deger artis pay1 alacagi i¢in de aynen gecerli kabul edilmelidir.

1.3.3.3.3. Tasfiye Basladiktan Sonra Ancak, Tamamlanmadan Onceki Dénem
I¢cin Katilma ve Deger Artis Pay1 Alacaklarinin Hacizdeki Siralar

Mal rejiminin tasfiyesinin dava yoluyla yapildigi hallerde, tasfiye davasinin devam
ettigi asamada, eslerin katilma ve deger artis payr alacaklarinin “cekismeli alacak”
kapsaminda hacizde son sirada yer almasi gerekip gerekmedigine ayrica deginilmelidir.
Bilindigi iizere Icra ve iflas Kanunu’nda haczi kabil olan mal ve haklar arasinda hacizde
oncelik ile ilgili, kapsamli ve acgik ifadeler iceren bir hiikiim bulunmamaktadir. Ancak
doktrinde ve uygulamada haczedilecek mal ve haklarla ilgili olarak, IIK md. 85’in son
ctimlesinden 12 yola ¢ikilarak, belirli bir siraya uyulmasi gerektigi kabul edilmektedir'?. Bu
kapsamda, once ¢ekismesiz mallarin ve haklarin haczedilmesi gerektigi, bu mallar ve haklar
alacaklinin alacagini karsilamaya yetmiyorsa, ¢cekismeli haklara bagvurulmas: gerektigi genel
olarak kabul edilmektedir’?®. Cekilmeli haklar ise, iizerlerindeki hak sahipligi tartismali;
ozellikle de dava konusu olan haklardir'?®. Tasfiye davasmin devam ettigi asamada katilma ve
deger artis payi alacaklarinin akibeti yargilamanin sonucuna bagli oldugu i¢in, ¢ekismeli
haklar kategorisinde yer aldiklarim1 sdylemek yanlis olmayacaktir. Dava kesin hiikiim ile

karara baglanana kadar, eslerden hangisinin ne miktarda alacakli oldugunu sdylemek mumkun

123 1K md. 85: “Bor¢lunun kendi yedinde veya iigiincii sahista olan tasinir mallar ile tasinmazlarindan ve
alacak ve haklarindan alacaklimin ana, faiz ve masraflar da dahil olmak iizere biitiin alacaklarina yetecek
miktart haczolunur. Bor¢lu yahut bor¢lu ile birlikte mali elinde bulunduran sahislar, tasinir mal iizerinde
tigiincii bir sahsin miilkiyet veya rehin hakki gibi simirli bir ayni hakkinin bulunmasi veya tasinir malin
tictincti sahis tarafindan haczedilmis olmast halinde bu hususu haciz yapan memura beyan etmek ve
beyammin haciz tutanagina gegirilmesini talep etmek, haczi yapan memur da borgluyu yahut borclu ile
birlikte mali elinde bulunduran sahislari bu beyana davet etmek zorundadir. Bu tiir mallar ile iigiincii sahis
tarafindan ihtiyaten haciz veya istihkak iddia edilmis bulunan mallarin haczi en sonraya birakilir. Ancak
haczolunan tasinmaz artirmaya ¢ikarilmadan bor¢lu borcun itfasina yetecek tasimir mal veya vadesi gelmig
saglam alacak gosterirse tasinmaz tizerinde haciz baki kalmak iizere once gosterilen tagimir veya alacak da
haczolunur. Su kadar ki, bu suretle mahcuz kalan taginmazin idare ve isletmesine ve hasilat ve menfaatlerine
icra dairesi miidahale etmez. Hasilati paraya ¢evirme masraflarini ve icabinda muhafaza ve idare
masraflarimi tecaviiz etmeyecegi muhakkak olan seyler haczolunmaz. Haczi koyan memur borclu ile
alacaklinin menfaatlerini miimkiin oldugu kadar telif etmekle miikelleftir.”

124 Hacizde tertip ile ilgili olarak bkz: Bulut, s. 1; Karsl, Icra ve Iflas Hukuku, s. 281-283; Kuru, El Kitabi, s.
424-426; Musul, Icra ve Iflas Hukuku, s. 318-319; Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve digerleri, Icra
ve [flas Hukuku, s. 288; Postacioglu ve Altay, s. 380-384, kenar notu 295; Tercan, s. 78; Topuz, s.
112;Ulukapu, s. 142-144; Uyar, Haciz, s. 202-203.

125 Karsh, Icra ve Iflas Hukuku, s. 282; Kuru, El Kitab:, s. 425; Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve
digerleri, Icra ve Iflas Hukuku, s. 288; Postacioglu ve Altay, s. 380, kenar notu 295; Tercan, s. 78; Ulukapi, s.
144; Uyar, Haciz, s. 202.

126 Cekismeli mal ve haklarin iizerinde istihkak iddia edilen mal ve haklar oldugu yoniinde bkz: Karsl, Icra ve
Iflas Hukuku, s. 282; Kuru, EI Kitab, s. 425; Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve digerleri, Icra ve Iflas
Hukuku, s. 288; Postacioglu ve Altay, s. 380, kenar notu 295; Ulukaps, s. 144; Uyar, Haciz, s. 202.
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olamayacag i¢in, katilma ve deger artis payr alacaklarinin ¢ekismesiz alacaklar olduklarini
kabul etmek, yargilama esaslar1 agisindan dogru olmayacaktir. Bu anlatilanlar 1s18inda,
haczedilebilir hale gelen katilma ve deger artis pay1 alacaklarinin haczinin sonraya birakilmasi
gerektigi kabul edilmelidir. Bu noktada Isvigre Icra ve iflas Kanunu’nda eslerin birbirlerinden
olan alacaklarinin {¢iincii kisilerce haczedilebilmesi i¢in, bor¢lu esin diger mallarinin bu
borcu karsilamaya yetmemesi gerektigini ifade eden hiikiim, bu yorumumuzu destekler
niteliktedirt?’. Aslinda bu hiikiim, genel olarak alacaklinin, bor¢lu esin katilma ve deger artis
pay1 alacagini haczettirebilmesi i¢in bir 6n sart olarak kabul edilmelidir. Boylelikle alacakli ve

esler arasindaki menfaat dengesi gozetilmis olacaktir.

1.3.3.4. Tasfiye Tamamlandiktan Sonra, Ancak Karar Kesinlesmeden Onceki

Dénem I¢in Katilma ve Deger Artis Pay1 Alacaklarin Haczedilebilirligi

Tasfiyenin tamamlanma ani, hangi sekilde yapildigina gore degisecektir. Eger tasfiye
taraflarin anlagsmasi ile gergeklesmisse, tasfiyenin tamamlandigi an, anlasma amidir. Bu
asamadan sonra, taraflar arasindaki anlagmanin uygulanmasi asamasina gecilir. Tasfiye
anlasmasinda esler birbirlerine katilma alacagi ve deger artis payr alacagini talep etme
imkanini tanimiglarsa, anlagmanin yapilmasi ile bu alacaklar dogmus ve muaccel olmus
olacaklardir'?®, Dolayisiyla anlasmanin tamamlandigi anda hak sahibi esin malvarliginin

aktifindeki yerini alan bu alacaklar, borglu esin alacaklilar1 tarafindan haczedilebilecektir.

Tasfiyenin dava yoluyla yapilmasi halinde tasfiye davasi, mahkemenin karar ile sona
erecektir. Eger mahkeme dava neticesinde, katilma alacagi ve deger artis payr alacagi
taleplerini, kismen ya da tamamen kabul etmigse, karar tarihi bu alacaklarin muacceliyet tarihi
olacaktir. Bunun neticesinde, bu alacaklarin haczedilmesi miimkiin olabilecektir. Burada
dikkat edilmelidir ki, haczedilen bu alacaklar mahkeme karari ile miistakbel alacak olmaktan

¢ikip, muaccel birer alacak haline gelmislerdir.

Katilma ve deger artis payr alacaklarinin haczedilebilmesi i¢in, tasfiye davasinda
verilen kararin kesinlesmesine gerek olup olmadigi degerlendirilmelidir. TMK md. 239/3’e

gore katilma ve deger artis payr alacaklarina, tasfiyenin sona ermesinden itibaren faiz

127 T1gili hiikiim i¢in bkz: Seker, Cebri Icra, s. 2620.

128 Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 444; Kiligoglu, Katki- Katilma, s. 152; Kirmizi, s. 226;Sar1, s. 247;Sipka, Tirk
Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya liskin Sorunlar, s. 258;Ulug, s. 1419-1420;
ancak eslerin tasfiye anlagsmasinda bu alacaklarin muacceliyetleri i¢in farkli bir tarih 6ngdrmiis olmalari
ihtimali saklidir.
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yliriitiilir ve tasfiyenin sona erme ami, mahkemenin karar verdigi andir'?®. Dolayisiyla,
mahkeme katilma ve deger artis payr alacagina hiikmettikten sonra bu alacaklarin

haczettirilebilmesi i¢in, hiikmiin kesinlesmesini beklemeye gerek yoktur!3°,

Ayrica bu
alacaklarin icraya konulabilmesi i¢in hiikkmiin kesinlesmesine gerek olmadiginin doktrin ve
Yargitay tarafindan kabul edildigi yukarida da belirtilmistir’®? 132, Goriildiigii gibi, icra
edilebilmesi i¢in dahi kesinlesmesi aranmayan tasfiye karar1 bakimindan, alacaklarin
haczedilebilmesi i¢in kesinlesmesini aramak, celiskili bir yaklagim olacaktir. Kald1 ki tasfiye
davas1 devam ederken dahi bu alacaklarin haczedilebilir olmalar1 gerektigini kabul ettigimize

gore; davanin kabulle sonuglanmasi halinde, kesinlesme beklenmeksizin haczedilebilecekleri

oncelikle kabul edilmelidir.

1.3.3.5. Tasfiyeye Iliskin Karar Kesinlestikten Sonraki Donem I¢in Katilma ve
Deger Artis Pay1 Alacaklarinin Haczedilebilirligi

Tasfiye davalarina iliskin hilkmiin kesinlesmesini, Medeni Usul Hukuku acisindan
degerlendirmek gerekmektedir. Bu agidan tasfiye davasina iligkin kararlar; kanun yoluna
basvuru silirecinin tamamlanmasi veya kanun yollarina bagvurulmadan kesinlesecektir. 6100
saylli HMK gecici md. 3’de yer alan diizenleme geregince, istinaf mahkemeleri olan Bolge
Adliye Mahkemeleri fiilen ¢alismaya baslayincaya kadar, kanun yollar ile ilgili hususlarda
1086 sayilt Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’nun temyize iliskin hiikiimlerinin
uygulanacagini hatirlatmakta fayda vardir'®.  Ancak, 20.07.2016 tarihinde istinaf

mahkemelerinin fiilen caligmaya baslayacak olmasi sebebiyle tasfiye davasindaki kararin

129 Bu konu ile ilgili agiklamalar i¢in ¢alismamizin “Katilma ve Deger Artis Pay1 Alacaklarinin Muacceliyet
Anlarinin Belirlenmesi” baslhigina bakimniz.

130 Katilma alacagmin muacceliyet tarihi, dolayisiyla da haczedilebilir olma tarihinin, tasfiye davasinin
kesinlesmesi tarihi oldugu yoniinde bkz: Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 231, kenar notu 1220;
Glimiis, s. 388.

131y, 8. HD. 16.06.2014, E. 2014/9869, K. 2013/12613 (Sipka ve Ozdogan, s. 566); Y. 8. HD. 21.09.2012, E.
2012/6655, K. 2012/7756 ( Sipka ve Ozdogan, s. 567); Y. 12. HD. 28.10.2009, E. 2009/23781, K.
2009/21947 ( Sipka ve Ozdogan, s. 567); Y. 12. HD. 28.10.2009, E. 2009/23781, K. 2009/21947 (www.
turkhukuksitesi.com. Erigim tarihi 17.11.2015); ayn1 yonde goriis i¢in bkz: Kirmizi, s. 226; Sari, S. 247; Sipka
ve Ozdogan, s. 566; Ulug, s. 519, 1345.

132 Bu konu ile ilgili olarak ¢alismamizin “Katilma ve Deger Artis Pay1 Alacaklarmin Muacceliyet Anlarinin
Belirlenmesi” baslhigina bakiniz.

133 6100 sayilh HMK gegici md. 3: “(1) Bélge adliye mahkemelerinin, 26.09.2004 tarihli ve 5235 sayili Adli
Yargt Ilk Derece Mahkemeleri ile Bélge Adlive Mahkemelerinin Kurulus, Gérev ve Yetkileri Hakkinda
Kanunun gegici 2. maddesi uyarinca, Resmi Gazetede ilan edilecek géreve baslama tarihine kadar, 1086
Sayili kanunun temyize iliskin yiiriirliikteki hiikiimlerinin uygulanmasina devam olunur.

(2) Bolge adliye mahkemelerinin gbreve baslama tarihinden once aleyhine temyiz yoluna basvurulmus olan
kararlar hakkinda kesinlesinceye kadar 1086 sayili Kanunun 26.09.2004 tarihli ve 5236 sayili Kanunla
yapilan degisiklikten onceki 427 ila 454 tincii madde hiikiimlerinin uygulanmasina devam olunur.

(3) Bu kanunda bolge adliye mahkemelerine goérev verilen hallerde bu mahkemelerin goreve baslama
tarihine kadar 1086 sayili kanunun bu kanuna aykirt olmayan hiikiimleri uygulanir.”
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kesinlesmesi ile ilgili olarak istinaf hiikiimlerine de kisaca deginilmesinde fayda

bulunmaktadir.

Burada ilk olarak 1086 sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’na gore kararin
kesinlesme asamasina kisaca deginilecektir. Bu kapsamda ilk ihtimal; kararin verildigi anda
kesinlestigi hallerdir. HUMK md. 427°de yer alan diizenleme sebebiyle, belirli bir parasal
sinirin altinda kalan davalarda karar, verildigi anda kesindir'3*. Tasfiye davasi sonucunda bir
alacaga hiitkmedildigi i¢in bu parasal sinir1 asmayacak 6l¢lide bir katilma alacagi ve deger artis
pay1 alacagina hitkmedildiginde, karar verildigi anda kesinlesmis olacaktir. Dolayisiyla tasfiye
davasinin karar ani1 ve kararin kesinlesme an1 ayni olacaktir. Boyle bir durumda bu alacaklarin
haczedilebilirligi ile ilgili, bir {ist baslikta yer alan agiklamalar dikkate alinmalidir. ikinci
thtimal olarak; eger tasfiye davasi sonunda hiikkmedilen alacak miktari, bu yasal sinir1 astyorsa
karar, kanun yoluna agik bir karar olacaktir. Bu durumda, eslerin bu karara karst kanun yoluna
basvurmus olup olmamalarina gore ikili bir ayrim yapilmalidir. Eger eslerden her ikisi de, bu
karara kars1 siiresi i¢inde kanun yoluna bagvurmamislarsa karar, bagvuru siiresinin doldugu

anda kesinlesir'3®

. Eger eslerden biri veya her ikisi bu karara kars1 kanun yoluna basvurursa,
kararin kesinlesmesi ertelenmis olacaktir. Tasfiye davasinda verilen karara karsi temyiz
yoluna bagvurulmus ve Yargitay karar1 bozmussa, bozma kapsaminda kalan hususlar
kesinlesmez fakat bozmanin kapsami diginda kalan hususlar kesinlesir'%. Eger Yargitay karar
onarsa kesinlesme i¢in, karar diizeltme yolunun agik olup olmadigia bakilmalidir. Bu karara
kars1 karar diizeltme yolu agik degilse, karar onama ile kesinlesir'®’. Karar diizeltme yolu agik

ise ve bu yola bagvurulmussa, verilecek karar ile bu yola basvurulmamissa, basvuru siiresinin

dolmasi ile karar kesinlesecektir!3e,

Yukarida anlatilan kanun yolu, Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu ¢ergevesinde tek
dereceli olarak diizenlenmis olan kanun yoludur. 20.07.2016 tarihinde artik Bolge Adliye

Mahkemeleri fiilen g¢aligmaya baslayacaklar1 icin, tasfiye davasi neticesinde verilecek

134 Bu parasal sinir her sene yenilenmektedir.

135 Bu bagvuru siiresi igin bkz: 1086 sayili HUMK md. 432: “Temyiz siiresi on bes giindiir. Temyiz siireleri,
ilamin usulen taraflardan her birine tebligi ile islemeye baslar.”

136 Gorgin, s. 468; Karsli, Medeni Muhakeme Hukuku, 827- 829; Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usuli, s. 4762-
4770; Kuru, Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi, s. 553- 555; Kuru, Arslan ve Yilmaz, Medeni Usul Hukuku
Ders Kitab, s. 631-632;Pekcanitez, Atalay ve Ozekes, Medeni Usul Hukuku, s. 771; Umar, s. 1001, 1002,
1030- 1033.

137 pekcanitez, Atalay ve Ozekes, Medeni Usul Hukuku, s. 825.

138 Bu sire igin bkz: HUMK md. 440: “ Yargitay kararlarina karst tefhim veya tebliginden itibaren 15 giin
icinde asagidaki sebeplerden dolayr karar diizeltme istenebilir.”; GOrgin, s. 439; Kuru, Medeni Usul
Hukuku, s. 567; Pekcanitez, Atalay ve Ozekes, Medeni Usul Hukuku, s. 825.
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kararlara kars1 basvurulacak kanun yolu, istinaf olacaktir. Burada da ilk ihtimal olarak tasfiye
davasindaki kararmn istinafa kapali olmasi halinde, kararin verildigi anda kesinlesecegi
soylenmelidir'®. Ikinci ihtimal olarak karar, istinaf yoluna agik olabilir. Boyle bir durumda
taraflar sdresi icinde istinaf yoluna basvurmamiglar ise, karar bu siirenin dolmasi ile
kesinlesecektir!®?. Ugiincii ihtimalde taraflardan biri veya her ikisi karara kars1 istinaf yoluna
bagvurabilirler. Boyle bir durumda Bolge Adliye Mahkemesinin verebilecegi kararlara gore
farkli degerlendirmeler yapilmalidir. Bolge Adliye Mahkemesi ilk derece mahkemesinin
kararin1 yerinde gormezse, kararin kaldirilmasina karar verecektir'4l. Bolge Adliye
Mahkemesi, ilk derece mahkemesini kararin1 yerinde goriirse, istinaf talebinin reddine karar
verecektir'¥?, Bolge Adliye Mahkemesinin bu kararlarina karsi, sartlarin gerceklesmesi

143

halinde taraflarin temyiz yoluna basvurma haklar1t vardir**>. Bu asamada artik kararin

kesinlesmesi, temyiz incelmesinin neticesine bagli olacaktir.

Tasfiye davasi neticesinde verilen karar, yukarida kisaca 6zetlenen hallerden biri ile
kesinlestiginde, bu karar ile dogan katilma ve deger artis payr alacagimin haczedilebilir
olacagim1 acik¢a belirtmek gerekir. Tasfiye davasi devam ederken veya karar ile
sonuclandiginda haczedilebilir kabul edilen bu alacaklarin, kararin kesinlesmesi halinde

oncelikle haczedilebilecekleri soylenmelidir44,

139 HMK md. 341: “lik derece mahkemelerinden verilen nihai kararlar ile ihtiyati tedbir, ihtiyati haciz
taleplerinin reddi ve bu taleplerin kabulii halinde, itiraz iizerine verilecek kararlara karsi istinaf yoluna
bagvurulabilir. Miktar veya degeri binbesyiiz Tiirk Lirasint gecmeyen malvarligi davalarma iligkin kararlar
kesindir. Alacagin bir kismimin dava edilmis olmast durumunda binbegyiiz Tiirk Liralik kesinlik sinirt
alacagin tamamina gore belirlenir. Alacagin tamamimin dava edilmis olmasi durumunda, kararda asil
talebinin kabul edilmeyen béliimii binbesyiiz Tiirk Lirasini gegmeyen taraf, istinaf yoluna basvuramaz. Ilk
derece mahkemelerinin diger kanunlarda temyiz edilebilecegi veya haklarinda Yargitay’a bagvurulabilecegi
belirtilmis olup da bolge adliye mahkemelerinin gérev alamina giren dava ve islere iliskin nihai kararlarina
karsi, bolge adliye mahkemelerine basvurulabilir.”

140 HMK md. 345: “Istinaf yoluna basvuru siiresi iki haftadir. Bu siire, ilamin usulen taraflardan her birine
tebligiyle islemeye baslar. Istinaf yoluna basgvuru siiresine iliskin ozel kanun hiikiimleri saklidir.”

141 pekcanitez, Atalay ve Ozekes, Medeni Usul Hukuku, s. 760.

142 pekcanitez, Atalay ve Ozekes, Medeni Usul Hukuku, s. 760.

143 Bolge Adliye Mahkemelerinin temyiz edilebilen ve edilemeyen kararlar i¢in bkz. HMK md. 361 ve 362.

144 Katilma alacaginin muacceliyet tarihi, dolayisiyla da haczedilebilir olma tarihinin, tasfiye davasmin
kesinlesmesi tarihi oldugu yoniinde bkz: Dural, Ogﬁz ve Gumiis, Aile Hukuku, s. 231, kenar notu 1220;
Giimiis, s. 388.
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1.3.4. Katilma ve Deger Artis Payr Alacaklarimin Haciz ve Paraya Cevirme

Usull

Katilma ve deger artis pay1 alacaklarinin haczi, icra ve iflas Hukuku agisindan alacak
haczi hiikiimlerine tabi olacaktir!*® Oncelikle, bir alacagin haczi onun haczedildiginin icra
memuru tarafindan haciz tutanagia gegirilmesi ile gerceklesecegi unutulmamalidir. Ancak
[IK md. 88/1 geregince; haczedilen sey eger “para, banknot hamiline ait senet, poliGe ve sair
cirosu kabil senet, altin, giimiis ve diger kiymetli seylerden biri ise”, haczin tamamlanmasi
icin, alacagin haczedildiginin haciz tutanagma gecirilmenin yani sira bu mallara, icra
miidiirliigii tarafindan fiilen el konulmas1 gerekmektedir'#®. Bu cergevede esler arasinda dogan

katilma ve deger artis payi alacaklarinin haczi, farkli hiikkiimlere gore yapilmak durumundadir.

Bor¢lunun tigiincii kisilerin yedinde bulunan ve hamiline yazili veya bagka bir cirosu
kabil senede miistenit bulunmayan alacaklari, yukarida belirtildigi sekilde haciz tutanagina
gecirilerek haczedildikten sonra, IIK md. 89°da yer alan muhafaza tedbirlerinin uygulanmasi
gerekecektir. Ancak bizim inceleme konumuzu olusturan miistakbel alacaklarin haczinin
hangi hiikiimlere tabi olacagi hususu, uygulamada tartisma konusudur. Yargitay daireleri

arasinda bu konuda bir goriis birligi olmadig1 gibi, Yargitay 12. Hukuk Dairesi’nin kendi

145 Karamercan, s. 440; Seker, Cebri Icra, s. 2620; Topuz, s. 112; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Tasfiyesi, s. 68-70; bor¢lunun iigiincii kisilerdeki mal, hak ve alacaklarinin haczi ile ilgili ayrintili bilgi igin
bkz: Bulut, s. 69-76; lyilikli, Haciz Ihbarnameleri adli eserin tamami, Karsli, Icra ve Iflas Hukuku, s. 290-
292; Kuru, Icra ve Iflas Hukuku Ders Kitab1, s. 173-184; Kuru, Bankalardaki Mevduatin ve Diger
Alacaklarin Haczi adli eserin tamami; Kuru, El Kitabs, s. 459-498; Musul, Icra ve Iﬂas Hukuku Esaslari, s.
341-347;Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve digerleri, Icra ve Iflas Hukuku, s. 299-307; Postacioglu ve
Altay, s. 537-554, kenar notu 408-417; Siiphandag, Icra ve Iflas Hukukunda Uygulamalar, s. 422-439;
Tercan, s. 80-81; Ulukaps, s. 153-162; Uyar, Haciz, s. 298-379; Uyar, Icra ve Iflas Hukuku Rehberi, Cilt 1,s.
663-700; Uyar, Icra ve Iﬂas Kanunu Serhi, Cilt 2, s.1737-1800;Uyar, Mal Hak ve Alacaklarin Haczi adh
makalenin tamanu; Yavas, Borclunun Ugiincii Sahislardaki Mal, hak ve Alacaklarimin Haczi, adli eserin
taman; Yildirim ve Deren Yildirim, cra ve [flas Hukuku, s. 161-172.

146 ¥, 12. HD. 01.11.2011, E. 2011/4965, K. 2011/20942( Uyar, Icra ve Iflas Hukuku Rehberi, Cilt 1, s. 665,
dipnot 14); Y. 12. HD. 29.11.2002, E. 2002/23718, K. 2002/25610( Kuru, E! Kitab:, s. 426, dipnot 57); Y.
12. HD. 22.05.2001, E. 2001/8281, K. 2001/9066( Kuru, E! Kitabi, s. 427, dipnot 58); Y. 12. HD.
14.03.1988, E. 1998/5281, K. 1998/2977( Uyar, Haciz, s. 298, dipnot 1); Y. 11. HD. 30.03.1982, E.
1982/1157, K. 1982/1386( AKil, s. 48 dipnot 24); Y. 11. HD. 12.10.1984, E. 1984/4507, K. 1984/4666 (
Uyar, Haciz, s. 298, dipnot 1); aym ydnde bkz: Akil, s. 48, 50; Bulut, s. 69; Ercan, s. 105;1yilikli, Haciz
Ihbarnameleri, s. 16; Karsl, Icra ve Iﬂas Hukuku, s. 294; Kuru, El Kitabi, s. 426; Kuru, Icra ve Iﬂas Hukuku
Ders Kitabi, s. 165; Musul, Icra ve Iflas Hukuku Esaslari, s. 310; Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan,
Icra ve Iflas Hukuku, s. 289; Postacioglu ve Atalay, s. 538, kenar notu 409; Tercan, s. 78; Ulukapi, s. 148;
Uyar, Haciz, s. 298; Uyar, Icra ve Iflas Hukuku Rehberi, Cilt 1, s. 664; Uyar, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, Cilt
2,s. 1725, 1739; Uyar, Mal Hak ve Alacaklarin Haczi, s. 1008;Yavas, s. 10; Yildirim ve Deren Yildirim, Jcra
ve Iflas Hukuku, s. 134; 1IK md. 89°daki “ hamiline ait olmayan veya cirosu kabil bir senede miistenit
bulunmayan alacaklar” ifadesi yerine “kiymetli evraka baglanmamis alacaklar” ifadesinin kullanilmasinin
daha dogru olacag1 yoniinde bkz: lyilikli, Haciz Ihbarnameleri, s. 15-16; Yavas, s. 9.
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kararlar1 agisindan da bir goriis birliginin olmadig1 goriilmektedir'4’. Burada Yargitay’in yeni
tarihli kararlarinda benimsedigi iizere, miistakbel alacaklarmn IIK md. 89’a gore haczedilmesi
gerektigi goriisiiniin yerinde oldugu belirtilmelidir. Ciinkii Kanunda miistakbel alacaklarin
haciz ihbarnameleri ile haczedilmesini engelleyecek bir diizenleme bulunmamaktadir.
Dolayisiyla, katilma ve deger artis pay1 alacaklar1 ister miistakbel isterse dogmus alacaklar
olsunlar, [IK md. 89°da diizenlenen prosediire gére haczedilmelidirler'*®. Bu nedenle anilan

maddede yer alan diizenlemelere kisaca deginmekte fayda vardir.

Takip alacaklisinin, bor¢lunun esinden katilma veya deger artis payr alacaginin
oldugunu iddia etmesi ve haciz tutanagina gecirilerek bu alacaklara haciz konmasi halinde icra
dairesi, bor¢lunun esine birinci haciz ihbarnamesi gonderecektir. Bu ihbarname ile bor¢lunun
esine, kendisinden olan katilma veya deger artis payr alacagina haciz konuldugu, artik
yapacagl O0demeyi sadece icra dairesine yapmasi gerektigi aksi halde 6demenin gecersiz
olacagi, eger bdyle bir borcu yoksa icra dairesine yedi giin i¢inde bildirmesi gerektigi; aksi
halde bu borcun zimmetinde sayilacag: ihtar edilir'*®.Bor¢lunun esi, bdyle bir durumda iki
sekilde davranabilir. Ilk olarak bu haciz ihbarnamesine siiresi icinde itiraz edebilir. Bdyle bir
durumda s6z konusu alacagin onun zimmetinde sayilmasi miimkiin olmayacaktir. Yani es, bu
alacagr 6demekten kurtulmus olacaktir. Ancak es, gercege aykiri olarak itiraz etmisse, o
zaman alacakli icra mahkemesine basvurarak, haksiz olarak itiraz eden esin cezalandirilmasini

ve s0z konusu katilma veya deger artig payr alacagini 6demeye mahkim edilmesini

147 Miistakbel alacaklarin [IK md. 89°a gore haczedilmesi gerektigi ile ilgili olarak bkz: Y. 12. HD. 13.12.2013,
E. 2013/3057, K. 2013/39931( Uyar, Icra ve Iﬂas Kanunu Serhi, Cilt 2, s. 1730, dipnot 16b); Y. 12. HD.
15.06.2007, E. 2007/9066, K. 2007/12284 (lyilikli, Haciz Ihbarnameleri, s. 243, dipnot 3249); miistakbel
alacaklarin haczinin IIK md. 89’a gore yapilamayacagma iliskin olarak bkz: Y. 12. HD. 07.11.2013, E.
2013/23684, K. 2013/35019( Uyar, Icra ve Iﬂas Kanunu Serhi, Cilt 2, s. 1729, dipnot 16a); Y. 12. HD.
04.07.2013, E. 2013/16393, K. 2013/ 25103( Uyar, icra ve Iflas Kanunu Serhi, Cilt 2, s. 1729, dipnot 16a);
Y. 12. HD. 22.10.2004, E. 2004/17928, K. 2004/22583( Siiphandag, /cra ve Iflas Hukukunda Uygulamalar, s.
435).

148 Aynmi yonde bkz: Topuz, s. 112; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 68-70; Zeytin,
Haciz, s. 18-19.

149 {IK md. 89:(1) “Hamiline ait olmayan veya cirosu kabil bir senetle miistenit bulunmayan alacak veya sair bir

talep hakki veya bor¢lunun iigiincii sahis elindeki tasinir bir mali haczedilirse icra memuru; bor¢lu olan
hakiki veya hiikmi sahsa bundan boyle borcunu ancak icra dairesine ddeyebilecegini ve takip bor¢lusuna
yapilan ddemenin muteber olmadigint veya mali elinde bulunduran iigiincii sahsa bundan béyle tasinir mal
ancak icra dairesine teslim edebilecegini, mali takip bor¢lusuna vermemesini, aksi takdirde malin bedelini
icra dairesine édemek zorunda kalacagini bildirir (Haciz ihbarnamesi)
(2)Ucgiincii sahis; borcu olmadigi veya maln yedinde bulunmadigi veya haciz ihbarnamesinin tebliginden
once bor¢ ddenmis veya mal istihlak edilmis veya kusuru olmaksizin telef olmus veya malin bor¢luya ait
olmadigr veya malin kendisine rehnedilmis oldugu veya alacak bor¢luya veya emrettigi yere verilmis oldugu
gibi bir iddiada ise, keyfiyeti, haciz ihbarnamesinin kendisine tebliginden itibaren yedi giin icinde icra
dairesine yazili veya sézlii olarak bildirmeye mecburdur.
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isteyebilir'®.  Eger es, birinci haciz ihbarnamesine siiresi i¢inde itiraz etmezse, borg

151 Bu durumda icra dairesi ese, ikinci haciz ihbarnamesi

zimmetinde sayilacaktir
gonderecektir. Bu ihbarname ile birinci ihbarnameye siresi icinde itiraz edilmedigi igin
borcun zimmetinde sayildigi ese bildirilir. Ikinci haciz ihbarnamesinde ese ayrica, bu
thbarnamenin tebliginden itibaren yedi giin i¢inde itirazlar1 varsa icra dairesine bildirmesi,
yoksa bu alacag1 ayni siire icinde icra dairesine ddemesi gerektigi ihtar olunur. Ikinci haciz
ihbarnamesini alan esin ilkinden farkli olarak, ii¢ sekilde davranmasi miimkiindiir. Ilk olarak
stiresi icinde itirazda bulunabilir. Burada, birinci haciz ihbarnamesine yapilan itirazla ilgili
aciklamalar aynen gecerlidir. ikinci olarak bu siire i¢inde sdz konusu katilma veya deger artis
pay1 borcunu icra dairesine ddeyebilir. Uciincii olarak da hem itiraz etmeyip hem de borcu
O0demeyebilir. Bu son durumda ese icra dairesi tarafindan {giincii haciz ihbarnamesi
gonderilir. Bu ihbarnamede ese, zimmetinde sayilan bu borcu on bes giin i¢inde icra dairesine
O6demesi ya da bu siire i¢cinde menfi tespit davasi agmasi, aksi halde zimmetinde sayilan bu
borcu 6demeye zorlanacagi ihtar olunur. Bu ihbarname neticesinde es, yine i¢ sekilde
davranabilir. Ik olarak bu borcu on bes giin icinde icra dairesine ddeyebilir. ikinci olarak
borcu 6demek yerine on bes giin iginde menfi tespit davasi agabilir. Ancak menfi tespit davasi
acan es, davay actigina dair belgeyi, ihbarnamenin alindig: tarihten itibaren yirmi gin icinde
icra dairesine sunmakla ylikiimliidiir. Bu durumda menfi tespit davasinin sonucu beklenir. Es,

menfi tespit davasimi kazanirsa, bu borcu icra dairesine Odemekten kurtulur; ancak

150 JiK md. 89: “(4) Ugiincii sahis, haciz ihbarnamesine miiddeti icinde itiraz ederse, alacakl, iigiincii sahsin
verdigi cevabin aksini icra mahkemesinde ispat ederek iigiincii sahsin 338 inci maddenin 1 inci fikrast
hiikmiine gore cezalandirilmasim ve ayrica tazminata mahkim edilmesini isteyebilir. Icra mahkemesi,
tazminat hakkindaki davay: genel hiikiimlere gore halleder.”

181 {IK md. 89: * (3) Ugiincii sahis, haciz ihbarnamesinin kendisine tebliginden itibaren yedi giin icinde itiraz
etmezse, mal yedinde veya bor¢ zimmetinde sayilir ve kendisine gonderilen haciz ihbarnamesine slresinde
itiraz etmedigi, bu nedenle de malin yedinde veya borcun zimmetinde sayildigi ikinci bir ihbarname ile
bildirilir. Bu ikinci ihbarnamede ayrica, tigiincii sahsin ihbarnamenin kendisine tebliginden itibaren yedi giin
icinde ikinci fikrada belirtilen sebeplerle itirazda bulunmasi, itirazda bulunmadigr takdirde zimmetinde
sayilan borcu icra dairesine ddemesi veya yedinde sayilan mal icra dairesine teslim etmesi istenir. Ikinci
ihbarnameye siiresi iginde itiraz etmeyen ve zimmetinde sayilan borcu icra dairesine ddemeyen veya yedinde
sayilan maly icra dairesine teslim etmeyen ticiincii sahsa on bes giin iginde parayi icra dairesine ddemesi
veya yedinde sayilan mali teslim etmesi yahut bu siire i¢inde menfi tespit davasi agmasi, aksi takdirde
zimmetinde sayilan borcu ddemeye veya yedinde sayilan mali teslime zorlanacag bildirilir. Bu bildirimi alan
tictincii sahis, icra takibinin yapildigi veya yerlesim yerinin bulundugu yer mahkemesinde stiresi i¢inde menfi
tespit davasi agtigina dair belgeyi bildirimin yapildigi tarihten itibaren yirmi giin i¢inde ilgili icra dairesine
teslim ettigi takdirde, hakkinda yiiriitiilen cebri icra islemleri menfi tespit davasi sonunda verilen kararin
kesinlesmesine kadar durur. Bu siire i¢inde 106 'nct maddede belirtilen siireler islemez. Bu davada tglnci
sahis, takip bor¢lusuna bor¢lu olmadigini veya malin takip bor¢lusuna ait olmadigini ispat etmeye
mecburdur. Uciincii sahis agtigi bu davayr kaybederse, mahkemece, dava konusu seyin yiizde yirmisinden
asagr olmamak iizere bir tazminata mahkiim ediliv. Bu fikraya gére acgilacak menfi tespit davalart maktu
harca tabidir.”
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kaybederse, borcu 6demek zorunda kalir'®2. Son olarak es borcu siiresi i¢cinde 6demedigi gibi
menfi tespit davasi da agmayabilir. Boyle bir durumda alacaklinin talebi ile zimmetinde

sayilan katilma ve deger artis pay1 borcu tutarinca malvarlig1 haczedilir ve satilir®®3,

Takip borglusu esin, esinden olan katilma ve deger artis payr alacaklarinin haczi ve
paraya ¢evrilmesi, ligiincii kisilerdeki mal, hak ve alacaklar kapsaminda nitelendirilmek
suretiyle, IIK md. 89°da ayrintili bir sekilde diizenlenen usule gore yapilacaktir. Ayrica, 11K
md. 120’de alacaklarin paraya c¢evrilmesi ile ilgili farkli iki imkan yer almaktadir. Bunlar;
“Odeme yerine alacaklarin devri” ve “alacaklarin tahsil yetkisinin devridir”'. 1K md.
120/1’e gore, “Hacze istirak eden biitiin alacaklilar muvafakat ederlerse bor¢lunun borsada
ve piyasada fiyati olmayan alacaklari, odeme yerine ge¢mek iizere itibari kiymetleriyle
kendilerine veya hesaplarina olarak iclerinden birine devredilir. Bu halde alacakhlar,
alacaklar: nispetinde bor¢lunun haklarina halef olurlar.” 11K md. 120/1°de diizenlenen
durum, Borclar Hukuku agisindan alacagin temliki olarak nitelendirilir'®. Dolayisiyla, diger
alacaklilarin muvafakati ile s6z konusu katilma alacagi veya deger artis paymi devralan
alacakli, borglu esin bu alacaklarindan dogan haklarina halef olacaktir'®®. Bizim konumuz

olan katilma ve deger artis paylari agisinda da bu hiikmiin uygulanmasina bir mani

182 AKil, s. 154, 156; Tyilikli, Haciz Ihbarnameleri, s. 75-82; Karsh, Icra ve Iflas Hukuku, s. 291-292; Kuru, EI
Kitabu, s. 477, 478; Kuru, Icra ve Iflas Hukuku Ders Kitabi, s. 177; Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve
digerleri, Icra ve Iflas Hukuku, s. 308-309; Postacioglu ve Altay, s. 541-542; Uyar, Icra ve Iflas Kanunu
Serhi, Cilt 2, s. 1763;Uyar, Mal Hak ve Alacaklarm Haczi, s. 1014-1015; Yavas, s. 121, 123; davayi
kaybeden es ayn1 zamanda mahkeme tarafindan, zimmetinde sayilan alacagin en az yiizde yirmisi tutarinda bir
tazminata mahkam edilir. Bu tazminatla ilgili olarak bkz. {IK md. 89/3.

183 Akil, s. 117; Bulut, s. 72-73; lyilikli, Haciz Thbarnameleri, s. 74-75; Kuru, El Kitabi, s. 471-472;Kuru, Icra
ve Iflas Hukuku Ders Kitabi, s. 176; Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve digerleri, Jcra ve Iflas Hukuku,
s. 308;Postacioglu ve Altay, Jcra Hukuku Esaslari, . 541;Uyar, Icra ve Iflas Hukuku Rehberi, Cilt 1, s. 682;
Uyar, Icra ve Iﬂas Kanunu Serhi, Cilt 2, s. 1758; Uyar, Mal Hak ve Alacaklarimin Haczi, s. 1013; Yavas, s.
124-125.

154 By konu ile ilgili ayrintil bilgi i¢in bkz: AKkil, s. 441-448; Bulut, Icra Hukukunda Odeme Yerine Alacaklarin
Devri, adli eserin tamamu; Tyilikli, Haciz Ihbarnameleri, s. 131-135, 306-311; lyilikli, Makale, s. 61-89; Kuru,
El Kitabi, s. 631-632: Kuru, lcra ve Iﬂas Hukuku Ders Kitabi, s. 220; Mine Erturgut, Iera ve Iﬂas
Hukukunda Menkullerin Paraya Cevrilmesi, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2000, s. 223-233; Pekcanitez, Atalay,
Sungurtekin Ozkan ve digerleri, /cra ve Iflas Hukuku, s. 367-368; Postacioglu ve Altay, s. 534-537; Tercan, s.
100; Ulukaps, s. 185-187; Uyar, Iera ve Iﬂas Kanunu Serhi, Cilt 2, s. 2181-2184; Yavas, s. 195-201; Yildirim
ve Deren Yildirim, Icra ve [ﬂas Hukuku, s. 226-229.

155 Bulut, s. 40-55; Erturgut, s. 226; Kuru, EI Kitabi, s. 632; Kuru, Icra ve Iflas Hukuku Ders Kitabi, s. 220;
Nihat GUman, Elbirligi Miilkiyeti ile Kolektif ve Komandit Sirket Hisselerinin Haczi ve Paraya Cevrilmesi,
Vedat Kitapeilik, Istanbul, 2010, s. 264; Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve digerleri, fcra ve Iflas
Hukuku, s. 367-368; Ulukaps, s. 185; Uyar, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, Cilt 2, s. 2182; Yildirim ve Deren
Yildirim, Zera ve Iflas Hukuku, s. 228; bu temlikin « kanuni temlik” olarak adlandirilmasi ile ilgili bkz: Yavas,
s. 197; bu devrin Bor¢lar Kanunu’ndaki alacagin temlikinden farkli oldugu ¢iinkii burada bor¢lunun rizasina
gerek olmadigi yoniindeki goriis icin bkz: Akil, s. 442; Yavas, s. 197.

156 Akil, s. 442; Bulut, s. 46; Erturgut, s. 226; Guman, s. 263; Kuru, EI Kitabi, s. 632; Kuru, Icra ve Iflas Hukuku
Ders Kitabi, s. 220; Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve digerleri, Icra ve Iflas Hukuku, s. 367-368;
Tercan, s. 100; Ulukap, s. 185; Uyar, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, Cilt 2, s. 2182; Yavas, s. 199; Yildirim ve
Deren Yildirim, Icra ve Iflas Hukuku, s. 228.
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bulunmamaktadir. Ciinkii katilma ve deger artis pay1 alacaklari, kural olarak devredilebilir

nitelikteki alacaklardir!®’.

Boylece, katilma veya deger artis payr alacaklisi olan esin
alacaklilarindan birine, diger alacaklilarin muvafakati ile 6deme yerine gegmek iizere, bu
alacaklarin devri miimkiin olmalidir. Ancak, 6deme yerine alacaklarin devri biiylik cogunlukla

cekismesiz alacaklar i¢in s6z konusu olacagindan'®®

, katilma veya deger artis payi
alacaklarmin 6deme yerine alacakliya devredilebilmesi ic¢in, mal rejiminin tasfiyesinin

sonug¢lanmis olmasini aramak dogru olacaktir.

[IK md. 120/2 ise, md. 120/1°de yer alan 6deme yerine alacaklarin devrinden farkl1 bir
imkana daha yer vermektedir. Anilan hilkme gore; “Ayni suretle hacze istirak edenlerin hepsi
veya i¢lerinden birisi bor¢lunun iiciincii bir sahistaki alacaginin tahsilini veya béyle bir sahsa
karst haiz oldugu dava hakkinin kullanilmasini, masraf kendilerine ait olmak ve fakat
haklarina halel gelmemek sarti ile iizerlerine alabilirler.” Aslinda bu diizenleme, bizim
inceleme konumuz acisindan daha elverigli bir imkani ortaya koymaktadir. Yukaridaki
baslikta yaptigimiz agiklamalarda da degindigimiz gibi, mal rejimi sona erdikten sonra elde
edecegi katilma veya deger artis pay1 alacaginin, alacaklilar1 tarafindan haczettirilecegini bilen
borglu es, tasfiye davasimi agmaktan kaginacaktir. Iste bu durumda alacakliya {iK md. 120/2
cercevesinde dava takip yetkisi devredilebilecektir>®. icra dairesi alacakli tarafindan bdyle bir
taleple karsilastigi zaman, alacakliya dava ve icra takiplerindeki takip yetkisinin kendisine

devredildigini gosteren bir belge verecektir'®?.

Bu belge ile bor¢lu esin alacaklisinin, mal
rejiminin sona ermis olmasi sartiyla tasfiye davasi agabilecegi yukarida belirtilmistir. Ancak
burada alacakli, bor¢lu esin sahip oldugu dava takip yetkisini onun adina kullanmaktadir.

Dolayistyla dava sonucunda sadece esler hakkinda hiikiim verilecektir'®®,

Dava veya takip yetkisinin devri, ddeme yerine alacak devrinden farkli sonuglar

dogurmaktadir. Bu sonuglarin anlasilabilmesi i¢in, alacagin devri ile talep ve dava hakkinin

157 Acar, Aile Konutu Mal Rejimi Miras Payt, s. 260; Ceylan, s. 382; Giimiis, s. 380; Kirmizi, s. 204; Sengiil, s.
81; Ulug, s. 1114; Yeniaras, s. 3679; mal rejimi sona ermeden katilma ve deger artis payi alacaklarinin
haczedilemeyecegi yoniinde bkz: Sari, s. 102-103; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi
ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 290-291.

18 Kuru, Icra ve Iflas Hukuku Ders Kitab, s. 220; Ulukap, s. 185-186; Uyar, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, Cilt 2,
s. 2182; Yildirim ve Deren Yildirim, Icra ve Iflas Hukuku, s. 226; bu yola bagvurulabilmesi igin alacagin
¢ekigmesiz olmasinin zorunlu olmadig: yoniinde bkz: Bulut, s. 34-35.

159 By konu ile ilgili olarak ¢alismamizin “Mal Rejimi Sona Erdikten Sonra, Ancak Tasfiye Baslamadan Onceki
Dénem Igin Katilma ve Deger Artis Pay1 Alacaklarmin Haczedilebilirligi” baglhigma bakimiz.

160 ¥, 12. HD. 15.06.1995, E. 1995/8316, K. 1995/8949( Siiphandag, Icra ve Iflas Hukukunda Uygulamalar, s.
552); ayn1 yonde bkz: Akil, s. 445; Erturgut, s. 231; Kuru, EI Kitabi, s. 633; Kuru, Icra ve Iflas Hukuku Ders
Kitabi, s. 221; Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve digerleri, /cra ve Iflas Hukuku, s. 368; Uyar, Icra ve
Iflas Kanunu Serhi, Cilt 2, s. 2183; Yavas, s. 200.
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devri miiesseselerinin farkinin iyi ortaya konulmasi gerekmektedir. Alacagin devri, TBK md.
194 ve devaminda diizenlenen, borg iliskisinin alacakli tarafinda degisiklik yaparak alacak
hakkindan dogan hak ve yetkilerin iiglincii bir kisiye geg¢mesini saglayan bir hukuki
islemdir'®. Alacagi devralan kisi, alacak hakkindan dogan hak ve defilere sahip olacaktir!®3,
Bir alacaga iliskin dava ve takip etkisinin devrinde ise, devralan kisi alacagi elde edebilmek
icin dava agma veya alacagin tahsili icin icra takibi yapma yetkisini devralmaktadir. Burada
kendisine alacagin tahsil yetkisi devredilen kisi, alacagi devralmis olmamakta sadece alacakli
adma dava agma ve takip yapma yetkisini devralmis olmaktadir. Odeme yerine alacaklarin
devri, Tiirk Borlar Kanunu kapsaminda alacagin temliki olarak nitelendirilecegi i¢in, alacagin
devri ile bor¢lu o oranda borcundan kurtulur. Oysa dava veya takip yetkisinin devrinde, bu
yetkinin devri ile bor¢lu es borcundan kurtulmaz; alacakli tasfiye sonucu elde edilecek alacak
lizerinden hakkini alma imkanina sahip olur!®4. Tasfiye davasi agma yetkisinin alacakliya
devredilmesinin yani sira, tasfiye tamamlandiktan sonra; esin bu borcunu yerine getirmemesi
lizerine hiikmiin icrasi yetkisinin de alacakliya devredilmesi miimkiin olmalidir'®®, Ancak bu
yetkinin alacakliya devredilebilmesi i¢in alacaklinin borglu esin diger mallarinda alacagini

karsilayamamis olmasi ve bunu belgelendirmesini aramak, esler ile alacaklilar arasinda

menfaat dengesini saglamak bakimindan dogru olacaktir.

161 Bylut, s. 231; Yildirim ve Deren Yildirim, Jcra ve Iﬂas Hukuku, s. 229.

162 Ayan, Borglar Genel, s. 43; Hatemi ve Gokyayla, s. 375, kenar notu 1; Inan ve Yiice, s. 520; Kemal
Daynlarh, Bor¢lar Kanununa Gére Alacagin Temliki, 4. Baski, Daymlarli Hukuk Yayinlari, Ankara, 2010, s.
57; Kiligoglu, Borglar Genel, s. 807; Nomer, Borglar Genel, s. 447, kenar notu 242; M. Kemal Oguzman ve
Turgut Oz, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 11. Baski, Vedat Kitapcilik, Istanbul, 2014, Cilt 2, s. 543;
Zevkliler, Ertag, Havutgu ve digerleri, s. 391, kenar notu 1344.

163 Ayan, Borglar Genel, s. 48; Dayinlarly, s. 304, 306;Hatemi ve Gokyayla, s. 380, kenar notu 20; Inan ve Yiice,
s. 527; Kalicoglu, Borglar Genel, s. 819; Nomer, Borglar Genel, s. 450, kenar notu 243; Oguzman ve Oz, s.
562-563; Zevkliler, Ertag, Havutgu ve digerleri, s. 395, kenar notu 1369; 5.396, kenar notu 1374 ve 1375.

164 Akil, s. 444; 446; Bulut, s. 64, 67, 68; Erturgut, s. 230; Giman, s. 263, 264, 265; Kuru, E! Kitabi, s. 633;
Kuru, Icra ve Iflas Hukuku Ders Kitabu, s. 221; 1yilikli, Haciz Ihbarnameleri, s. 307;1yilikli, Makale, s. 61;
Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve digerleri, Icra ve Iflas Hukuku, s. 368;Postacioglu ve Altay, s. 536,
kenar notu 407; Tercan, s. 100; Uyar, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, Cilt 2, s. 2182, 2183; Yavas, s. 196, 199;
Yildirim ve Deren Yildirim, Icra ve Iflas Hukuku, s. 229; dava ve takip yetkisinin devrinde, alacagn tahsil
edilene kadar varligini1 devam ettirecegi yoniinde bkz: Y. 12. HD. 19. 12. 1974, E. 1974/3652, K. 1974/3852(
AKkil, s. 446, dipnot 59); Y. 11. HD. 27.11.1973, E. 1973/5072, K. 1973/5214( Akil, s. 446, dipnot 59); fiK
md. 120/2’de yer alan diizenlemenin alacagin temliki niteliginde olmadigi yoniinde bkz: lyilikli, Makale, s.
74.

165 Jcra takibi yetkisinin de devredilebilecegi ile ilgili olarak bkz: Bulut, s. 233-235; Iyilikli, Makale, s. 67.



2. BOLUM

ESLER ARASINDA YASAL MAL REJiMI CERCEVESINDE YAPILAN
ALACAKLILARA ZARAR VERICI NITELIKTEKI iSLEMLER VE
ALACAKLILARIN BU ISLEMLERE KARSI SAHIP OLDUKLARI
IMKANLAR

2.1. GENEL OLARAK

Eslerden birinin, {igiincii bir kisiye olan borcundan dolay tiim malvarlig1 ile sorumlu
oldugu, TMK md. 224°de acik¢a belirtilmektedir. Bu a¢idan esin sorumlu oldugu
malvarligimin kapsamina edinilmis ve kisisel mallari, parayla oOlgllebilen tim hak ve
alacaklar girmektedir. Calismamizin birinci boliimiinde degindigimiz gibi, eslerin edinilmis
mallara katilma rejiminden dogan katilma ve deger artis payr alacaklari, mal rejiminin sona
ermis ve tasfiyenin baslamis olmasi ve alacaklinin borglu esin diger mallarindan alacagini
karsilayamamis olmasi sartlariyla, {iclincii kisilere karsi sorumlu olduklar1 malvarliklarinin
kapsaminda yer almalidir. Borglu es, alacaklilarindan mal kacirmak amaciyla bu malvarligini
azaltmak icin, ¢esitli yollara bagvurabilir. Bor¢lu es bu kapsamda mallarin1 ve haklarim
baskalarina devretmek, bagislamak gibi yollara bagvurabilecegi gibi, esi ile arasindaki
edinilmis mallara katilma rejiminden dogacak alacaklar1 azaltici ya da ortadan kaldirici
islemler yapma yolunu da tercih edebilir. Iste borglu es tarafindan yapilan bu islemlerin

tamamina kars1 alacakliya baz1 imkanlar tanima zarureti dogmustur.

Calismamizin ikinci boliimiinde, eslerin edinilmis mallara katilma rejimi kapsaminda,
alacakliya zarar verici islemler olarak neler yapabilecekleri ve bu islemlere karsi alacakliya
Tiirk Medeni Kanunu ve icra ve Iflas Kanunu kapsaminda taninmis veya taninabilecek
imkanlar degerlendirilecektir. Calismamizin birinci boliimiinde esas aldigimiz gibi ikinci

bolimde de alacaklhlar ile esler arasindaki menfaat dengesinin korunmasi, temel dayanagimiz
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olmalidir. Aciklamalarimizda Tiirk Medeni Kanunu ile icra ve Iflas Kanunu’nun amaclari ve

kapsamlari dikkate alinmstir.

2.2. ESLERIN MAL REJIMiI SOZLESMESiI ILE YAPABILECEKLERI
ISLEMLER VE ALACAKLILAR iCiN DOGURACAGI OLUMSUZ SONUCLAR

2.2.1. Mal Rejimi Sozlesmesinin Tanim ve Genel Ozellikleri

Kanun koyucu edinilmis mallara katilma rejimini, esler arasinda uygulanacak yasal
mal rejimi olarak belirlemistir. TMK md. 202 geregince esler mal rejimi sozlesmesi ile bagka
bir mal rejimini se¢gmedikleri takdirde, yasal mal rejimi olarak edinilmis mallara katilma
rejimine tabi olacaklardir. Yani esler, Kanunun imkan tanidig: dlgiide, baska bir mal rejimine
tabi olmak hususunda iradelerini ortaya koyabilirler. Esler se¢mis olduklar1 bu rejimle ilgili
olarak bazi degisiklikler yapma imkanina da sahiplerdir. Son olarak esler, edinilmis mallara
katilma rejimine tabi olmakla beraber, bu rejimle ilgili baz1 hususlarda farkli bir esas1 kabul
edebilirler. Iste eslerin tiim bu iradelerini yansitma bigimleri, Tiirk Medeni Kanunu’nda “mal

rejimi sozlesmesi” olarak adlandirilmistir.

Mal rejimi sozlesmeleri TMK md. 203-205 arasinda diizenlenmektedir. TMK md.
203’e gore;, “Mal rejimi sozlesmesi, evlenmeden once veya sonra yapilabilir. Taraflar
istedikleri mal rejimini ancak kanunda yazili simirlar icinde secebilir, kaldirabilir veya
degistirebilirler.” Kanunda ilk olarak mal rejimi s6zlesmesinin ne zaman yapilabilecegi
diizenlemistir. Buna gore, evlendikten sonra esler mal rejimi sdzlesmesi yapabilecekleri gibi,
evlenmeden once nisanlilarin da mal rejimi sdzlesmesi yapma imkanlar1 vardir'®, Ancak
nisanlilar arasinda yapilan mal rejimi sézlesmesinin sonuglarini dogurmasi, geciktirici sart

olarak evliligin gerceklesmesine bagli olacagi hakli olarak kabul edilmektedir®’.

166TMK md. 203 hilkumet gerekgesi; Acabey, Mal Rejimi, s. 26; Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payz, s.
84, 301; Acar, Sertifika 3. Donem, s. 66; Akintiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 147; Anil ve Taner, s.
54;Ates, s. 100; Atamulu, s. 154, dipnot 12; Baspinar, S. 88; Biiyiiktanir, s. 111; Ceylan, s. 1025; Demir, Tez,
s. 27; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 106, 110, 115; Giimiis, s. 224; Hatemi ve Kalkan Oguztiirk, s. 100,
kenar notu 15; Hayran, s. 9; Kacgak, Bosanmada Mal ve Paralarin Paylagimi, S. 63; Karamercan, s. 20;
Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 301; Kiligoglu, Katki-Katilma, s. 75; Kirmizi, s. 19; Meydan ve Yapal, s. 439;
Mortas, s. 17; Oztan, Aile Hukuku, s. 398; Sari, s. 36; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma
Rejimi ve Uygulamaya Tliskin Sorunlar, s. 19; Ozdamar ve Kayis, s. 26; Ulug, s. 180-181;Yarayan, s. 313;
Yildirim, s. 94; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 37, kenar notu 37; mal rejimi
sozlesmesi yapacak kisilerin nisanli olmalarinin zorunlu olmadigi yoniinde bkz: Acar Aile Konutu Mal
Rejimleri Miras Pay1, 5.84-85.

167Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Pay, s. 83, dipnot 23; Anil ve Taner, s. 54; Gilimiis, s. 224; Kirmizi, s.
19; Oztan, Aile Hukuku, s. 398; Sari, s. 36; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Uygulamaya Tliskin Sorunlar, s. 17; Ulug, s. 180; Yarayan, s. 313; Zevtin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi
ve Tasfiyesi, s. 37, kenar notu 37; s. 42, kenar notu 57; evlilikten 6nce yapilan mal rejimi s6zlesmesinin
evlilikten sonra hiikiim doguracag: ancak burada, teknik olarak bir geciktirici sartin var olmadigi, kanuni sart
eksikliginin s6z konusu oldugu yoniinde bkz: Demir, Tez, s. 30.
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Mal rejimi soézlesmesinin igerigini olusturan islemler, baska bir mal rejiminin
secilmesi, mevcut mal rejiminin sona erdirilmesi veya tabi olunan mal rejiminin igeriginde
degisiklik yapilmasi seklinde olabilecektir. Burada, eslerin mal rejimleri ile ilgili sézlesme
serbestisinin smirli olduguna dikkat edilmelidir'®. Yani esler mal rejimi szlesmesi ile sadece
Kanunda diizenlenen mal rejimleri tiplerinden birini segebilirler. Dolayisiyla esler mal rejimi
sOzlesmesi ile Kanunda yazili mal rejimleri disinda bir rejim segemeyecekler, mal rejimlerinin
iceriginde Kanunun oOngordiiglinden farkli degisiklikler yapamayacaklar ve farkli mal
rejimlerinin  dzelliklerini birlestirerek karma bir rejim olusturamayacaklardir'®, Tim bu
sinirlamalar ile kanun koyucunun; esleri, eslerin mirasg¢ilarin1 ve tigilincii kisi konumundaki
eslerin alacaklilarin1 korumayr ve hukuki islem gilivenligini saglamayr amacladigi

soylenebilirl’0,

Mal rejimi sozlesmesi yapabilme ehliyeti, TMK md. 204’de diizenlenmistir. Buna
gOre, “Mal rejimi sozlesmesi, ancak aywt etme giictine sahip olanlar tarafindan yapilabilir.
Kiigiikler ile kisitlhilar yasal temsilcisinin rizasini almak zorundalardir.” Ayt etme gliciine
sahip olma, TMK md. 15 geregince genel olarak tiim sozlesmelerin gecerlilik sartlarindan
olup, mal rejimi sozlesmeleri acisindan da kanun koyucu bu hususu tekrar etme geregi
duymustur!’. Bu noktada ehliyet gruplarina gore smiflandirmak suretiyle bir inceleme
yapilmalidir. Ilk olarak, tam ehliyetsizlerin mal rejimi sdzlesmesi yapma imkanlar1 olmadig1

goriilmektedir. Tam ehliyetsizlerin kanuni temsilcilerinin de onlar adina mal rejimi s6zlesmesi

168 Acabey, Mal Rejimi, s. 25, 27; Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 80; Acar, Sertifika 3. Donem,
s. 65; Anil ve Taner, s.28; Atamulu, s. 151, 154; Bagpinar, s. 87; Biiyiiktanir, s. 110-111; Ceylan, s. 1021;
Demir, Tez, s. 13, 27; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 196, kenar notu 1017; Gengcan, Mal Rejimleri
Hukuku, s. 103;Gengcan, Sempozyum, s. 89-90; Giimiis, s. 219; Hayran, s. 10; Kacak, Bosanmada Mal ve
Paralarin Paylagimi, s. 63; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 302; Kiligoglu, Katki- Katilma, s. 77; Mortas, s. 92,
dipnot 219; Oztan, Aile Hukuku, s. 397, 401; Sar1, s. 9; Serkan Ayan, Eviilik Birliginin Korunmasi, TBB
Yayinlar1, Ankara, 2004, s. 157; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya
Hliskin Sorunlar, s. 20; Simsek, s. 385; Ulug, s. 185,188; Yildirim, s. 93, 95; Zeytin, Zamanagsimi, S. 946; aynm
yonde goriis icin bkz: Y. HGK. 14.05.2014, E. 2013/8-1077, K. 2014/664(Sinerji Mevzuat ve igtihat
Programi).

169 Acabey, Mal Rejimi, s. 28; Acar, Adile Konutu Mal Rejimleri Miras Pay, s. 81; Acar, Sertifika 3. Donem, s.
65; Aktiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 144; Anil ve Taner, s. 28, 29; Atamulu, s. 154; Bagpinar, s.
87; Demir, Tez, s. 14, 31; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 103-105;Genccan, Sempozyum, s. 90; Giimiis, s.
219; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 302-303; Kirmuzi, s. 14; Oztan, Aile Hukuku, s. 397; Sar1, s. 11,12; Senocak,
s. 390;Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 16, 18,
20, 21; Simsek, s. 385; Ulug, s. 179, 184, 185; Yarayan, s. 312; Yildirim, s. 93, 95; Zeytin, Edinilmis Mallara
Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 41-42, kenar notu 56 ve 57.

170 Acebey, Mal Rejimi, s. 25; Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 82; Acar, Sertifika 3. Donem, s.
65; Atamulu, s. 154-155; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 103; Kirnuzi, s. 14; Oztan, Aile Hukuku, s. 397;
Sar1, s. 12;Senocak, s. 390; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin
Sorunlar, s. 20; Ulug, s. 183; Yildirim, s. 95; mal rejimi sozlesmeleri ile ilgili olarak; hakkin kétiiye
kullanilmas1 sinir olarak kabul edilmek sartiyla tgiincli kisilerin menfaatlerinin zedelenmesinin 6nem
tasimayacagl yoniinde bkz: Demir, Tez, s. 32; Giimiis, s. 220.
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yapma yetkisi bulunmamaktadir'’2. Ikinci olarak, ayrit etme giiciine sahip olan kiiciik ya da
kisitlilar ( sinirlt ehliyetsizler) ise, TMK md. 204 geregince ancak yasal temsilcilerinin rizasi
ile mal rejimi sozlesmesi yapabileceklerdir. Burada sozlesmenin kendisi yasal temsilci
tarafindan yapilmamakta; sadece yasal temsilcinin rizasi aranmaktadir’®. Mal rejimi
sozlesmesi yapma hakki, sahsa siki sikiya bagl haklardandir'’. Kural olarak sahsa siki sikiya
bagli haklarla ilgili islemler, ayirt etme giicline sahip kiigiik ya da kisitlinin kendisi tarafindan,
yasal temsilcisinin rizasi olmaksizin yapilabilir!’®. Ancak kanun koyucu bu kurala bazi
istisnalar getirmistir!’. Iste mal rejimi s6zlesmesi de bu istisnalardan biridir'’’. Uglincii olarak
tam ehliyetliler ve smirli ehliyetliler bakimindan, mal rejimi sozlesmesi yapma hakki sahsa
sik1 sikiya bagli oldugu ve kanunda agikca esin kendisinin (varsa yasal temsilcisinin) imzasi
arandig1 ic¢in, bu soOzlesmenin iradi temsilci araciligi ile yapilmayacagini belirtmemiz

gerekmektedirl78,

TMK md. 205, mal rejimi sdzlesmesinin sekil sartin1 diizenlemektedir. Anilan hiikkme
gore, “Mal rejimi sozlesmesi, noterde diizenleme veya onaylama seklinde yapilir. Ancak,

taraflar evlenme bagvurusu sirasinda hangi mal rejimini segtiklerini yazili olarak

M TMK md. 15: “Kanunda gosterilen ayrik durumlar sakli kalmak iizere, ayirt etme giicii bulunmayan kimsenin
fiilleri hukuki sonu¢ dogurmaz.”

172 Acar, Aile Konutu Mal Rejimi Miras Payi, s. 90; Giimiis, s. 222; Kirmizi, s. 16; Sipka, Tirk Hukukunda
Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 24; Ulug, s. 195.

173 Acar, Aile Konutu Mal Rejimi Miras Payt, s. 90; Anil ve Taner, s. 56; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s.
197, kenar notu 1020; Giimiis, s. 222; Kilicoglu, Katki- Katiima, s. 81; Kirmizi, s. 15-16; Mortas, s. 17; Sipka,
Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 25.

174 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payt, . 89; Akintiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 148; Anil ve
Taner, s. 55-56; Demir, Tez, s. 42; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 197, kenar notu 1020; Gengcan,
Sempozyum, s. 92; Gilimis, s. 221; Hatemi ve Kalkan Oguztiirk, s. 101, kenar notu 19; Hayran, s. 15;
Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 314; Kiligoglu, Katki- Katilma, s. 81; Kirmzi, s. 15; Mortas, s. 17; Ozdamar ve
Kays, s. 29; Oztan, Aile Hukuku, s. 402; Sari, s. 20; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma
Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 25; Ulug, s. 196; Yildirim, s. 95; Zeytin, Edinilmis Mallara
Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 39, kenar notu 47; ayni yonde bzk: Y. 2. HD. 08.02.2002, E. 2001/16805, K.
2002/1535( Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Pay1, s. 90, dipnot 52).

STMK md. 16: (1) Ayut etme giiciine sahip kiiciikler ve kisitlilar, yasal temsilcilerinin rizast olmadikga, kendi
islemleriyle bor¢ altina giremezler. Karsiliksiz kazandirma ve kisiye siki sikiya bagh haklari kullanmada bu
riza gerekli degildir.

176 Bu istisnalara ornek olarak mal rejimi s6zlesmelerinin yaninda, TMK md. 118/2 hiikmii geregince nisanlanma,
TMK md. 126 ve 127 geregince evlenme, TMK md. 295/2 geregince tanima gosterilebilir.

177 Demir, Tez, s. 43; Oztan, Aile Hukuku, s. 402; Sari, s. 21; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma
Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 26-27, mal rejimi s6zlesmesinde yasal temsilcinin katilimimin
aranmasinin, bu hakkin sahsa bagli hak oma 6zelligini zayiflattigi yoniinde bkz: Acar, Aile Konutu Mal
Rejimleri Miras Payi, S. 90-91.

178 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payt, s. 90; Akintiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 148; Anil ve
Taner, s. 55-56; Demir, Tez, s. 43; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 112; Giimiis, s. 222; Kiligoglu, Aile
Hukuku, s. 315; Kiligoglu, Katki- Katilma, s. 81; Karamercan, s. 19; Kirmizi, s. 15-16; Mortas, s. 20; Oztan,
Aile Hukuku, s. 402; Ozugur, Mal Rejimleri, s. 24; Sar1, s. 20; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara
Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 26, 28; Ulug, s. 196; Yildirim, s. 95; Zeytin, Edinilmis
Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 39, kenar notu 47; esler tarafindan 6zel bir vekiletname ile
yetkilendirilen vekilin onlar adina mal rejimi sdzlesmesi imzalayabilecegi ile ilgili olarak bkz: Ozdamar ve
Kayzs, s. 29.
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bildirebilirler. Mal rejimi sozlesmesinin taraflarca ve gerektiginde yasal temsilcilerince
imzalanmast zorunludur.” Kanun koyucu, mal rejimi sozlesmelerinin gegerliligi igin resmi
sekil sartin1 aramaktadir. Kanun koyucu ayrica es adaylarina, evlenme bagvurusu sirasinda
hangi mal rejimini sectiklerini bildirmek suretiyle, mal rejimi sdzlesmesi yapmalarina imkant
tamimustir. Es adaylar1 bu yontem ile sadece hangi mal rejimini sectiklerini bildirebilirler; mal
rejiminin igeriginde degisiklik yapmak istiyorlarsa mutlaka noterde diizenleme ya da
onaylama scklinde mal rejimi sozlesmesi yapmak zorundalardir'’®. TMK md. 205’de
diizenlenen sekil, gegerlilik sekli oldugu i¢in, sekle aykiri mal rejimi sdzlesmesi mutlak butlan

ile sakat olacaktir80,

2.2.2. Mal Rejimi Sozlesmesinin Hukuki Niteligi

Mal rejimi sozlesmesinin hukuki niteligi bizim calismamiz agisindan O6nem arz
etmektedir. Mal rejimi sdzlesmesi, niteligi itibariyle bir aile hukuku sdzlesmesidir'®l. Turk
Medeni Kanunu’nda diizenlenen yukarida zikredilen hiikiimler disinda, bu sozlesmesinin

kurulmasi, gegerliligi ve gecersizligi genel hiikiimlere tabi olacaktir'8,

Mal rejimi sézlesmesinin, malvarligina yaptig1 etki bakimindan borglandirict islem mi
tasarruf islemimi oldugu 6nem arz etmektedir. Mal rejimi sézlesmelerinin hem IIK md. 278,
279 ve 280 kapsamina dahil olup olmayacaklar1 hem de Bor¢lar Hukuku agisindan muvazaali

islemler kapsaminda tasarrufun iptali davasina konu olup olmayacaklarinin belirlenmesi

179 Evlendirme Yonetmeligi ek md. 1: (3) Eviendirme memurlari evienecek olan kadin ve erkegi segmis olduklar
mal rejimini beyana davet etmek zorunda degildir. Evilenecek olanlarin mal rejimine iliskin secimlerini
bildirmemeleri evlendirme isleminin yapilmasina engel teskil etmez. Eviendirme memurlart evlenecek olan
kisilerin yasal mal rejimi yerine secimlik rejimlerden birini se¢mis olmalar: halinde bu yondeki se¢imlerini
kabul edebilirler. Eviendirme memurlari, evlenecek kisilerin yasal mal rejimi ile ilgili yasadaki
duzenlemelerden ya da secimlik rejimlerden birini se¢melerine ragmen, secimlik rejimde yasadaki
diizenlemelerden farkli anlasmalari kabul edemez. Evienecek olan kisiler bu konularda ancak notere
gidebilirler. Aym yonde bkz: Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, S. 86-87; Anil ve Taner, s. 41;
Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 197, kenar notu 1021; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 110;
Gilimiis, s. 223-224; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 310-311; Kiligoglu, Katki-Katilma, s. 78-79; Kirmizi, s. 18-19;
Mortas, s. 18, dipnot 43; Ozdamar ve Kayis, s. 26-27; Oztan, Aile Hukuku, s. 398, 405; Ozugur, Mal
Rejimleri, s. 24; Sari, s. 31-32; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya
Hliskin Sorunlar, s. 30-31; Ulug, s. 186, 202; Yarayan, s. 313; Yildirim, s. 95; Zeytin, Edinilmis Mallara
Kanilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 37, kenar notu 39.

180Acar, Adile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 88; Demir, Tez, s. 37; Genccan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 117;
Giimiis, s. 223; Hayran, s. 19; Kirmuz, s. 18; Mortas, s. 17, dipnot 42; Oztan, Aile Hukuku, s. 404; Sar, s. 27;
Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 32; Ulug, s.
189; Yarayan, s. 313; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S. 48, kenar notu 67 devamu.

181 Ali Naim inan ve Ozge Yiicel, Borglar Hukuku Genel Hikiimler, 4. Baski, Seckin Yayinlar1, Ankara, 2014, s.
s. 153; Ayan, Borglar Genel, s. 131; Oztan, Aile Hukuku, s. 400; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara
Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 16; Ulug, s. 179.

182 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 91; Anil ve Taner, s. 58; Ates, s. 249; Demir, Tez, s. 32;
Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 115; Giimiis, s. 154; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 304; Kirmiz, s. 13; Sari, s.
33; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 17; Ulug, s.
189; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 36, kenar notu 35; drnek olarak bkz: Y. 2. HD.
02.05.2006, E. 2005/18426, K. 2006/6662 ( Kacak, Bosanmada Mal ve Paralarin Paylasimi, S. 366).
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agisindan, borglandirict islem mi tasarruf islemi mi kabul edileceklerinin tespiti zaruridir.
Doktrinde bu konuda farkli goriisler bulunmaktadir. Bazi yazarlara goére mal rejimi
sozlesmeleri bor¢landirici islem degil, tasarruf islemidir'®3, Bu goriisii savunan yazarlara gore,
TMK md. 716/3’iin yorumlanmasi sonucunda, mal rejimi sdzlesmelerinin tasarruf islemi
oldugu sonucuna ulasilabilir'®®. Anilan hiikme gore; “Bir tasinmazin miilkiyetinde esler
arasindaki mal rejimi dolayistyla meydana gelen degisiklikler, eslerden birinin istemi ile

’

dogrudan tapu kiitiigiine tescil olunur.” Dolayisiyla mal rejiminden kaynaklanan
degisiklikler, temelinde baska bir islem olmadan tasinmazin miilkiyetinin iktisabini
sagliyorsa, tasarruf islemi olarak nitelendirilmelidir. Diger goriise gore ise mal rejimi
sozlesmelerinin icerdigi hiikiimlerin degerlendirilmesi sonucunda, bu sozlesmelerinin ya
borglandirici islem ya da tasarruf islemi olarak nitelendirilebilecegi kabul edilmektedir'®®. Bu
yazarlara gore, TMK md. 716/3’de diizenlenen tescilsiz kazanim halleri igerisinde mal

rejimlerine yer verilmis olmasi, mal rejimi sdzlesmelerinin tasarruf islemi niteliginde de

olabileceklerinin ispatidirt®®,

Kanimizca burada mal rejimi sozlesmesinin igerdigi hiikiimlere goére ayr1 ayri
degerlendirme yapilmalidir. Bilindigi gibi esler mal rejimi s6zlesmesi ile tabi olduklar1 mal
rejimi tirtini degistirebilecekleri gibi, kanunun mal rejimlerinin iceriginde izin verdigi
degisiklikleri de yapabilirler. Ornegin esler mal rejimi sdzlesmesi ile edinilmis mallara
katilma rejimi igerisinde, kanunda izin verilen edinilmis mallar1 kisisel mal olarak kabul
edebileceklerdir. Ilk olarak tabi olunan mal rejimi tipinin degistirilmesi hiikmiinii iceren mal
rejimi  sOzlesmelerine bakilmalidir. Mal ortakligi ile ilgili degisiklikler disindaki
degisikliklerin, tasarruf iglemi olarak tanimlanmasinin gii¢ oldugu sdylenmelidir. Gerg¢ekten
de edinilmis mallara katilma rejimi ile mal ayriligi ve paylasmali mal ayriligi rejimleri
arasindaki gecisler ve mal ayriligi ile paylasmali mal ayrili1 rejimlerinin kendileri arasindaki
gecislerde, eslerin malvarligi durumlarinda dogrudan ya da dolayli bir degisiklik meydana
gelmemektedir. Bu noktada mal rejimi s6zlesmesinin konusu, mal ortakligi rejimine gecilmesi
ya da mal ortakligi rejiminden baska bir rejime gegilmesi ise, bu igerikteki bir mal rejimi
sOzlesmesinin tasarruf islemi olacagi soOylenebilecektir. Ciinkii mal ortakligi rejiminde

“ortakltk mallar1” olarak isimlendirilen ve eslerin elbirligi miilkiyeti ile sahip olduklar1 bir

183 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Pay:, s. 82-83; Acar, Sertifika 3. Donem, s. 66; Anil ve Taner, s. 26;
Demir, Tez, s. 27; Giimiis, s. 221; Kirmuzi, s. 13.

184 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Pay, s. 83; Acar, Sertifika 3. Donem, s. 66; Anil ve Taner, s. 26;
Demir, Tez, s. 27; Giimiis, s. 221; Kirmizi, s. 13.

185 Sar1, s. 42; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 17.

186 Sar1, s. 42; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 17.
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malvarligi grubu bulunmaktadir'®’.

Edinilmis mallara katilma rejiminden mal ortakligina
gecilmesi halinde, eslerin elbirligi miilkiyetine tabi bir mal grubu olusacak; boylece eslerin
malvarliklarinda dogrudan bir degisiklik meydana gelmis olacaktir. Mal ortakligi rejiminden
edinilmis mallara katilma rejimine doniilmesi halinde ise eslerin ortaklik mallar1 grubu
ortadan kalkmis olacag i¢in, yine malvarliklarinda dogrudan bir degisiklik meydana gelmis
olacaktir. Bu sebeplerle mal ortakligina gegis veya mal ortakligindan baska bir mal rejimine

gecis hiikmiinii igeren mal rejimi sézlesmeleri, tasarruf islemi olarak nitelendirilebilecektir'®8,

Ikinci olarak edinilmis mallara katilma rejiminden dogan alacaklari azaltan ya da
ortadan kaldiran veya dolayli olarak bu sonucu doguran hiikiimleri igceren mal rejimi
sozlesmelerinin hukuki niteligi degerlendirilmelidir. Bu islemler TMK md. 237’de
diizenlenen, dogrudan katilma alacaginda degisiklik yapan mal rejimi sozlesmeleri olabilecegi
gibi, TMK md. 221°de diizenlenen, baz1 edinilmis mallarin kisisel mal sayilmasi ile katilma
alacagini dolayl olarak etkileyen islemler de olabilir. Katilma alacaginin azaltilmasi ya da
ortadan kaldirilmasi hiikmiinii iceren bir mal rejimi so6zlesmesi ile aslinda alacakli
konumundaki es, gelecekteki bir hakkindan vazgegmektedir. Bu durum borglu es agisindan bir

kazandirma olusturmaktadir!®

. Bu sebeple, bahsedilen islemlerin tasarruf islemi olarak
nitelendirilebilmesi gerekmektedir. Bu asamada heniiz katilma alacagi dogmamis olmakla
birlikte, dogmamis haklar iizerinde yapilan tasarruf islemi, hakkin temel bir iliskiye

dayanmasi halinde gegerli olmali ve hakkin dogmasi ile sonuglarini meydana getirmelidir'®

’

191 Ayrica tasarruf islemi olarak nitelendirdigimiz bu islemlerin “ibra sézlesmesi’

187 TMK md. 256: “ Mal ortakhigr rejimi, ortaklik mallari ile eslerin kisisel mallarindan olusur.”
TMK md. 257/2: ““ Esler ortaklik mallarina boliinmemis bir biitiin olarak sahip olurlar.”

188 Ayni yonde bkz: Anil ve Taner, s. 27.

189 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Pay:, s. 97; Acar, Sertifika 3. Donem, s. 66; Giimiis, s. 383; Sari, s.
232; Senocak, s. 379, 397, 398; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya
Tliskin Sorunlar, s. 280; Ulug, s. 1405; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S. 228, kenar
notu 599; bu sekildeki diizenleme ile bu degisiklikten yararlanan ese bir 6diil verilmis olacagt yoniindeki
goriis i¢in bkz: Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 610; bu kazandirmanin hukuki niteligi ile ilgili ayrintili
bilgi icin bkz: Senocak, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Degere Katilma Ile Ilgili Mal Rejimi
Sozlesmeleri ve Tenkisi, adli makalenin tamamu.

19 Ayni yonde bkz: Haluk N. Nomer, Borglar Hukuku Genel Hukumler, 14. Baski, Beta Yayinevi, Istanbul,
2015, s. 383; Kudret Ayiter, Medeni Hukukta Tasarruf Muameleleri, Istiklal Matbaacilik ve Gazetecilik
Kolektif Ortakligi, Ankara, 1953, s. 18, 27; Vardar Hamamcioglu, s. 94, 313; aymt yonde goriisler i¢in bkz:
Vardar Hamamcioglu, s. 307, dipnot 38; tasarruf isleminin konusunun mevcut bir hakka iligkin olmasi
gerektigi yoniinde bkz: Gékhan Antalya, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 2. Baski, Beta Yayinlari, istanbul,
2013, s. 85; benzer sekilde bkz: Sengiil, s. 71.

191 Boganma davasi esnasinda mal rejimi sozlesmesi ile katilma alacagindan feragat edilmesinin ancak katilma
alacaginin muayyen bir meblag olarak belirlendikten sonra miimkiin olacagi yoniinde bkz: Demir, Tez, s. 71;
Sipka ve Ozdogan, s. 423; aym yonde bkz: Y. 8. HD. 28.03.2013, E. 2012/9614, K. 2013/4584 ( Sipka ve
Ozdogan, s. 424); eslerin TMK md. 193 hiikmii geregince aralarinda her tiirlii sézlesmeyi yapmalarinin
miimkiin oldugu fakat TMK md. 23/2 hiikkmiinde diizenlenen kisilik haklarina aykiri olan genis caph
feragatlerin gegersiz sayilacagi yoniinde bkz: Demir, Tez, s. 91; mal rejiminin sona ermesi ile tasfiye
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kapsaminda da degerlendirilmesi mimkiindiir. Tiirk doktrini ve uygulamasinda ibra
s6zlesmesinin konusunun dogmus bir alacak olabilecegi kabul edilse de!%, Isvigre ve Tiirk
doktrininde, miistakbel alacaklarin da ibra sodzlesmesinin konusu olabilecegini ve bu
sOzlesmelerin genis anlamda bir haktan vazgegme kapsaminda, sézlesme 6zgiirliigl sinirlar
icinde degerlendirilmesi gerektigini kabul eden goriisler bulunmaktadir'®3. Dolaysiyla eslerin
edinilmis mallara katilma rejiminden dogan alacaklarinin azalmasi ya da ortadan kalkmasi

sonucunu doguran islemlerin, tasarruf islemi oldugu sdylenmelidir.

Mal rejimi sozlesmesine konulan bir hiikiim ile so6zlesmenin, ge¢mise etkili olarak
yapilmasinin miimkiin olup olmayacagi ayrica incelenmelidir. Tiim s6zlesmelerde oldugu gibi
mal rejimi sozlesmeleri de yapildiklar: andan itibaren, ileriye etkili olarak sonu¢ dogururlar'®
. Mal rejimi sozlesmelerinin evlilikten 6nce ya da sonra yapilmasi miimkiindiir. Eslerin mal
rejimi s6zlesmesine koyacaklar1 bir hiikiim ile mal rejimi s6zlesmesinin hiikiimlerini sézlesme
tarihinden daha geriye yiiritme hakkina sahip olup olmadiklari, hem doktrinde hem de
uygulamada tartisma konusu olmustur. Doktrinde cogunlugu olusturan yazarlara gore;
giiniimiiz i¢in mal rejimi sdzlesmelerinin ge¢mise etkili olarak yapilmasi miimkiin degildir®,
Bu yazarlara gore Tirk Medeni Kanunu’nun Yirirliigli ve Uygulama Sekli Hakkinda

Kanunun 10/3 hiikmii, mal rejimi sozlesmelerinin geg¢mise etkili olarak yapilmasini

arasindaki zaman diliminde katilma alacagmin beklenen hak yogunluguna ulagmis olacagi ve tasarruf
islemlerinin konusu olabilecegi yoniinde bkz: Sengiil, s. 74-75.

192y, HGK. 21.10.2009, E. 2009/9-396, K. 2009/441( Mustafa Alper Giimiis, Tirk- Isvicre Bor¢lar Hukukunda
Ibra Sozlesmesi, Vedat Kitapeilik, Istanbul, 2015, s. 143, dipnot 140); Y. 8. HD. 12.04.2011, E. 2010/4983,
K. 2011/2095( Nomer, Borclar Genel, s. 383, dipnot 1268); Y. 9. HD. 18.02.2011, E. 2009/4140, K.
2011/3924( Vardar Hamamcioglu, s. 326, dipnot 81); Y. 9. HD. 18.01.2010, E. 2009/29187, K. 2010/114(
Giimiis, [bra, s. 143, dipnot 140); Y. 9. HD. 05.07.2010, E. 2008/33618, K. 2010/22083( Vardar
Hamamcioglu, s. 326, dipnot 81); Y. 9. HD. 15.07.2010, E. 2008/21686, K. 2010/24117( Vardar
Hamamcioglu, s. 326, dipnot 81); Y. 13. HD. 14.06.2010, E. 2010/1578, K. 2010/8544 ( Giimiis, Ibra, s. 143,
dipnot 140); ayn1 yonde goriis icin bkz: Durmus Ozcan ve Ugur Ocak, Ogretide ve Uygulamada Ibra
Sozlesmesi, 2. Baski, Adalet Yayinlar1, Ankara, 2015, s. 20.

193 By yoinde goriisler icin bkz: Ayiter, s. 27; Giimiis, /bra, s. 144; Giimiis, [bra, s. 141-142’de yer alan yazarlar;
Hiiseyin Hatemi ve Emre Gokyayla, Borglar Hukuku Genel Béliim, 3. Baski, Vedat Kitapgilik, istanbul, 2015,
s. 314, kenar notu 8; Nomer, Borglar Genel, s. 383; Vardar Hamamcioglu, s. 326; Vardar Hamamcioglu, s.
326 dipnot 81’de yer alan yazarlar; heniiz muaccel olmamis alacaklarin ibrasina iliskin anlagsmalarin,
sozlesmede degisiklik olarak degerlendirilmesi gerektigi yoniindeki goriis igin bkz: Nomer, Borglar Genel, s.
382, dipnot 1266.

194 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payt, s. 83; Acar, Sertifika 3. Donem, s. 66; Demir, Tez, s. 28; Giimiis,
s. 225; Karamercan, s. 22; Kilicoglu, Eslerin Birbirinden Alacaklari, s. 408; Kirmizi, s. 20; Ozdamar ve
Kayis, s. 65; Ozugur, Mal Rejimleri, s. 23; Sari, s. 37-38; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara
Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 22; Ulug, s. 187.

195 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Pay, s. 83-84; Acar, Sertifika 3. Donem, s. 66; Anil ve Taner, s. 30;
Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 119, 120; Kiligoglu, Aile Hukuku, 305; Kiligoglu, Eslerin Birbirinden
Alacaklar, s. 408; Kiligoglu, Katki- Katilma, s. 204; Oztan, Aile Hukuku, s. 399, 404; Ozugur, Mal Rejimleri,
s. 23; Sari, s. 39-40; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin
Sorunlar, s. 22-23; Sipka ve Ozdogan, s. 3-4; Ulug, s. 188; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Tasfiyesi, s. 37, kenar notu 36.
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engellemektedir'®®. Anilan hilkkme gore; “Su kadar ki esler, yukaridaki fikralarda ongoriilen
bir yillik siire icinde mal rejimi sozlesmesiyle yasal mal rejiminin evlenme tarihinden gegerli
olacagint kabul edebilirler.” Burada belirtilen siire, yine ayn1 maddenin birinci ve ikinci
fikralar1 geregince, 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu'nun yiirtirlige girdigi tarih ve Tiirk
Medeni Kanunu yiiriirliige girmeden 6nce agilmis bosanma veya evliligin iptali davalarinin
red ile sonuglanmasi halinde ise bu kararlarin kesinlestigi tarihtir'®’. Iste doktrinde ¢ogunlugu
olusturan goriise gore, kanun koyucu eslere, sadece edinilmis mallara katilma rejimi igin, bu
bir yillik siire ile sinirli olarak ve ancak evlilik tarihine kadar, mal rejimi s6zlesmesini gegmise
etkili kilma imkam vermistir’®®. Ayrica bu yazarlar; TMK md. 203 geregince eslerin mal
rejimi sozlesmesi konusunda sinirlandirilmis bir 6zgiirliige sahip olduklarini ve mal rejimi
sOzlesmesinin  ge¢mise etkili kilmmasinin  bu smirlar  iginde yer almadigim
belirtmektedirler’®®. Ancak doktrinde mal rejimi sdzlesmelerinin gegmise etkili olarak
yapilmasinda bir engel olmadigin ileri siiren yazarlar da vardir?®. Yargitay, anilan hiikiimler
geregince, mal rejimi sozlesmesinin yapildig: tarihten daha onceki bir tarih itibariyle gecerli
olacagmin kararlastirilmasim gegersiz kabul etmektedir?®l. Yargitay kararlarinda, bu sekilde

gecmise etkili olarak yapilan mal rejimi sozlesmelerin  yok hiikmiinde oldugu

1% Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 84; Acar, Sertifika 3. Donem, s. 66;Anil ve Taner, s. 30;
Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 119; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 305; Kilicoglu, Eslerin Birbirinden
Alacaklari, s. 408; Kiligoglu, Katki- Katilma, s. 204; Ozdamar ve Kayis, s. 64; Sari, s. 39; Sipka, Tirk
Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 22-23; Ulug, s. 188;
Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, . 37, kenar notu 36; bu hiikkmiin ilk bakista bu bir
yillik siire disinda mal rejimi s6zlesmesinin gegmise etkili olarak yapilamayacagi kanist uyandirdigi, ancak bu
hiikmiin gegis hitkmii olarak yorumlanmasi gerektigi yoniinde bkz: Demir, Tez, s. 28.

197 4722 sayili Tirk Medeni Kanununun Yiriirligii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun md. 10 ile ilgili
aciklamalar i¢in c¢alismamizin “Yasal Mal Rejimi Olan Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Genel
Ozellikleri” baghigina bakiniz.

1%8 Gengcan, Mal rejimleri Hukuku, s. 118; Kiligoglu, Eslerin Birbirinden Alacaklari, s. 408; Kiligoglu, Katki-
Katilma, s. 204; Sar, s. 39; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin
Sorunlar, s. 23; Sipka ve Ozdogan, s. 3-4; Ulug, s. 188; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Tasfiyesi, s. 37, kenar notu 36; kanun ylriirliige girdikten sonra yapilan evlilikler bakimindan, mal rejimi
sOzlesmesi ile mal ayriligi rejiminin ge¢mise etkili olarak kabul edilebilecegi ile fakat ii¢iincii kisilerin
haklarinin sakli olacagi ilgili olarak bkz: Acar, dile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 84, dipnot 26; Acar,
Sertifika 3. Donem, s. 66.

199 Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 120; Kiligoglu, Katki- Katilma, s. 206; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis
Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 22; Ulug, s. 188.

200Dyral, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 198, kenar notu 1023 devan; Giimiis, s. 225-226; Karamercan, s. 27;
Yarayan, s. 313; eslerin bu tarihi en fazla evliligin ger¢eklesme tarihine kadar geriye ¢ekebileceklerine iligkin
olarak bkz: Glimiis, s. 227.

201« Diger bir ifade ile esler, ge¢mise etkili bir bicimde edinilmis mallara katilma rejimi disinda gene
kanunun tamidigi baska secimlik bir mal rejimini evlenme tarihinden itibaren gecerli olmak lizere secemez ve
belirleyemezler. Dolayisiyla varsa bile boyle bir belirleme yok hiikmiinde olup, kamu diizenine iligkin bu
smirlama, sozlesme serbesti kurallarima dayamilarak asilamaz.” Y. 8. HD. 13.05.2013, E. 2012/13166, K.
2013/7003(Mortas, s. 111, dipnot 253); aym yonde bkz: Y. 8. HD. 10.06.2014, E. 2014/4341, K.
2014/11910( Mortas, s. 109, dipnot 251); Y. 8. HD. 06.06.2013, E. 2012/11466, K. 2013/8552 ( Sipka ve
Ozdogan, s. 6); Y. 8. HD. 16.06.2011, E. 2010/6262, K. 2011/3497(Ulug, s. 190-192).
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belirtilmektedir?®?, Kanun koyucunun abesle istigal etmeyecegi dikkate alindiginda, bu bir
yillik siire dolduktan sonra mal rejimi s6zlesmelerinin gegmise etkili kilinmayacag agikca
sOylenmelidir. Mal rejimi s6zlesmesinin evlilik tarihinden daha geriye etkili olacagini veya
evlilik tarihinden itibaren gecerli olacagini kararlastirmak, bu sebeplerle gecersiz olmalidir.
Her iki durum igin de, mal rejimi sozlesmesinin gegmise etkili olacagini Medeni Hukuk
kapsaminda gegerli kabul etmek, 6zellikle edinilmis mallara katilma rejiminin ge¢mise etkili
olarak ortadan kaldirilmasi ile katilma ve deger artis pay1 alacaklarinin da ortadan kaldirilmasi
sonucunu dogurabilecektir. Bu durumun, Icra ve iflas Hukuku acisindan edinilmis mallara
katilma rejiminin alacaklis1 olan esin alacaklilar1 bakimindan aleyhe bir sonug¢ doguracagi

aciktir.

2.2.3. Eslerin Mal Rejimi Sézlesmesi ile Yapabilecekleri islemler ve Alacaklilara
Etkisi

2.2.3.1. Genel Olarak

Eslerin mal rejimi s6zlesmesi yapma oOzgiirliiklerinin, sinirli bir 6zgiirliik olduguna
yukarida deginmistik. Dolayisiyla esler mal rejimi sozlesmesi ile diledikleri diizenlemeyi
yapma imkanina sahip degillerdir. Esler mal rejimi s6zlesmesi ile ancak Kanunun izin verdigi
islemleri yapabileceklerdir. Bu baglik altinda mal rejimi sdzlesmesi ile yapilabilecek islemler

ile ilgili bilgi verildikten sonra, bu islemlerin eslerin alacaklilarina etkisi degerlendirilecektir.
2.2.3.2. Tabi Olunan Mal Rejiminin Degistirilmesi ve Etkileri

Kanun koyucu yasal mal rejimini edinilmis mallara katilma rejimi olarak belirlemistir.
Bunun yaninda eslere, farkli bir rejime tabi olma ile ilgili mal rejimi sdzlesmesi yapma hakki
vermistir. TMK md. 202/2’ye gore; “Esler, mal rejimi sozlesmesiyle kanunda belirlenen diger
rejimlerden birini kabul edebilirler.” Kanun koyucu eslerin edinilmis mallara katilma rejimi
yerine secebilecekleri bu rejimleri, “mal ayriligi”, “paylasmali mal ayriligi” ve “mal
ortaklhigr” olarak belirlemistir?®. Esler evlilik gergeklesmeden dnce veya sonra, herhangi bir

sayr sinirlamast olmaksizin mal rejimi sozlesmesi ile tabi olduklari mal rejimini

202y, 8. HD. 13.05.2013, E. 2012/13166, K. 2013/7003 ( Ulug, s. 194); Y. 8. HD. 06.06.2013, E. 2012/11466, K.
2013/8552 ( Karamercan, s. 26-27).

203 Mal ayrihig: rejimi, TMK md. 242-243’de; paylagsmali mal ayrihigi rejimi, TMK md. 244-256 arasinda ve son
olarak mal ortakligi rejimi ise TMK md. 256-281 arasinda diizenlenmektedir. “Se¢imlik mal rejimleri” olarak
adlandirilan bu rejimlerle ilgili ayrintili bilgi igin bkz: Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payt, S. 301-
351; Akmtirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 178-194; Aml ve Taner, s. 229-245; Ates, s. 41-51;
Bagpinar, s. 90-92; Biiyiiktanir, s. 126-129; Ceylan, s. 1038-1051; Dural, Ogﬁz ve Glimiis, Aile Hukuku, s.
240-250; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 621-660; Giimiis, s. 424-445; Hatemi ve Kalkan Oguztiirk, s.
102; Hayran, s. 362-835; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 477-504; Meydan ve Yapal, s. 460-463, s. 469-472;
Mortas, s. 315-321; Oztan, Aile Hukuku, s. 549-567; Ozugur, Mal Rejimleri, s. 161-212; Ulug, s. 1585-1607;
Yarayan, s. 330-336; Yildirim, s. 113-122.
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degistirebilirler?®4. Tabi olunan mal rejiminin degistirilmesine iliskin sézlesmenin, mal rejimi
sozlesmesi seklinde yapilmast zorunludur. Calismamizin {i¢iincii boliimiinde daha ayrintili
olarak anlatilacak olan olaganiistli mal rejimi olarak eslerden birinin talebi iizerine, mahkeme
karar1 neticesinde mal ayriligina gegilmis olmasi halinde, mal rejimi s6zlesmesi ile eski mal
rejimine dontlmesi veya yeni bir mal rejimine gecilmesi kabul edilebilir?®. Yine mal ortaklig:
rejiminde, alacaklinin talebi ve mahkemenin karar1 neticesinde olaganiisti mal rejimine
gecilmis olmasi halinde, esler mal rejimi s6zlesmesi ile edinilmis mallara katilma rejimine
déntlmesini kararlastirabilirler?®® 207 Segilebilecek mal rejimlerinin tiplerinin sinirli sayida
olmasi1 sebebiyle, eslere bu kapsamda tanman 6zgiirliik teknik olarak bir s6zlesme 6zgiirliigl
olmayip, segme Ozgiirliigii olarak nitelendirilebilecektir?®. Ayrica esler, mal rejimi sozlesmesi
ile baska bir mal rejimini kabul etmekle birlikte, bu rejiminin icerigi ile ilgili olarak, Kanunun

209

olanak verdigi 6lciide hiikiimlerinde de degisiklik yapabilirler?®®. Ornegin esler mal rejimi

sOzlesmesi ile mal ortakligin1 se¢gmekle birlikte, TMK md. 258 geregince sadece edinilmis

mallardan olusan bir ortaklik kabul ettiklerine iliskin bir hilkkme de yer verebilirler?°.

Mal rejimi s6zlesmesi ile tabi olunan mal rejiminin degistirilmesi halinde, 6nceki mal
rejimi, sézlesme tarihinde sona erecektir?'®. Bu durumda, sona eren rejimin tasfiye edilmesi

gerekecektir. Onceki rejim edinilmis mallara katilma rejimi ise, katilma ve deger artis

204 Hayran, s. 10.

205 TMK md. 208: (1)Esler her zaman yeni bir mal rejimi sozlesmesiyle onceki veya baska bir mal rejimini kabul
edebilirler.

206 Ancak eslerin mal ortakligina donebilmeleri ig¢in hékimin karar1 gerekmektedir. Ciinkii mal ortakligi
alacaklilarin menfaatini zedeleyen bir mal rejimidir. Bu konu ile ilgili olarak bkz: Oztan, Aile Hukuku, s. 407;
Demir, Tez, s. 33-34; ayrintil bilgi i¢in tigiincii boliime bakiniz.

207 TMK md. 211: (1) Alacakl: tatmin edildigi takdirde eslerden birinin istemi iizerine hdkim, mal ortakliginin
yeniden kKurulmasina karar verebilir.

( 2)Esler mal rejimi sézlesmesiyle edinilmis mallara katilma rejimini kabul edebilirler.

208 Acabey, Mal Rejimi, s. 27-28; Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 94; Akintiirk ve Ates Karaman,
Aile Hukuku, s. 146; Aml ve Taner, s. 28; Baspnar, s. 88; Demir, Tez, s. 31; Ka¢ak, Bosanmada Mal ve
Paralarin Paylagimi, s. 64; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 302; Mortas, s. 15-16.

209 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 96; Anil ve Taner, s. 34; Ates, s. 101; Demir, Tez, s. 36-
37;Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 303; Kilicoglu, Katki- Katilma, s.77; Oztan, Aile Hukuku, s. 405; Sari, s. 11;
Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, 21; Topuz, s.
390; Ulug, s. 185; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S. 44, kenar notu 62.

210 TMK md. 258: “(1) Esler mal rejimi sozlesmesiyle sadece edinilmis mallardan olusan bir ortaklik kabul
edebilirler.

(2) Kisisel mallarin gelirleri de bu ortakhiga dahildir.”

211 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payt, s. 125; Akintiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 162; Anil ve
Taner, s. 81; Ates, s. 70; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 213, kenar notu 1110; Gengcan, Mal
Rejimleri Hukuku, s. 306; Gumiis, s. 284; Kagak, Bosanmada Mal ve Paralarin Paylasimi, s. 65; Kiligoglu,
Aile Hukuku, s. 363; Kilicoglu, Katki- Katilma, s. 100; Kirmizi, s. 49; Mortas, s. 126; Ozdamar ve Kayss, s.
55, 60; Oztan, Aile Hukuku, s. 408, 436, 519; Ozugur, Mal Rejimleri, s. 51; Sar1, s. 89; Sengiil, s. 65; Sipka,
Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 87-88; Sipka ve
Ozdogan, s. 2, 3; Ulug, s. 527; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, . 87, kenar notu 216.

>
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paylarinin hesaplanmasi gerekecektir. Ancak eslerin mal rejimi degisikligini igeren mal rejimi
sozlesmesinde, bu alacaklara iliskin diizenleme yapma imkanlar1 da vardir?*,

Mal rejimi sdzlesmesi ile tabi olunan mal rejiminin degistirilmesinin, Icra ve Iflas
Hukuku agisindan alacaklilar bakimindan doguracagi etkiyi degerlendirmemiz gerekmektedir.
Bizim inceleme konumuz esas olarak yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejimi
oldugu icin, burada oOzellikle edinilmis mallara katilma rejiminden sec¢imlik rejimlere,
secimlik rejimlerden edinilmis mallara katilma rejimine gecisin etkilerinin incelemesi

yapilacaktir.

[k olarak, edinilmis mallara katilma rejimi ile mal ayrili§1 ve paylasmali mal ayrilig1
arasindaki ya da mal ayrilig1 ile paylasmali mal ayriliginin kendi aralarindaki gecislere
bakildiginda, eslerin malvarligt durumunu dogrudan etkileyen bir sonu¢ olusmadigi
gorulmektedir. Ciinkii bu sayilan mal rejimlerinde, edinilmis mallara katilma rejimi ve mal
ortaklig1 rejimindeki eslerden birinin, digerinin mallar1 iizerinde sahsi ya da ayni olarak sahip
olduklar1 haklar bulunmamaktadir?’®. Ancak esler; mal rejimini degistiren mal rejimi
sOzlesmesi ile katilma ve deger artis pay1 alacaklarindan da vazgecebileceklerdir. Bu durumda
alacaklilarin el atabilecekleri malvarligi azalmis olacaktir. Dolayisiyla mal rejimi
sOzlesmesinde boyle bir diizenlemeye yer verilmis olmasi, katilma ya da deger artis pay1

alacaklisi esin alacaklilarinin aleyhine bir durum olusturacaktir.

Ikinci olarak, edinilmis mallara katilma rejiminden mal ortakligina gecis hali
incelenmelidir. Yukarida da bahsedildigi gibi, mal ortakliginda eslerin ortaklik mallart
uzerinde elbirligi miilkiyeti vardir. Ayrica esler mal ortakliginda ortaklik kapsamina girecek
mallart kendileri belirleyebilirler. Boyle bir durumda edinilmis mallara katilma rejiminde,
edinilmis mallarin kapsamina giren birgok malvarligi, mal ortakliginda eslerin kisisel mali
halinde getirilebilir. Eslerin mal rejimi sézlesmesi ile mal ortaklifina gegmeleri halinde,
katilma ve deger artis pay1 alacaklar1 bu tarihten itibaren artik dogmayacaktir. Bunun yani sira
ortaklik mali haline getirilen mallar iizerinde elbirligi miilkiyeti olacagi i¢in, elbirligi
miilkiyeti tasfiye edilmeden alacaklilarin bunlara dogrudan el atma imkan1 kalmayacaktir?!4,

Bu durumda edinilmis mallara katilma rejiminden mal ortakligina gecisin, eslerin

alacaklilarinin aleyhine olacagi sylenebilir.

212 Qary, s. 40.

213 Paylagsmali mal ayrilifi rejimindeki paylasmaya tabi mallar iizerinde sahip olunan ayni haklar harig
tutulmalidir.

214 Gokgen Topuz, Hisse Haczi ve Satisi, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2009, s. 69; Glman, s. 178; Kuru, E! Kitab:,
S. 453; Musul, Icra ve fﬂas Hukuku Esaslari, s. 331; Ulukapy, s. 152; Uyar, Iera ve iﬂas Hukuku Serhi, Cilt 2,
s. 1816.
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Uclincii olarak, eslerin se¢mis olduklar1 mal rejiminden edinilmis mallara katilma
rejimine gec¢melerinin, eslerin alacaklilar1 agisindan etkisine deginmekte yarar vardir.
Oncelikle eslerin mal ayriligi ve paylasmali mal ayrilifi rejimlerinden edinilmis mallara
katilma rejimine donemlerinin, malvarliklarina (dolayisiyla da alacaklilar1 ve mirasgilarina),
dogrudan bir etkisinin olmayacag1 sOylenmelidir. Mal ortakligi rejiminden edinilmis mallara
katilma rejimine doniilmesinde ise ikili bir degerlendirme yapilmalidir. Burada esler mal
ortaklig1 rejimine gegerken, ortaklik mallarinin kapsamini, edinilmis mallardan daha genis
belirlemislerse, edinilmis mallara katilma rejimine doniilmesi halinde, alacaklilarin aleyhine
bir durum olustugu sdylenmelidir?®®. Ciinkii alacaklilarin basvurabilecegi malvarligi
toplamina dahil olan katilma alacagi, mal ortakligi doneminde bagvurulabilen kisisel mallar ve
ortaklik mallarmin tamaminin (veya yarisinin) toplamindan az olacaktir?®. ikinci olarak, esler
mal ortaklig1 rejimine gegerken ortaklik mallarinin kapsamini, edinilmis mallara gore daha dar
olarak belirlemislerse, edinilmis mallara katilma rejimine geri doniilmesi alacaklilarin lehine
olacaktir. Ciinkii alacaklilarin el atabilecegi katilma alacaginin, ortaklik mallarindan fazla
olmas1 s0z konusu olacaktir. Bu gecis hallerinin alacaklilar bakimindan etkileri karmasik

oldugu i¢in, anlatilanlarin bir gema yardimui ile tekrarlanmasinda yarar vardir:

Onceki Mal Rejimi Sonraki Mal Rejimi Gecisin EtkKisi

Edinilmis mallara katilma ———Mal ayrilig1 ya da paylasmali ~ —HMeural olarak dogrudan bir etkisi
mal ayrilig1 yoktur. (Ayn1 sdzlesmede
katilma veya deger artig pay1

215 Mal ortaklig1 rejiminden mal ayrihig: rejimine gegisin, ortaklik mallarina bagvurma hakki ortadan kalkacagi
icin alacaklilarin aleyhine olacagi yoniinde bkz: Acabey, Mal Rejimi, s. 35.
26 TMK md. 268: “ (1) Eslerden her biri, asagidaki borglardan kisisel mallari ve ortaklik mallariyla
sorumludur:
1. Evlilik birligini temsil veya ortaklik mallarini yonetme yetkisine dayanarak yapilan bor¢lardan,
2. Ortaklik mallarini veya ortakltk mallarina giren gelirleri kullanarak bir meslek veya sanatin icra
edilmesi nedeniyle yapilan borglardan,
3. Diger es icin de kisisel sorumluluk doguran bor¢lardan,
4. Kisisel mal yaminda ortaklik mallarmmin da sorumlu olacagr hususunda eslerin iiciincii kigilerle
anlasarak yaptigi bor¢lardan.”
TMK md. 269: “(1) Her es diger biitiin bor¢lardan kendi kisisel mallaryla ve ortaklik mallarinin degerinin
yarist kadariyla sorumlu tutulur.
(2) Ortakligin zenginlesmesinden kaynaklanan istemler sakhidir.”
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alacagindan vazgecilmis ise,
alacaklilarin aleyhinedir.)

Mal ortaklig1 —Qrtaklik mallarinin kapsaminin
taraflara birakilmis olmasi ve elbirligi
miilkiyeti sebebiyle alacaklilarin
aleyhine olabilecektir.

Edinilmis mallara katilma

Mal ayrilig1 ya da paylasmali —» Edinilmis mallara katilma = — Kural olarak dogrudan bir etkisi

mal ayrilig1 yoktur.

Mal ortakligt — Edinilmis mallara katilma  —— Eslerin mal ortakligina gegerken,
ortakligin kapsamini, edinilmis
mallardan genis belirlemis
olmalar1 halinde, edinilmis
mallara katilma rejimine doniis,
alacaklilarin aleyhine
olabilecektir. Aksi halde ise
edinilmis mallara katilma
rejimine doniis, alacaklilarin

lehine olacaktir.

2.2.3.3. Katilma Alacag ile Ilgili islemler

Tiirk Medeni Kanunu’nda yer alan diizenlemelere gore, esler mal rejimi sdzlesmesi ile
tabi olduklar1 mal rejimini degistirmenin yani sira, Kanunda izin verilen sinirlar i¢inde, mal
rejimi kurallarinin igeriginde degisiklik yapabilirler. Bu imkéanlarin en 6nemlilerinden biri,
TMK md. 237°de diizenlenen katilma alacag ile ilgili degisiklik yapma imkanidir. Anilan
maddeye gore; “Artik degere katilmada mal rejimi sozlesmesi ile farkli bir esas kabul
edilebilir. Bu tiir anlasmalar, eslerin ortak olmayan ¢ocuklarinin ve onlarin altsoylarinin
sakli paylarini zedeleyemez.” Gorildiigii gibi kanun koyucu eslere, edinilmis mallara katilma
rejiminin tasfiyesi sonucunda ortaya ¢ikacak olan katilma alacag ile ilgili, farkli bir esasi
kabul etme imkan1 vermistir. Ancak kanun koyucu artik degere katilma ile ilgili yapilacak
islemlerin neler oldugu ile ilgili sinirlayici bir hiikiim ihdas etmemistir. Dolayisiyla esler, Mal
Rejimi Hukuku ve Borglar Hukukunun esaslarina aykiri olmamak kaydiyla, degisik
duizenlemeler yapabileceklerdir. Ornegin esler mal rejimi sézlesmesi ile artik degere katilma
oranini, her iki es ya da eslerden biri i¢in yar1 yartyadan farkli olarak belirleyebilirler veya
eslerden birinin  Olimiinde arttk degerin tamammin sag kalan ese kalacagini

belirleyebilirler?’’. Bunun yaninda esler, mal rejiminin sona erme hallerine gére farkli bir

27 TMK md. 237 hiikumet gerekgesi; Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 95, 97; Acar, Sertifika 3.
Donem, s. 66; Akintiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 172; Anil ve Taner, s. 48, 154; Demir, Edinilmis
Mallara Katilma Rejiminde Artik Degerin Hesaplanmast ve Paylastirilmasi, s. 265; Demir, Tez, s. 55, 58;
Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 232, kenar notu 1224 devami; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s.
122, 608; Gengcan, Sempozyum, s. 113; Glmiis, s. 383; Gilinarslan, s. 13, dipnot 57 ve s. 14; Hayran, s. 311;
Kacak, Bosanmada Mal ve Paralarin Paylagimi, s. 111; Karamercan, s. 29-30; Kiligoglu, Aile Hukuku, s.
303; Kiligoglu, Katki- Katilma, s. 143; Kirmuzi, s. 221, dipnot 487; Mortas, s. 68, 312; Ozdamar ve Kays, s.
88; Oztan, Aile Hukuku, s. 538, 540; Ozugur, Mal Rejimleri, s. 80; Sar1, s. 234-236; Senocak, s. 379, 392;
Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 277, 280;
Sipka ve Kaplan, s. 269; Sipka ve Ozdogan, s. 229; Ugur, s. 60; Ulug, s. 1268; 1403; Yildirim, s. 110; Zeytin,
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katilim oram1 belirleyebilecekleri gibi, artik degere katilma alacagini oransal olarak
belirlemek yerine asgari veya azami bir alacak miktar1 ya da sabit bir miktar olarak kabul

edebilirler?18,

Mal rejimi sozlesmesi ile katilma alacagindan tek taraf veya her iki taraf igin
vazge¢gmenin mimkiin olup olmadigi, bizim i¢in 6nem arz eden bir husustur. Tiirk Medeni
Kanunu’nda eslerin katilma alacagindan feragat etmelerini engelleyecek bir hikum
bulunmamaktadir. Bu acidan doktrinde ¢ogunlukla kabul edilen hakli goriise gore, eslerden
her biri katilma alacagindan tek tarafli olarak feragat edebilirler 2%°. Ayrica kanaatimizce deger
artis payr alacagindan vazge¢cme imkani tantyan TMK md. 227/3 hiikmiine kiyasen yorum
yapildiginda, ayni sonuca ulasilabilecektir. Eslerin karsiliklt olarak katilma alacagindan
vazgecme seklindeki iradelerinin ise, eslerin mal ayriligina ge¢mek istedikleri seklinde
yorumlanmasi isabetli bir yaklasim olacaktir?®®. Ancak doktrinde, her iki esin katilma
alacagindan karsiliklt olarak feragat etmesi halinde, mal rejiminin mal ayriligina
donlismeyecegi ancak, biiyiik 6l¢iide mal ayriligina benzemis olacagini ileri siiren yazarlar da
vardir?®!, Ayrica bazi yazarlar, eslerin her ikisinin de katilma alacagindan vazgegmelerinin

gegerli bir sekilde sonug¢ doguracagimi kabul etmektedirler???.

Kanun koyucunun eslere tanidig1 katilma alacagi ile ilgili diizeleme yapma imkéaninin,
esler tarafindan kétiiye kullanilmas1 siklikla rastlanilabilecek bir durumdur. Ozellikle esler,
mirasgilarina veya alacaklilarina zarar verme amaciyla, katilma alacaginin bertaraf edilmesi ya
da azaltilmasi seklinde islemlerle, kendilerine taninan bu hakki kdétiiye kullanabileceklerdir.

Bu durum, ozellikle eslerin ilk evliliklerinden olan veya evlilik dist cocuklarini miras

Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 45, kenar notu 62 devami; TMK md. 236/2 hikmunin,
eslerin mal rejimi s6zlesmesi ile artik degerin tamamini eslerden birine 6zgiilemeyi engelledigi yoniinde bkz:
Ceylan, s. 1035.

218 Demir, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Degerin Hesaplanmasi ve Paylastiriimasi, s. 265; Demir,
Tez, s. 58; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 232, kenar notu 1224 devami; Giimiis, s. 383; Karamercan,
S. 29-30; Kirmizi, s. 221, dipnot 487; Sari, s. 234-236; Senocak, s. 392; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis
Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 280; Sipka ve Ozdogan, s. 230; Ulug, s. 1403.

29 Aml ve Taner, s. 161; Demir, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Degerin Hesaplanmasi ve
Paylastiridmasi, s. 265; Demir, Tez, s. 59; Dural, C)giiz ve Giimiig, Aile Hukuku, s. 235, kenar notu 1237,
Giimiis, s. 383; Hayran, s. 305, 310; Karamercan, s. 30; Mortas, s. 312, 541; Oztan, Aile Hukuku, s. 538; Sar,
s. 236; Sengiil, s. 72; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya [liskin
Sorunlar, s. 277, 281, Ulug, s. 1404; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S. 224, kenar
notu 591 devami; “dogmamis haktan feragat olmaz ilkesi” geregince mal rejimi devam ederken katilma
alacagindan feragat etmenin miimkiin olmadig1 yéniinde bkz: Sipka ve Ozdogan, s. 230.

220 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 107; Sari, s. 236; benzer sekilde bkz: Mortas.

221 Demir, Tez, s. 59; Giimiis, s. 383, dipnot 560; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 224.

222 Dyral, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 235, kenar notu 1237; Ozdamar ve Kayzs, s. 89; Oztan, Aile Hukuku,
s. 538.
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paylarindan mahrum birakmak seklinde karsimiza c¢ikabilecektir??.

Eslerin mal rejimi
sOzlesmesi ile artik degerin tamaminin ya da yarisindan fazlasinin sag kalan ese birakilmasini
kararlastirdiklar1 durumlarda, boyle bir netice ile karsi karsiya kalinabilecektir??4. Kanun
koyucu eslerin katilma alacag: ile ilgili bu haklarin1 kotiiye kullanmalart halinde zarar

gorebilecek miras¢ilarin1 korumak i¢in TMK md. 237/2’yi ihdas etmistir.

Eslerin miras¢ilarint koruyan TMK madde 237/2’ye gore; “Bu tiir anlagmalar, eslerin
ortak olmayan ¢ocuklarinin ve onlarin altsoylarmmin sakli paylarint zedeleyemez.” Bu hikim
incelendiginde eslerin katilma alacag ile ilgili anlasmalarina karst korumanin kapsaminda
sadece eslerin ortak olmayan altsoyu girdigi goriilmektedir. Dolayisiyla eslerin ortak
altsoyunun %25, diger sakli payll mirascilarinin, sakli payli olmayan mirascilarmin ve

alacaklilarinin bu kapsamda korumalar1 miimkiin olmayacaktir?2®.

Eslerin ortak olmayan altsoyunun sakli paymi zedeleyen katilma alacagina iliskin
anlagmalara uygulanacak yaptirim, doktrinde tartisma konusudur. Doktrinde bu konuda
agirhikli gorlig, bu anlagmalarin tamamriyla gegersiz sayllmamasi, sakli paylar ihlal ettigi

olgiide tenkise tabi tutulmasi gerektigi yoniindedir?®’. Bu goriise gore, sakli pay: ihlal edilen

22 Anmil ve Taner, s. 67, Demir, Tez, s. 65; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 609; Karamercan, s. 266;
Kiligoglu, Aile Hukuku, s.439; Mortas, s. 312, 313; Sari, s. 242; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara
Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 283; Ulug, s. 1407.

224 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 97; Demir, Tez, s. 60, 64; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s.
609, dipnot 1360; Gunarslan, s. 13, dipnot 57; Hayran, s. 311; Karamercan, s. 266; Oztan, Aile Hukuku, s.
540; Senocak, s. 379; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin
Sorunlar, s. 278; Sipka ve Kaplan, s. 273.

225 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 103; Demir, Tez, s. 60; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku,
s. 232, kenar notu 1225; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 609; Gilimiis, s. 386; Kilicoglu, Aile Hukuku, s.
440; Kirmiz, s. 222, dipnot 488; Ozdamar ve Kayis, s. 89, dipnot 122; Sari, s. 241; Senocak, s. 396; Sipka,
Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 278; Sipka ve Kaplan,
s. 270; Sipka ve Ozdogan, s. 229; Ulug, s. 1407; eslerin ortak altsoyunun koruma kapsami disinda
birakilmasiin gerekgeleri i¢in bkz: Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 105; Demir, Tez, s. 64-65;
Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 440; Sari, s. 241; Senocak, s. 381, 396; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara
Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 278; Sipka ve Kaplan, s. 270-272; ortak altsoyun bu
hiikmiin kapsami disinda birakilmasinin elestirisi i¢in bkz: Oztan, Aile Hukuku, s. 542.

226 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Pay, s. 103; Anil ve Taner, s. 159; Kirmiz, s. 222, dipnot 488; Ulug,
s. 1407; Sari, s. 241; Senocak, s. 396; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 278; Sipka ve Kaplan, s. 271; Sipka ve Ozdogan, s. 229.

227 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 100, 102; Acar, Sertifika 3. Donem, s. 68; Anil ve Taner, s.
159; Demir, Tez, s. 60; Gumiis, s. 385; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 609-610; Karamercan, s. 266;
Kirmizi, s. 222; Meydan ve Yapal, s. 453; Mortas, s. 313; Oztan, Aile Hukuku, s. 540; Sar1, s. 241, 243;
Senocak, s. 396, 398; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin
Sorunlar, s. 277, 282, 283; Sipka ve Kaplan, s. 272; Sipka ve Ozdogan, s. 229, 231; Ulug, s. 1408; Zeytin,
Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 229; bu sekilde yapilan mal rejimi sozlesmelerinin 6liime
bagli bagislama kabul edilerek, 6liime bagli tasarruflar gibi tenkise tabi olmalar1 gerektigi yoniinde bkz: Acar,
Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 100-101; Demir, Tez, s. 60; Oztan, Aile Hukuku, s. 540; Sart, s. 240;
Sipka ve Kaplan, s. 273; Sipka ve Ozdogan, s. 231; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S.
216; mal rejimi sozlesmesi yapilirken TMK md. 238’e gore 6liim hali digindaki sona erme hallerinde de mal
rejimi sdzlesmesinin uygulanacagi agikca belirtilmis ise, bu kazandirmanin saglar arasi kazandirma olacagi



83

ortak olmayan altsoyun 6zel bir tenkis imkan1 vardir??®

. Ortak olmayan altsoy ayn1 zamanda
genel hiikiimler ¢ercevesinde de tenkis imkanina sahiplerdir ve diger sakli payli miras¢ilarin
da TMK md. 560-571 arasinda diizenlenen tenkis davasi imkani, varligimi devam
ettirmektedir??®. Doktrinde azinlikta kalan goriise gore ise, ortak olmayan altsoyun sakli payini

230

zedeleyen anlasmalar biitliniiyle gecersiz olmalidir Bu goriise gore, ortak olmayan

altsoyun sakli payini zedeleyen mal rejimi s6zlesmeleri TMK md. 2/2, md. 237/2 ve md. 506

hiikiimlerine aykir1 oldugu igin gegersizdir??,

Kanimizca burada, birinci goriis daha
isabetlidir. Ciinkii eslerin mal rejimi sozlesmesi Ozgiirliigli ile sakli payli miras¢ilarin

menfaatleri arasinda denge, ancak bu sekilde saglanabilecektir.

Katilma alacagimi diizenleyen mal rejimi sézlesmeleri ile ilgili son hiikiim ise, TMK
md. 238’dir. Anilan hiikkme gore; “Mahkemece evliligin iptal veya bosanma sebebiyle sona
erdirilmesine veya mal ayriligina gecilmesine karar verilmesi hallerinde kanundaki artik
degere katilmaya iliskin diizenlemeden farkli anlagmalar, ancak mal rejimi sézlesmesinde

)

bunun agik¢a ongoriilmiis olmast halinde gegerlidir.” Kanunda yer alan diizenlemeden
acikca anlasilacagi iizere, eslerin katilma alacagi ile ilgili mal rejimi sdzlesmelerinin
uygulanabilirligi, kural olarak mal rejiminin dava yolu ile sona erme hali disindaki durumlara
ozgiilenmistir?®?. Dolayisiyla esler sozlesmede, mal rejiminin dava ile sona erme halleri igin
de bu sozlesmenin uygulanmasini istediklerini belirtmedikge, mal rejiminin bosanma ya da
evliligin iptali davasi ile sona ermesi durumu i¢in, katilma alacagina iliskin diizenleme igeren

mal rejimi sozlesmesinin uygulanmast miimkiin olmayacaktir?®®>, TMK madde 238 hiikmdi

sadece katilma alacag ile ilgili mal rejimi s6zlesmeleri i¢in getirilmis bir hiikiim olup, ileride

aksi halde dliime bagli kazandirmalar gibi tenkis edilecegi yoniinde bkz: Giimiis, s. 383, 384, 385; Sari, s.
240, 243; Sipka, Turk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 281,
282, 283; artik deger katilma ile ilgili mal rejimi sdzlesmelerinin her haliikarda saglar arasi islemeler olarak
tenkis edilecegi yoniinde bkz: Senocak, s. 402-403; Senocak, s. 400, dipnot 78’de yer alan yazarlar.

228 Mortas, s. 313; Senocak, s. 403; Sipka ve Kaplan, s. 273; burada TMK md. 560 ve devamina dayanan genel
bir tenkis imkanin s6z konusu oldugu yoniinde bkz: Giimiis, s. 386, dipnot 571.

229 Eglerin ortak olmayan altsoyu ile diger sakli payli mirasgilar igin sakli pay hesaplamasi yontemleri agisindan
bkz: Senocak, s. 405.

230 Hayran, s. 315.

231 Hayran, s. 315.

282 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 99; Aml ve Taner, s. 154; Demir, Tez, s. 59, 68; Dural, Ogiiz
ve Glimiig, Aile Hukuku, s. 232, kenar notu 1227; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 610; Giimiis, s. 382,
387; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 440; Ozdamar ve Kays, s. 89; Oztan, Aile Hukuku, s. 538; Ozugur, Mal
Rejimleri, s. 82; Senocak, s. 389; Sipka, Turk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya
Hliskin Sorunlar, s. 281; Sipka ve Ozdogan, s. 230; Ulug, s. 1410.

233 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 99; Anil ve Taner, s. 48, 154; Demir, Tez, s. 68; Dural, Ogiiz
ve Glimiig, Aile Hukuku, s. 232, kenar notu 1227; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 610; Glimds, s. 387-
388; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 440; Kirmizi, s. 223; Meydan ve Yapal, s. 453; Oztan, Aile Hukuku, s. 538;
Ozugur, Mal Rejimleri, s. 82; Senocak, s. 389; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Uygulamaya liskin Sorunlar, s. 286; Sipka ve Ozdogan, s. 230; Ulug, s. 1410; Yarayan, s. 329.
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anlatilacak deger artis payr alacagi ve kisisel mallarin kapsaminin genisletilmesi ile ilgili

anlasmalarda uygulama alan1 bulmamalidir?®*,

Katilma alacagi ile ilgili degisiklik yapan sozlesmeler genel hatlar ile incelendikten
sonra, katilma alacag: ile ilgili mal rejimi sozlesmelerinin eslerin alacaklilar1 agisindan
doguracag1 etkiyi ele almamiz gerekmektedir. Burada katilma alacagmin artmasia ve
azalmasma sebep olan iglemler ayr1 ayri ele alinmalidir. Katilma alacaginin azalmasi
sonucunu doguran islemler, katilma alacaklis1 esin alacaklilarinin el atabilecegi malvarligini
azalttig1 icin onlarin aleyhinedir. Katilma alacagmi artiran islemler ise, alacakli esin
alacaklilarin el atabilecegi malvarligi toplamini artirdigi igin alacaklilarin lehinedir.

Dolayisiyla burada bizim i¢in 6nem arz eden husus, katilma alacagini azaltici islemlerdir.

2.2.3.4. Tiirk Medeni Kanunu md. 221°de Diizenlenen Edinilmis Mallarin Kisisel
Mal Kabul Edilmesi

Edinilmis mallara katilma rejiminde, iki mal grubu bulunmaktadir. Bunlar, edinilmis
mallar ve kisisel mallardir. Edinilmis mallara katilma rejiminde bu mal gruplarinin
degismezligi esastir®®. Yani esler kural olarak kanunda belirtilen mal gruplar arasinda
degisiklik yapamayacaklardir. Ancak Kanunda bu kuralin bir istisnasi bulunmaktadir. Bu
istisna TMK md. 221°de yer almaktadir. Anilan hitkkme gore; “Esler mal rejimi sozlesmesiyle,
bir meslegin icrasi veya isletmenin faaliyeti sebebiyle dogan edinilmis mallara dahil olmast
gereken malvarligi degerlerinin kisisel mal sayilacagi kabul edilebilir. Esler, mal rejimi
sozlesmesiyle  kigisel ~mallarin  gelirlerinin  edinilmis mallara dahil olmayacagi
kararlastirabilirler.” Gortildiigl gibi kanun koyucu, mal gruplarinin degismezligi ilkesine iki
mal tiirli i¢in smirlandirma getirmistir. Bunlar, bir meslegin icras1 veya isletmenin faaliyeti
sebebiyle dogan malvarligi degerleri ve kisisel mallarin gelirleridir. Bunlar disindaki

malvarliklarinin dahil oldugu mal grubunun, mal rejimi s6zlesmesi ile degistirilmesi miimkiin

234 Demir, Tez, s. 69; Glimiis, s. 387; Sar1, s. 233; aksi yonde bkz: Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Tasfiyesi, s. 222, kenar notu 586.

235 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 209; Demir, Tez, s. 47; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku,
s. 205, kenar notu 1066; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 547; Giimiis, s. 253; Ozdamar ve Kayzs, s. 42;
Oztan, Aile Hukuku, s. 439, 441; Seker, Sertifika 3. Dénem, s. 149;Senocak, s. 390; Sipka, Tiirk Hukukunda
Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 119; Sipka ve Ozdogan, s. 127; Ulug, s.
292, 452; Yarayan, s. 324; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 89-90, kenar notu 222;
kanunun eslere bazi edinilmis mallar1 kisisel mal kabul etme yoniinde tanidigir bu serbestinin “edinilmis
mallara katilma rejiminin esnekligi” olarak adlandirilmasi ile ilgili olarak bkz: Hayran, s. 170.
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degildir®®. Bagska bir ifade ile eslerin, bir meslegin icrasi ile isletmenin faaliyeti sebebiyle
dogan alacaklar ve kisisel mallarin gelirlerinin disindaki edinilmis mallari, mal rejimi
sozlesmesi ile kisisel mal haline getirilmeleri miimkiin olmamalidir. Ayrica burada dikkat
edilmelidir ki, bu iki malvarliginin kisisel mal grubuna dahil edilmesi miimkiin iken, kisisel

mallarin edinilmis mal olarak kabul edilmesine higbir sekilde miisaade edilmemistir?®’.

Bu maddede diizenlenen iki durumda, eslerin edinilmis mallarinin kapsami
daralmaktadir. Dolayisiyla diger esin, bu mallar iizerinden sahip olacagi katilma alacaginin
miktar1 da buna bagli olarak azalacaktir. Diger esin alacaklilarinin el atabilecegi malvarlig

toplamina giren katilma alacaginin azalmasi, alacaklilarin aleyhine bir durum olusturmaktadir.

2.2.3.4.1. Bir Meslegin icrasi veya isletmenin Faaliyeti Sebebiyle Elde Edilen
Malvarhg Degerlerinin Kisisel Mal Kabul Edilmesi

TMK md. 221’in ilk fikrasinda yer alan diizenlemede, bir meslegin icrast veya
isletmenin faaliyeti sebebiyle dogan malvarlig1 degerlerinin, mal rejimi sézlesmesi ile kisisel
mal kabul edilebilecegi yer almaktadir. Kanunda yer alan ifadeden, bu mallarin hangileri
oldugu net bir sekilde anlagilamamaktadir. Ayrica bu hiikiim, mehaz Kanunda bu hususu
diizenleyen hiikiimden farkl1 olarak kaleme alinmustir. Isvicre Medeni Kanunu’nda bu hususu
diizenleyen md. 199°a gore; “Esler bir meslegin icrast veya isletmenin faaliyeti icin tahsis
edilmis olup edinilmis mallara ddhil olmasi gereken malvarlig1 degerlerini kisisel mal kabul
edebilirler.” Goriilduigii gibi bu iki madde bizi iki farkli sonuca ulastirmaktadir. Bu sebeple
TMK md. 221/1’in nasil yorumlanmasi gerektigi doktrinde tartigmalidir.  Buradaki
tartismanin asil sebebi, TMK md. 221’in lafzina bagh olarak yorum yapildiginda, ortaya
cikacak sonuglardan kaynaklanmaktadir. Ciinkii madde lafzina bakildiginda eslerin mesleki
faaliyetleri ya da isletmelerinden elde edilen gelirlerin, kisisel mal sayilabilecegi sonucuna

ulagilmaktadir®®. Amilan maddenin bu dogrultuda yorumlanmas: halinde, eslerin mesleki

23 Demir, Tez, s. 47; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 559; Oztan, Aile Hukuku, s. 453; Sari, s. 180, 181;
Sipka ve Kaplan, s. 270; Sipka ve Ozdogan, s. 127; Ulug, s. 185, 292; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma
Rejimi ve Tasfiyesi, s. S. 90, kenar notu 222.

237 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 105; Anil ve Taner, s. 66; Demir, Tez, s. 46; Genccan, Mal
Rejimleri Hukuku, s. 547; Hayran, s. 171; Oztan, Aile Hukuku, s. 406; Sar1, s. 180; Senocak, s. 390-391;
Ulug, s. 293; Zevtin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. S. 90, kenar notu 222; aksi yénde
karar igin bkz: Y. 8. HD. 15.10.2009, E. 2009/2451, K. 2009/4831( Ulug, s. 294).

238 Acabey, Mal Gruplar: Ispat Kurallar: Payli Miilkivet, s. 525; Acabey, Sertifika 3. Donem, s. 26; Acar, Aile
Konutu Mal Rejimleri Miras Pay:, s. 210; Akintiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 159; Dural, Ogiiz ve
Giimiis, Aile Hukuku, s. 209, kenar notu 1094; Gencgcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 560; Giimiis, s. 271;
Gunarslan, s. 9-10; Koseoglu ve Kocaaga, s. 651; Mortas, s. 83; Oztan, Aile Hukuku, s. 454; Ozugur, Mal
Rejimleri, s. 47; Sar1, s. 183; Seker, Sertifika 3. Dénem, s. 149; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara
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faaliyetleri sonucu elde edilen gelirlerinin degil, bu gelirlerle alinan malvarli§i degerlerinin
kisisel mal sayilabilecegi sonucuna ulasildigi, doktrinde bazi yazarlarca ileri stirilmektedir?®,
Ornegin, bir avukatin emegi sonucunda elde ettigi kazanci ile aldig1 tasinmaz, eslerden birinin
sahip oldugu market isletmesinden elde ettigi kazang ile aldigi hisse senedi, hiikkmiin bu
sekilde yorumlanmasi halinde, mal rejimi sozlesmesi ile kisisel mal kabul edilebilecektir?°.
Bu sekildeki bir yorumun, edinilmis mallara katilma rejiminin temel prensibi olan “calisma
karsihigi edinilen mallarin edinilmis mal sayilmas:” prensibine aykir1 oldugu agiktir?*t, Cuinkdi
eslerin edinilmis mallarinin biiyiilk ¢ogunlugunun emek ile edinilen mallardan olustugu bu
sistemde, eslerin emegi ile elde ettigi malvarliklarinin neredeyse tamaminin mesleki
faaliyetlerinden ya da isletmelerinden elde edildigi rahatlikla sdylenebilir’*?. Tim bu
aciklamalar 15181nda, Kanun maddesinin bu sekilde yorumlanmasi halinde, yasal mal rejimi
olan edinilmis mallara katilma rejiminin i¢inin bosalmis olacagi aciktir?*3. Bu noktada
doktrinde hakim goriis tarafindan, burada mehaz Kanundan ¢eviri yapilirken bir hata meydana
geldigi ve TMK md. 221°’de diizenlenen bu hiikmiin, mehaz Kanuna uygun bir sekilde
yorumlanmasi gerektigi ileri siiriilmektedir?**. Kanimizca doktrindeki bu goriis isabetlidir. Bu
sekilde bir yorum yapildiginda bir avukatin biirosu ve biiro malzemeleri, bir dis¢inin klinigi ve

malzemeleri, bir fabrikanin makine ve techizati, mal rejimi sézlesmesi ile kisisel mal kabul

Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 119-120; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Tasfiyesi, s. 133, kenar notu 341.

239 Acabey, Mal Gruplart Ispat Kurallari Payl Miilkiyet, s. 525; Akintiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s.
159;Gunarslan, s. 9-10; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin
Sorunlar, s. 120; Sipka ve Ozdogan, s. 127.

240 Bu ornekler icin bkz: Demir, Tez, s. 49; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 120; Sipka ve Ozdogan, s. 128; Ulug, s. 451.

241 Kgseoglu ve Kocaaga, s. 651; Sari, s. 183; Sipka, Turk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 120; Ulug, s. 451.

242 Acabey, Sertifika 3. Donem, s. 26; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya
Hliskin Sorunlar, s. 120.

243 Acabey, Mal Gruplari Ispat Kurallart Payli Miilkiyet, s. 525; Acabey, Sertifika 3. Dénem, s. 26; Acar, Aile
Konutu Mal Rejimleri Miras Pay, s. 210; Demir, Tez, s. 51; Kayis, s. 21, dipnot 66; Koseoglu ve Kocaaga, s.
651; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 193, dipnot 62, s. 560; Mortas, s. 83; Oztan, Aile Hukuku, s. 454-
455; Sar1, s. 183; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar,
s. 120; Sipka ve Ozdogan, s. 128; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 133, kenar notu
341.

244 Acabey, Mal Gruplart Ispat Kurallart Paylh Miilkiyet, s. 525; Acabey, Sertifika 3. Donem, s. 26; Aml ve
Taner, s. 92;Demir, Tez, s. 50-51; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 209, kenar notu 1094; Genccan,
Mal Rejimleri Hukuku, s. 193, dipnot 62, s. 560; Giimiis, s. 271; Giinarslan, s. 9; Kayis, s. 21, dipnot 66;
Mortas, s. 83; Ozdamar ve Kayzs, s. 49, dipnot 54; Oztan, Aile Hukuku, s. 455; Sar1, s. 183; Seker, Sertifika 3.
Dénem, s. 149; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s.
120; Sipka ve Ozdogan, s. 128; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 133, kenar notu
341;benzer sekilde bkz: Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Pay, S. 210; Kagak, Bosanmada Mal ve
Paralarin Paylasimi, s. 97; boyle bir durumda, TMK md. 221/1 ile 221/2’nin ayni hususlar1 diizenlemis
olacagi yoniinde bkz: Seker, Sertifika 3. Donem, s. 149; TMK md. 259°da yer alan “ Esler mal rejimi
sozlesmesiyle, ... bir meslek veya sanat icrast i¢in kullandigi mallart ortakhik disinda tutabilirler.”
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edilebilecektir?®®. Boylece eslerin kazang elde etmek igin kullandiklar1 esyalar ve mallar

tasfiyenin disinda tutulabilecektir.
2.2.3.4.2. Kisisel Mallarin Gelirlerinin Kisisel Mal Kabul Edilmesi

TMK md. 219/2’de diizenlenen Kanun geregi edinilmis mallardan biri, kisisel mallarin
gelirleridir. Oncelikle eslerin kisisel mallarin gelitlerinin neler oldugu ortaya konulmalidir.
Bilindigi gibi kisisel mallar, TMK md. 220’de siirli sayida diizenlenmektedir. Kisisel
mallardan elde edilen gelirlerin neler oldugunun belirlenmesinde, TMK md. 685/2 hiikmii
dikkate alinmalidir. Buna gore; eslerin sahip olduklart kisisel mallarin dogal ve hukuki
iiriinleri ile kisisel mallarindan elde edilmesi, 6zgiilendigi amag geregince adetlere uygun olan
malvarlig1 unsurlari, kisisel mallarin gelirlerini olusturacaktir. Bu kapsamda eslerden birine
babasindan miras kalmis olan bir inegin siitli veya babasi tarafindan kendisine bagislanan bir
tarlada yetisen meyve ve sebzeler, kisisel mallardan elde edilen dogal {iriinlere 6rnek iken;
eslerden birine ait olan manevi tazminata isleyecek faiz, kisiye miras kalmis olan bankadaki
paranin faizi veya kendisine miras kalmis olan bir taginmazin kira geliri, kisisel mallardan
elde edilen hukuki trtinlere 6rnektir?46. Ayrica bir kisisel malin gelirinin edinilmis mal kabul

edilmesi i¢in, mal rejiminin devamu siiresince elde edilmis olmas sarttir?*’,

hilkminden yola ¢ikarak, TMK md. 221/1’in yorumlanmasi gerektigi yoniinde bkz: Zeytin, Edinilmis Mallara
Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 133, kenar notu 341.

245 Ornekler igin bkz: Acabey, Mal Gruplar: Ispat Kurallart Payl Miilkiyet, s. 525; Acar, Aile Konutu Mal
Rejimleri Miras Payi, s. 210; Anil ve Taner, s. 92; Ates, s. 132; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 209,
kenar notu 1093; Kacak, Bosanmada Mal ve Paralarin Paylasimi, s. 97; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 353;
Kiligoglu, Katki- Katilma, s. 136; Koseoglu ve Kocaaga, s. 651; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 560,
dipnot 1123; Giinarslan, s. 10; Ulug, s. 450; Yetik, s. 116; Yildirim, s. 102; Y. 8. HD. 06.04.2010, E. 2010/58,
K. 2010/1634( Mortas, s. 81, dipnot 189); edinilmis mallara dahil olan fabrikanin da mal rejimi s6zlesmesi ile
kigisel mal sayilabilecegi yoniinde bkz: Ceylan, s. 1031, dipnot 35; aksi yonde bkz: Acar, Aile Konutu Mal
Rejimleri Miras Pay, S. 212.

246 Acabey, Mal Gruplari Ispat Kurallar: Payl Miilkiyet, s. 508, 525,526; Acabey, Sertifika 3. Donem, s. 23, 27;
Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Pay, s. 172; Anil ve Taner, s. 103; Ates, s. 133; Demir, Tez, s. 52-53;
Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 206, kenar notu 1073; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 562;
Gengcan, Sempozyum, s. 104-105; Gimis, s. 261; Kacak, Bosanmada Mal ve Paralarin Paylasimi, S. 89;
Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 344; Kiligoglu, Katki-Katiima, s. 129, 130;Kirmizi, s. 135; Koseoglu ve Kocaaga,
s. 645; Moroglu, Sempozyum, s. 82; Mortas, s. 65;0ztan, Aile Hukuku, s. 445; Ozugur, Mal Rejimleri, s. 47,
156; Sari, s. 160; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar,
s. 100, 101, 121; Sipka ve Ozdogan, s. 96, 129; Ulug, s. 335, 336, 453; Yildirim, s. 100; Zeytin, Edinilmis
Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 115, kenar notu 291 ve s. 116, kenar notu 292; benzer 6rnekler icin
bkz: Y. 8. HD. 29.01.2013, E. 2012/11891, K. 2013/942 ( Karamercan, s. 44); Y. 8. HD. 04.07.2013, E.
2013/7256, K. 2013/10494 ( Sipka ve Ozdogan, s. 97); Y. 8. HD. 18.06.2011, E. 2011/7583, K. 2011/5642 (
Karamercan, s. 44); Y. 8. HD. 07.12.2010, E. 2010/5245, K. 2010/5916( Mortas, s. 65, dipnot 144); Y. 8.
HD. 14.12.2009, E. 2009/4018, K. 2009/6091( Ulug, s. 457); Y. 8. HD. 06.10.2009, E. 2009/2871, K.
2009/4610 ( Ulug, s. 457); Y. 2. HD. 24.05.2007, E. 2007/6042, K. 2007/8727( Gengcan, Mal Rejimleri
Hukuku, s. 569, dipnot 1197).

247 Acabey, Mal Gruplar: Ispat Kurallar: Payl Miilkiyet, s. 509; Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Pay, S.
172; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 206, kenar notu 1074; Giimiis, s. 261; Kilicoglu, Katki-
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Esler mal rejimi sozlesmesi ile tiim kisisel mallarinin gelirlerini kisisel mal kabul
edebilecekleri gibi, sadece belirli kisisel mallarmin gelirlerini kisisel mal kabul edebilirler?*®,
Ayrica esler mal rejimi sozlesmesinde bu hususla ilgili olarak her iki es i¢in farkli bir
dizenleme de yapabilirler?®. Bu noktada eslerin kisisel mallara ait dogmus ve dogacak olan

gelirleri de edinilmis mallarin kapsamindan ¢ikarabilecekleri kabul edilmektedir?P,

2.2.3.5. Mal Rejimi Sozlesmelerinde Iradi Olarak Yapilabilecek Ek ve
Degisiklikler

Edinilmis mallara katilma rejimi gergevesinde esler mal rejiminin kurulmasi ve 0nceki
mal rejiminin degistirilmesi ile ilgili anlagsmalar yapabileceklerdir. Bu anlasmalarin mal rejimi
sozlesmesi seklinde yapilmalar1 zorunludur. Mal rejimi degisikliginin yani sira, kanunun izin
verdigi sinirlar ierisinde, mal rejiminin igeriginde de degisiklik yapabilirler. Ornegin katilma
alacagmin oranini azaltabilirler ya da kanunda izin verilen bazi edinilmis mallarin kisisel mal
sayillmasini kararlastirabilirler. Bu saydigimiz anlasmalarin da mal rejimi sdzlesmesi seklinde
yapilmasi zorunludur. Bunlarin yan1 sira, edinilmis mallara katilma rejiminin kapsamina yer
alan, fakat mal rejimi s6zlesmesi seklinde yapilmasi gerekli olmayan degisiklikler de vardir.
Ornegin, TMK md. 227/3’de diizenlenen deger artis pay1 ile ilgili anlasmalar, TMK md.
223/2°de diizenlenen payli miilkiyet pay: iizerinde tasarrufa iliskin anlagmalar, TMK md.
226/2’de diizenlenen eslerin karsilikli borglar ile ilgili yaptiklar1 anlagsmalar, mal rejimi
sozlesmesi seklinde yapilmak zorunda degildir?!. Ancak bu ve benzeri hususlara mal rejimi
sozlesmesinde yer verilmesi miimkiindiir?®?. Boyle bir durumda Sar1’ya gore, bu sozlesmeler
mal rejimi sozlesmesinden bagimsizlardir ve gegerlilikleri mal rejimi sdzlesmesinin

hiikiimlerine bagh degildir?®3,

Katilma, s. 130; Kirmiz, s. 136; Kdseoglu ve Kocaaga, s. 645; Sar1, s. 162; Ulug, s. 336; Zeytin, Edinilmig
Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 115, kenar notu 288.

248 Acabey, Mal Gruplart Ispat Kurallar: Payli Miilkiyet, s. 526; Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Pay, S.
214-215; Demir, Tez, s. 52; Giimiis, s. 273; Kirmuzi, s. 165; Sar1, s. 187; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma
Rejimi ve Tasfiyesi, s. 137, kenar notu 351.

249 Acabey, Mal Gruplar: Ispat Kurallart Payl Miilkiyet, s. 526; Demir, Tez, s. 52; Kirmizi, s. 165; Zeytin,
Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 137, kenar notu 351.

25 Acabey, Mal Gruplar Ispat Kurallari Payli Miilkiyet, s. 526; Giimiis, s. 273; Kirmizi, s. 165; Sipka, Tiirk
Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iligkin Sorunlar, s. 121; aksi yénde bkz:
Demir, Tez, s. 53.

21 Glimiis, s. 220; Sart, s. 15; Ulug, s. 200; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 47, kenar
notu 64-65; deger artis pay1 ile ilgili anlasmalarin da mal rejimi s6zlesmesi seklinde yapilmasi gerektigi
yonunde bkz: Hayran, s. 233.

252 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 253, dipnot 504; Kacak, Bosanmada Mal ve Paralarin
Paylagimi, s. 64; Sari, s. 17-18; Ulug, s. 201; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S. 47,
kenar notu 64.

253 Qari, s. 18-19.
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2.3. DIGER SOZLESMELERLE YAPILABILECEK iSLEMLER

Esler, sozlesme ozgiirliigli g¢ercevesinde aralarinda her tiirlii islemi yapmakta
serbestlerdir. Bu hususu diizenleyen TMK md. 193’¢c gore; “Kanunda aksine hikim
bulunmadik¢a, eslerden her biri digeri ve iigiincii kisilerle her tiirlii islemi yapabilir.”
Kanunun 06zel olarak mal rejimi s6zlesmesi seklinde yapilmasmi istedigi hususlar disinda,
esler aralarinda farkli tiirlerde sozlesmeler yapabilirler. Ancak bizim konumuz, eslerin
edinilmis mallara katilma rejimi ¢er¢evesinde yapmis olduklar1 islemler oldugu icin, bu mal
rejiminden dogan alacaklar1 etkileyebilecek nitelikteki  sézlesmelere  deginilmesi
gerekmektedir. Bizim konumuz ac¢isindan Onemli olan, katilma ve deger artis payi

alacaklarma dogrudan etki eden sézlesmeler olacaktir.
2.3.1. Deger Artis Pay1 Alacag ile Ilgili Islemler

Deger artis payr alacagi, eslerden birinin evlilik birligi devam ederken diger esin
malvarligina yaptig1 katkinin karsiliginda, sahip oldugu alacak hakkidir. Ancak Kanunun
deger artis pay1 alacag ile ilgili hiikmii emredici nitelikte degildir. Bu husus, TMK nin 227/3
hiikkmiinde agikca belirtilmistir. Anilan hiikkme gore; “Esler yazili bir anlasmayla deger
artisindan pay almaktan vazgegebilecekleri gibi, pay oranmini da degistirebilirler.” Gorildigii
gibi eslerin aralarinda anlasarak deger artisindan pay almaktan vazge¢cmeleri miimkiin oldugu
gibi®®*, deger artis pay1 alacaginin oranmin degistirmeleri de miimkiindiir. Bununla birlikte
doktrinde, yapilan somut bir katkiyla sinirlt olmaksizin, deger artis payr alacagindan genel
olarak vazgegilebilecegi de kabul edilmektedir?®. Burada somut olarak bir mala yapilan katki
icin boyle bir anlagsma yapilabilecegi gibi, tiim katkilar1 kapsayacak sekilde bir anlasma da

yapilabilir?®®,

Eslerin deger artis payr alacagi ile ilgili yapacaklar1 anlagsmalarin, mal rejimi

sozlesmesi seklinde yapilmasi zorunlu degildir?®’. Kanun koyucu deger artis pay1 sdzlesmeleri

B4Deger artis payl alacagmin katilma alacaginin feri oldugu; dolaysiyla katilma alacagindan vazgegilmesi halinde
deger artis payindan da vazgecilmis olacagi yoniindeki goriis i¢in bkz: Demir, Tez, s. 90.

25 Genccan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 517; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, 5.146, kenar
notu 382; Zeytin, Sertifika 3. Dénem, s. 46; aksi ydnde goriis igin bkz: Giimis, s. 358.

2% Sari, s. 271-272; Ulug, s. 878; aksi yonde bkz: Oztan, Aile Hukuku, s. 470-471; Sipka, Tirk Hukukunda
Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 200;Yeniaras, s. 3674.

257 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 87; Anil ve Taner, s. 45; Demir, Tez, s. 80; Kirmizi, s. 112;
Oztan, Aile Hukuku, s. 495; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin
Sorunlar, s. 200; Ulug, s. 878; deger artis payr alacag: ile ilgili sézlesmelerin de mal rejimi sozlesmesi
seklinde yapilmasi gerektigi yoniinde bkz: Hayran, s. 233; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 417.
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ile ilgili ongordiigii sekil sart1, adi yazili sekildir?®®. Ancak bu sekil sart1 sadece mal rejimi
devam ederken yapilacak s6zlesmeler ig¢in ongoriilmiistiir; dolaysiyla mal rejimi sona erdikten
sonra, esler herhangi bir sekle tabi olmaksizin deger artis pay1 alacag: ile ilgili diizenleme
yapabilirler?®. Eslerin deger azalislarina da katilacaklarina iliskin anlasmalar, TMK md.
227//1 hikkmii karsisinda gegersiz olacaktir?®®. Bu bahsedilen hususlarin disinda, katilma
alacagi ile ilgili anlagsmalar i¢in yapilan agiklamalar, deger artis pay1 alacag ile ilgili yazili

anlagmalar i¢in de gegerli olacaktir.

Kanunda deger artis payr ile ilgili anlagsmalar i¢in, katilma alacagi ile ilgili
anlagsmalarda oldugu gibi mirasc¢ilar1 koruyan bir hiikme yer verilmemistir. Dolayisiyla boyle
bir anlasmadan zarar goren sakli paylt miras¢ilarin TMK md. 565°de yer alan genel tenkis

hiikiimlerine basvurma haklar1 vardir?®®,

Eslerin yazili bir anlasma ile deger artis payr alacagindan kismen ya da tamamen
vazgecmeleri mimkiindiir. Deger artis payr alacagindan vazgecilmesi ya da oraninin
azaltilmasi seklindeki yazili anlagsmalarin, deger artis payr alacaklisi esin alacaklilarinin
aleyhine olacagi agiktir. Clinkii deger artis payr alacaklis1 esin alacaklisi, deger artis pay1
alacagint belirli sartlarda haczettirme imkanma sahip olabilecegi ig¢in, alacaklinin el

atabilecegi malvarlig1 toplam1 azalmis olacaktir.

2.3.2. Turk Medeni Kanunu md. 184/1-5’e Gore Yapilan, Bosanmanin Sonugclari

ile Tlgili Anlagmalar

Mal rejiminin sona erme sebeplerinin en Onemlilerinden biri, bosanma davasidir.
Bosanma davasi hem esler arasindaki evlilik birligini, hem de mal rejimini sona
erdirmektedir. TMK md. 225/2 geregince mal rejimi, bosanma davasmin bosanma ile
sonuglanmasi sart1 ile davanin agildigr tarihte sona erecektir. Yargitay’in birinci boliimde

belirttigimiz kararlari dogrultusunda tasfiye asamasi ancak bosanma kararin kesinlesmesi ile

258 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 253;Anil ve Taner, s. 48; Kirmizi, s. 112; Sar1, s. 272; Sipka,
Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 200; Ulug, s. 878;
Yeniaras, s. 3674.

25 Demir, Tez, s. 83; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 224, kenar notu 1178; Giimiis, s. 357; Yeniaras, s.
3675; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s.146, kenar notu 381; Zeytin, Sertifika 3.
Ddnem, s. 46.

%60 Giimiis, s. 358; Yeniaras, s. 3574-3675; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 167, kenar
notu 417.

%1 Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 516; Sari, s. 272; Ulug, s. 879; kanunun gelecekteki katkilara iliskin boyle
bir anlagsmay1 gegerli kabul etmedigi gerekcesiyle, mirasgilari koruyucu bir diizenlemeye yer vermenin gerek
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baslayabilecektir. Tiirk Medeni Kanunu, eslere bosanmanin feri sonuglar ile ilgili diizenleme
yapma imkani tanimaktadir. Bu baslik altinda, edinilmis mallara katilma rejiminden dogan
katilma ve deger artis pay1 alacaklarina iliskin diizenlemelerin, bosanmanin mali sonuglarina

iliskin anlagmanin kapsaminda yer alip almadig1 degerlendirilmelidir.

Bosanmanin mali sonuglarina iligkin anlasmalar1 diizenleyen TMK md. 184/1-5’¢
gore; “Bosanmaya veya ayriligin feri sonuglarina iligkin anlasmalar hakim tarafindan
onaylanmadik¢a gecgerli olmaz”. Bosanmanin sonuglarma iligkin anlagsmanin kapsamina
bakildiginda, bosanmanin feri sonuclarmi kapsamasi gerektigini gérmekteyiz. Bosanmanin
feri sonucglarinin kapsamina, yoksulluk ve istirak nafakalari, maddi ve manevi tazminatlar ve
cocuklara iligkin diizenlemeler girmektedir?®?. Bu agidan mal rejiminin tasfiyesi, esas olarak

bosanmanin feri sonuglarma iliskin degildir?®3.

Dolayisiyla, eslerin bosanmanin feri
sonuclarina iliskin anlagsmada, mal rejimlerine iliskin diizenlemeye yer vermeleri zorunlulugu
bulunmamaktadir. Ancak eslerin bosanmanin feri sonuglarin1 diizenleyen bu anlagmaya, mal
rejimlerinden dogan alacaklarina iliskin hiikiim koymalaria da bir engel bulunmamaktadir.
Bu asamada bosanma davasinin agilmasi ile mal rejimi sona ermis olacagi i¢in, bdyle bir

anlasma tasfiye anlasmasi niteliginde olacaktir?®,

Bosanmanin sonuglarina iligkin anlagmanin gecerlilik sarti, hakim tarafindan
onaylanarak karara gegirilmis olmasidir?®. Hakimin bu anlagmalar1 onaylayip onaylamamak
hususunda genis bir takdir yetkisi vardir?®®. Bosanmanin sonuglarina iliskin anlasmada mal
rejimlerine iliskin diizenlemelere yer verilmis olmasi halinde de hakimin bu anlagmayi

onaylayarak karara gegirmesi, gegerlilik sart1 olarak kabul edilmektedir?®’

. Bosanmanin feri
sonuglarma iliskin bu anlagsmanin bir diger gegerlilik sarti, bosanma davasi agildiktan sonra

yapilmasi gerekliligi olmalidir. Evlilik devam ederken bu sekilde bir anlagma ile eslerin maddi

olmadig1 yoniinde bkz: Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin
Sorunlar, s. 200.

262 Akintiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 282; Arbek, s. 117; Hatemi ve Kalkan Oguztiirk, Aile Hukuku, s.
131-134; Yildirim, Aile Hukuku, s. 84-92.

263 Mal rejiminin tasfiyesinin bosanmanin sonuglari igerisinde degerlendirilmesi ile ilgili olarak bkz: Oztan, Aile
Hukuku, s. 775; Sari, s. 16, dipnot 21; Yildirim, Aile Hukuku, s. 92.

264 Ayn1 yonde bkz: Giimiis, Makale, s. 396.

265 Akintiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 282; ayni yonde bkz: Y. 2. HD. 14.02.1995, E. 1995/925, K.
1995/1772(Akintiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 282, dipnot 95a).

266 Akintlirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 282.

%7 Aym yonde bkz: Mustafa Alper Giimiis, “Tirk Hukukunda Yasal Mal Rejimi Olan Edinilmis Mallara
Katilma Rejimi Cergevesinde Bosanma Davasi, Istirak Nafakasi, Maddi Tazminat ve/veya Yoksulluk
Nafakasi ve/veya Manevi Tazminat Talepleri ile Mal Rejiminin Tasfiyesi Talebi Arasindaki iliski”, AUEHFD,
Cilt 9, Say1 3-4, 2005, $.396,398; Oztan, Aile Hukuku, s. 407; Sar1, s. 16, dipnot 21;Sipka, Tiirk Hukukunda
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ve manevi haklarindan vazgegmeleri, TMK md. 23 kapsaminda kisilik hakkinin

siirlandirilmasi olarak kabul edilerek gecersiz sayilmalidir.

TMK md. 184/1-5’de yer alan bosanmanin sonuglarina iliskin anlagsmalarda, katilma
veya deger artis pay1 alacaklarinin azaltilmis ya da kaldirilmis olmasi, bu alacaklara sahip olan

esin kendi alacaklilar1 bakimindan aleyhe bir durum olusturacaktir.
2.3.3. Anlasmali Bosanma Protokolleri

Uygulamada mal rejimlerine iliskin hiikiimlerin en sik karsimiza ¢iktig1 anlagsmalardan
biri de, anlagmali bosanma protokolleridir. Anlagsmali bosanmayi diizenleyen TMK md.
166/3’e gore; “Evlilik en az bir yil siirmiig ise, eslerin birlikte basvurmasi ya da bir esin
digerinin davasin kabul etmesi halinde, evlilik birligi temelinden sarsilmis sayiir. Bu halde
bosanma karart verilebilmesi igin, hakimin taraflar: bizzat dinleyerek iradelerinin serbestce
actklandigina kanaat getirmesi ve bosanmanin mali sonuglart ile ¢ocuklarin durumu
hususunda taraflarca kabul edilecek diizenlemeyi uygun bulmasi sarttir. Hakim, taraflarin ve
cocuklarin menfaatlerini goz oniinde tutarak bu anlasmada gerekli gordiigii degisiklikleri
vapabilir. Bu degisikliklerin taraflarca da kabulii halinde bosanmaya hiikmolunur. Bu halde
taraflarin ikrarlarimin hakimi baglamayacag: hiikmii uygulanmaz.” Goriildiigi gibi hakimin
anlagsmali bosanmaya karar verebilmesi icin, eslerin bosanmanin mali sonuglar1 ve ¢cocuklarin

durumu ile ilgili anlasmalar1 ve hakimin bu anlasmay1 onaylamasi gerekmektedir.

TMK md. 166/3 dikkate alindiginda, mal rejiminin tasfiyesi anlagmali bosanma
protokoliiniin zorunlu kapsami iginde yer aldig1 goriilmektedir?®®. Yargitay tarafindan kabul
edilen anlayisa gore, anlasmali bosanma protokoliiniin kapsamina mal rejiminin tasfiyesi

girmemektedir?®®. Dolayisiyla eslerin protokolde mal rejimine iliskin diizenlemeye yer

Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 18; Tuzcuoglu ve Baytan, s. 927,
dipnot 10; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 223, kenar notu 588 devamu.

%68 Anil ve Taner, s. 81; Arbek, s. 128; Gengcan, Bosanma Tazminat Nafaka, s. 723-724; Gengcan, Mal Rejimleri
Hukuku, s. 318; Gengcan, Sertifika 3. Donem, s. 98; Giimiis, s. 286; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 142, 401;
Kilicoglu, Katki- Katilma, s. 38; Kirmuzi, s. 284; Mortas, s. 546; Ozdemir, s. 168; Sipka ve Ozdogan, s. 321;
Simgek, 384; Tuzcuoglu ve Baytan, s. 928; Ugur, s. 63; Ulug, s. 554-555; aksi yonde bkz: Sari, s. 16, dipnot
21; Isvigre hukukunda mal rejiminin ¢dziilmesi hususunun, anlagsma protokoliiniin zorunlu kapsamu iginde
olmadig1 yoniinde bkz: Ozdemir, s. 54, dipnot 230.

269y, HGK. 24.02.2010, E. 2010/2-96, K. 2010/106 ( Kirmuzi, s. 283); Y. HGK. 27.05.2009, E. 2009/2-158, K.
2009/217 ( Gengcan, Bosanma Tazminat Nafaka, s. 724, dipnot 1434); Y. 8. HD. 24.02.2015, E. 2014/16757,
K. 2015/4903 ( Sipka ve Ozdogan, s. 322); Y. 8. HD. 18.09.2014, E. 2013/17315, K. 2014/16370( Mortas, s.
546, dipnot 861); Y. 8. HD. 02.12.2013, E. 2013/5043, K. 2013/18125( Mortas, s. 535, dipnot 847); Y. 8.
HD. 24.012013, E. 2012/5105, K. 2013/781 ( Karamercan, s. 461); Y. 8. HD. 26.09.2013, E. 2013/3362, K.
2013/13494 ( Mortas, s. 537, dipnot 848); Y. 8. HD. 28.02.2013, E. 2012/ 5107, K. 2013/2379 ( Mortas, s.
546, dipnot 860); Y. 8. HD. 28.05.2012, E. 2012/144, K. 2012/4855 ( Karamercan, s. 462); Y. 8. HD.
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vermemis olmalari, anlasmanin hakim tarafindan onaylanmasina engel teskil etmemektedir?’°,

Boyle bir durumda mal rejiminin tasfiyesi, bosanmadan sonraya birakilacaktir. Ancak tasfiye
sonucunda, mahkemenin bosanmanin mali sonuglarna iliskin olarak onaylamis oldugu
protokoldeki nafaka veya tazminatla ilgili hiikiimler, hakkaniyete aykir1 olarak
gorulebilecektir’l. Bu sekilde bir sonu¢ ortaya ¢iktiginda, nafaka ve tazminat hususunda

uyarlama davalarina bagvurulmasi gerektigi hakli olarak ileri siiriilmektedir?’2.

Anlagmali bosanma protokolii ile ilgili Kanunda zorunlu olarak aranan igerik asgari
icerik oldugu icin, anlagmaya mal rejimlerine iliskin hiikiim konulmasinda bir engel
bulunmamaktadir?’3. Ancak anlagsmali bosanma protokoliine mal rejimlerine iliskin hiikiimler
koyuldugunda bu hiikiimlerin de hakim tarafindan onaylanip karara gecirilmesi
gerekmektedir?’4. Mal rejimi bosanma davasinin agildig: tarihte sona erecegi i¢in, bu sekilde

yapilan anlasma tasfiye anlagsmasi niteliginde olacaktir?’,

Ayni sekilde, eslerin mal
rejimlerine iligkin diizenlemelere yer verdikleri anlagsmali bosanma protokoliinde hakimin
degisiklik yapmasi da miimkiindiir. Boylece hem eslerin mal rejimlerine iligkin hiikiimlere yer
verdikleri anlagmali bosanma protokolleri hem de hakimin {izerinde degisiklik yapmis oldugu

protokoller, eslerin alacaklilarina zarar verici nitelik arz edebilecektir.

Anlagsmali bosanma halinde mal rejimleri agisindan sikinti olusturan nokta ise,
protokolde yer alan ifadelerin agik ve net bir sekilde mal rejimlerine iligkin hiikiimler igerip
icermediginin anlagilamamasindan kaynaklanmaktadir. Ciinkii uygulamada anlagsmali

«

bosanma protokollerinde “karsilikli hichbir mal talebimiz bulunmamaktadr”, * aramizda mal

12.04.2011, E. 2010/4983, K. 2011/2095 ( Kirmuzi, s. 296); Y. 8. HD. 27.04.2010, E. 2010/953, K.
2010/2148 ( Kagak, Bosanmada Mal ve Paralarm Paylagimi, s. 237); Y. 8. HD. 16.11.2009, E. 2009/3029,
K. 2009/5589 ( Kirmizi, s. 304).

210 Arbek, s. 141; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 142; Kilicoglu, Katki- Katilma, s. 38; Kirmizi, s. 286; Ozdemir, s.
168; Sipka ve Ozdogan, s. 321;Tuzcuoglu ve Baytan, s. 928; Ulug, s. 555; aksi yonde bkz: Sari, s. 16, dipnot
21; mal rejimlerine iligkin boyle bir anlagmanin hakim tarafindan onaylanmas1 gerektigi yoniinde bkz: Demir,
Tez, s. 63.

271 Demir, Tez, s. 63; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 215, kenar notu 1119; Giimiis, s. 311-312; Giimiis,
Makale, s. 391, 393; Ozdemir, s. 168; burada hakimin mal rejimlerine iliskin anlasmay1 da incelemesi
gerektigi yoniinde bkz: Demir, Tez, s. 63.

212 Ozdemir, s. 168, dipnot 688.

2713 Kihigoglu, Aile Hukuku, s. 402; Kiligoglu, Katki- Katilma, s. 39; Kirmizi, s. 284; Mortas, s. 547; Ozdemir, s.
158, 167; Ozugur, Mal Rejimi, s. 57; Sari, s. 17; Sipka ve Ozdogan, s. 321; Simsek, s. 384; Ulug, s. 555; ayn1
yonde bkz: Y. 8. HD. 02.12.2013, E. 2013/5043, K. 2013/18125( Mortas, s. 535, dipnot 847); Y. 8. HD.
26.09.2013, E. 2013/3362, K. 2013/13494 ( Mortas, s. 537, dipnot 848); Y. 8. HD. 12.04.2011, E.
2010/4983, K. 2011/2095( Kirmuzt, s. 296).

274 Bu konu ile ilgili bir list baghkta yaptigimiz agiklamalara bakiniz.

215 Anlasmali bosanma protokoliinde mal rejiminin tasfiyesine iligkin diizenlemelerin bulunmasi halinde
gecerli olabilmesi icin diizenlemenin mal rejiminin tasfiyesine iliskin oldugunun tereddiite yer vermeyecek
sekilde acgik olmast...” Y. 8. HD. 26.09.2013, E. 2013/3362, K. 2013/13494 ( Mortas, s. 537, dipnot 848).
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paylasimina iligkin uyusmazltk bulunmamaktadir” seklinde ifadelerin yer aldigma siklikla
rastlanilmaktadir?’®. Anlagmalarda yer alan bu gibi ifadelerin katilma ve deger artis pay:
alacaklarin1 kapsayip kapsamadigi ise tartisma konusudur. Bu noktada Yargitay bir kararinda;
“ ... Anlasmali bosanma protokoliinde mal rejiminin tasfiyesine iliskin diizenlemelerin
bulunmasi halinde gegerli olabilmesi icin diizenlemenin mal rejiminin tasfiyesine iliskin
oldugunun tereddiite yer vermeyecek sekilde acik olmasi gerekir” demistir?’’. Yargitay bu

¢

konu ile ilgili baska bir kararinda; “... Baska bir anlatimla, bosanmanin mali sonuglart
hususunda taraflarca kabul edilecek diizenleme, mal rejiminin tasfiyesine iliskin istemleri
iceremez. Ne var ki mal rejimini tasfiyesine iliskin isteklerin bosanma davasina ait anlagma
protokolii kapsamina alinmasini engelleyen bir hiikiim de bulunmamaktadir. Diger yandan bir
davada yapilan mahkeme ici ikrar, baska bir davada da gecerli olup kesin delil teskil eder”

demistir?’8,

Bu cer¢evede Yargitay’in anlagmali bosanma protokoliinde yer alan mal
rejiminden dogan alacaklarla ilgili diizenlemeleri, mahkeme i¢i ikrar olarak nitelendirildigi
gorilmektedir?”®. Ancak Yargitay Hukuk Genel Kurulu ve 8. Hukuk Dairesinin, eslerin

anlagsmali bosanma protokoliinde yer verdikleri mal ya da alacak taleplerinin olmadigi

276 Bu ve benzeri ornekler icin bkz: Y. HGK. 27.11.2013, E. 2013/8-185, K. 2013/1601( Sinerji Mevzuat ve
Ictihat Programi); Y. HGK. 24. 02. 2010, E. 2010/2-96, K. 2010/106( Kiligoglu, Katki- Katilma, s. 39, dipnot
35); Y.8. HD. 20.03.2014, E. 2013/9389, K. 2014/4769( Sinerji Mevzuat ve Igtihat Programi); Y. 8. HD.
10.06.2014, E. 2014/5316, K. 2014/11905(Sinerji Mevzuat ve Igtihat Programi); Y. 8. HD. 02.12.2013, E.
2013/5043, K. 2013/18125( Mortas, s. 535, dipnot 847); Y. 8. HD. 24.01.2013, E. 2012/5105, K. 2013/781 (
Karamercan, s. 461); Y. 8. HD. 19.09.2013, E. 2013/827, K. 2013/12674 ( Sipka ve Ozdogan, s. 324); Y. 8.
HD. 26.09.2013, E. 2013/3362, K. 2013/13494 ( Mortas, S. 537, dipnot 848); Y.8. HD. 21.12.2012, E.
2012/5095, K. 2012/12794 ( Ulug, s. 576); Y. 8. HD. 28.05.2012, E. 2012/144, K. 2012/4855 (' Ulug, s. 584);
Y. 8. HD. 12.04.2011, E. 2010/4983, K. 2011/2095( Kirmuzi, s. 296);Y. 8. HD. 20.09.2010, E. 2010/470, K.
2010/4153( Mortas, s. 181, dipnot 357); Y. 8. HD. 05.10.2010, E. 2010/2601, K. 2010/4533( Kirmizi, S.
299); Y. 8. HD. 27.04.2010, E. 2010/953, K. 2010/2148 ( Kirmuzi, s. 300).

217Y, 8. HD. 26.09.2013, E. 2013/3362, K. 2013/13494 ( Mortas, s. 537, dipnot 848); aym yonde bkz: Y.
HGK. 24.02.2010, E. 2010/2-96, K. 2010/106( Mortas, s. 551, dipnot 865); Y. 8. HD. 19.09.2013, E.
2013/827, K. 2013/12674( Mortas, s. 555, dipnot 869); Y. 8. HD. 24.01.2013, E. 2012/5105, K. 2013/781 (
Karamercan, s. 461); Y. 8. HD. 23.09.2013, E. 2013/1752, K. 2013/12778 ( Sipka ve Ozdogan, s. 338); Y. 8.
HD. 02.10. 2013, E. 2013/5043, K. 2013/18125 ( Sipka ve Ozdogan, s. 339); Yargitay 8. HD. 21.12.2012, E.
2012/5095, K. 2012/12794 ( Ulug, s. 576); Y. 8. HD. 28.05.2012, E. 2012/144, K. 2012/4855 ( Ulug, s. 584);
Y. 8. HD. 09.06.2011, E. 2010/6577, K. 2011/3331( Kirmuzi, s. 298); Y. 8. HD. 20.09.2010, E. 2010/470, K.
2010/4153 ( Mortas, s. 181, dipnot 357); Y. 8. HD. 05.10.2010, E. 2010/2601, K. 2010/4533 ( Kirmizi, s.
299); Y. 8. HD. 27.04.2010, E. 2010/953, K. 2010/2148 (Kirmizi, s. 300); Y. 2. HD. 03.11.2009, E.
2008/14079, K. 2009/18797 ( Kirmizi, s. 304); Y. 2. HD. 03.11.2009, E. 2008/14079, K. 2009/18797 (
Kacak, Bosanmada Mal ve Paralarin Paylagimi, s. 265); Y. 2. HD. 02.03.2009, E. 2008/5115, K. 2009/8288
( Kagak, Bosanmada Mal ve Paralarin Paylasimi, S. 285).

28y, 8. HD. 12.04.2011, E. 2010/4983, K. 2011/2095 ( Kirmuzi, s. 296).

20 Yukaridaki agiklamalar ile anlasma protokolii yargilama tutanagina gegen beyanlar ve hiikiim fikrast
gozetildiginde taraflarin beyanlari mahkeme ici ikrar niteliginde olup, her iki tarafi bagladigimin kabulii
gerekmektedir.” Y. HGK. 24.02.2010, E. 2010/2-96, K. 2010/106( Mortas, s. 551, dipnot 865).
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seklindeki beyanin, mal rejiminden dogan talepleri de kapsadigi yoniinde kararlari da

bulunmaktadir?,

Doktrinde, anlasmali bosanma protokoliinde mal rejiminden dogan alacaklar ile ilgili
diizenleme yapilmasinin miimkiin oldugu, ancak bunun protokol metninden agikca

anlasilabilmesi gerektigi kabul edilmektedir?®?,

Kanimizca burada protokolde yer alan
ifadelere bakmak gerekecektir. Eger protokol metninde yer verilen cumleden, bu alacaklarla
ilgili bir diizenleme yapilmis oldugu agik¢a anlasilabiliyorsa; bu diizenleme gegerli kabul
edilmeli aksi halde protokoliin sadece bosanmanin feri sonuclarina iligkin hiikiimler igerdigi
kabul edilmelidir. Ornegin, “bir mal talebimiz yoktur?82” ifadesi mal rejiminden dogan
alacaklara iliskin acik bir ifade icermedigi icin, katilma ve deger artis payr alacagini
kapsamamaktadir. Fakat “eviilik birligi icinde edinilmis mallar ile ilgili bir talebimiz yoktur”

seklindeki bir ifadenin katilma alacagini da kapsadigini séylemek yanlis olmayacaktir.

Anlagsmali bosanma protokoliinde yer alan ifadelerin, edinilmis mallara katilma
rejiminden dogan alacaklar1 kapsayip kapsamadigi katilma ve deger artis pay: alacaklari igin
ayr1 ayrt degerlendirilmelidir. Ciinkii bazi hallerde katilma alacagi protokol metninde yer
alirken, deger artis pay1 alacaginin kapsam disinda kalmasi s6z konusu olabilir. Yukarida
verdigimiz “evlilik birligi icinde edinilmis mallar ile ilgili bir talebimiz yoktur seklindeki
ornekte, bu ifadenin katilma alacagini kapsadigi acik iken, deger artis pay1 alacagini kapsayip
kapsamadigr ile ilgili bir agiklik bulunmamaktadir. Bu agidan her iki alacak tiirli i¢in
protokolde yer alan ifadenin hangi alacagi kapsamina alip hangisini almadigi, dikkatli bir

sekilde irdelenmelidir.

Anlagmali bosanma protokolii ile katilma veya deger artis payr alacagindan
vazgecilmesi ya da bunlarin azaltilmasi, bu alacaklarin alacaklisi olan esin kendi alacaklilar

bakimindan aleyhe bir durum olusturacaktir.

280 Y, HGK. 27.11.2013, E. 2013/8-185, K. 2013/1601( Mortas, s. 539, dipnot 849); Y. 8. HD. 23.01.2015, E.
2014/25689, K. 2015/1502 ( Sipka ve Ozdogan, s. 330); Y. 8. HD. 28.02.2013, E. 2012/5107, K. 2013/2379 (
Sipka ve Ozdogan, s. 332); Y. 8. HD. 10.10.2013, E. 2013/3456, K. 2013/14657 ( Sipka ve Ozdogan, s. 333);
Y. 8. HD. 13.02.2012, E. 2011/4721, K. 2012/752 ( Mortas, s. 559, dipnot 877); Y. 8. HD. 20.09.2012, E.
2012/1753, K. 2012/7627 ( Sipka ve Ozdogan, s. 332); Y. 8. HD. 12.04.2011, E. 2010/4983, K. 2011/2095(
Kirmuzi, s. 296); Y. 8. HD. 27.12.2011, E. 2011/3139, K. 2011/7755( Ulug, s. 588).

281 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 107; Gengcan, Sertifika 3. Dénem, s. 97; Kiligoglu, Aile
Hukuku, s. 402; Kiligoglu, Katki- Katilma, s. 39; Mortas, s. 180, 547; Sipka ve Ozdogan, s. 323, 329; Simsek,
s. 384; Ugur, s. 63; Ulug, s. 568; benzer sekilde bkz: Kirmizi, s. 286-287.

282y, HGK. 27.11.2013, E. 2013/8-185, K. 2013/1601 ( Mortas, s. 539, dipnot 849); Y. 8. HD. 02.12.2013, E.
2013/5043, K. 2013/18125 8 ( Mortas, s. 535, dipnot 847).
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2.3.4. Tasfiye Anlasmalari

Edinilmis mallara katilma rejiminin kanunda yazili hallerden biri ile sona ermesi ile
birlikte, alacaklarin tespiti yani; tasfiye asamasina gegilecektir?®®, Tasfiyenin eslerin anlasmasi
ile yapilmast mimkiin olmakla birlikte, bunun miimkiin olmamasi1 halinde dava yoluyla
yapilacag: bilinmektedir. Iste burada mal rejiminin tasfiyesi ile ilgili, eslerin yapmis olduklar1

anlagmalar ve alacaklilara etkisi degerlendirilecektir.

Kural olarak, edinilmis mallara katilma rejimi devam ederken mal rejimi ile ilgili
hususlar, mal rejimi sozlesmesi ile diizenlenmektedir. Ancak doktrinde mal rejimi sona
erdikten sonra, eslerin aralarinda yapacaklar1 tasfiyeye iliskin anlasmanin, mal rejimi
sozlesmesi seklinde yapilmasi gerekmedigi kabul edilmektedir?®®. Burada tasfiye
anlagmalarinin hangi sekle tabi olacagi sorusu akillara gelecektir. Kanun koyucu mal rejimi
devam ederken yapilan mal rejimi s6zlesmeleri i¢in 6zel bir sekil sart1 ongormiistiir, fakat mal
rejimi sona erdikten sonra yapilan anlagmalar bakimindan bodyle bir hiikiim yer almamaktadir.
Dolayisiyla doktrinde hakim goriis, tasfiye anlagmalarinin herhangi bir sekle tabi olmadigi;
fiili paylasim seklinde dahi yapilabilecegi yoniindedir?®®. Kanun koyucunun mal rejiminin
devami siiresince yapilacak anlagsmalart mal rejimi sozlesmesi sekline tabi tutmus olmasi
sebebiyle, doktrindeki hakim goriis isabetlidir. Ancak burada esler arasinda mal rejimi devam
ederken yapilmis olan bir mal rejimi sozlesmesi varsa ve esler mal rejimi sona erdiginde bir
de tasfiye anlagsmas1 yapmuslar ise, tasfiye anlagsmasinin mal rejimi devam ederken yapilan mal
rejimi sOzlesmesini degistiren bir islem olarak dikkate almamiz gerekebilecektir. Gergekten
esler mal rejimi devam ederken yaptiklar1 bir mal rejimi sdzlesmesi ile katilma alacagi oranini
artirmiglar fakat tasfiye anlagsmasi ile katilma alacagini ortadan kaldirmiglarsa, tasfiye
anlagmasi, mal rejimi s6zlesmesini degistiren ya da ortadan kaldiran bir sézlesme olarak
nitelendirilebilecektir. Bu noktada TBK md. 13’e¢ bakilmalidir. Anilan hiikkme gore;
“Kanunda yazili sekilde yapilmasi éngoriilen bir sozlesmenin degistirilmesinde de yazili sekle
uyulmast zorunludur. Ancak, sozlesme metniyle c¢elismeyen tamamlayici yan hiikiimler bu

kuralin disindadir. Bu kural, yazili sekil disindaki gecgerlilik sekilleri hakkinda da wygulanir.

283 Tasfiyenin yapilis usulleri ile ilgili olarak ¢alismamizin “Artik Degere Katilma Alacagi” basligina
bakiniz.

284 A1l ve Taner, s. 161; Demir, Tez, s. 63; Giimiis, s. 383; Oztan, Aile Hukuku, s. 538; Sari, s. 17; Sipka, Tiirk
Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 281; Sipka ve Ozdogan, s.
229; Ulug, s. 1405; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S. 222, kenar notu 588.

285 Demir, Tez, s. 63; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 213-214, kenar notu 1116; Giimiis, s. 383; Oztan,
Aile Hukuku, s. 538; Sari, s. 105; Ulug, s. 1405; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S.
222-223, kenar notu 588.
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Madde metninden de anlasildig1 lizere Borglar Hukukunda yer alan ““ bir islemin kurulmasi
hangi sekle bagli ise, o islemi degistiren ya da ortadan kaldiran igslemlerin de ayni sekle tabi

286

olacagi "kurali*®® geregince tasfiye anlasmasinin da mal rejimi s6zlesmesi seklinde yapilmasi

gerektigi gibi bir sonuca ulagilabilecektir.

Tasfiye anlagsmalari, eslerin edinilmis mallara katilma rejiminden dogacak olan
alacaklar ile ilgili olarak yapilan anlagsmalardir. Bu agidan mal rejimi sézlesmeleri ve diger
sozlesmeler kapsaminda katilma ve deger artis payr alacaklarini konu alan her tiirli

diizenlemenin, tasfiye anlasmasi ile yapilmasi miimkiindiir?®’.

Bu sekilde yapilan
anlasmalarin, Borg¢lar Hukuku agisindan ibra, yenileme, erteleme vb. kapsaminda
degerlendirilebilecegi kabul edilmektedir?®. Ayrica TMK md. 184/1-5°de ve TMK md.
166/3°de diizenlenen anlagsmalarin kapsaminda, mal rejiminin tasfiyesine yer verilmis olmasi

halinde, bu anlagsmalarin da tasfiye anlagsmasi olarak nitelendirilecekleri unutulmamalidir.

Edinilmis mallara katilma rejiminden dogan alacaklarla ilgili olarak, mal rejimi sona
erdikten sonra sekle tabi olmayan bir anlasmada diizenleme yapilmasi miimkiindiir. Bu
kapsamda esler tasfiye anlagmasi ile katilma veya deger artis payr alacaklarindan
vazgegebilecekleri gibi bunlarin oranlarini da degistirebileceklerdir?®®. Boyle bir durumda,
alacakli konumunda olan esin alacaklilar1 agisindan aleyhe bir durum ortaya c¢ikacagi agikca
goriilebilmektedir. Ayrica Kanunda tasfiye sozlesmesi ile ilgili bir diizenleme yer almadigi
icin, bu diizenlemeden zarar goren miras¢ilar genel hiikiimler ¢ercevesinde tenkis imkanina

sahip olacaklaridir?®.

2.4. YASAL MAL REJiIMIi CERCEVESINDE YAPILAN VE ALACAKLILARA
ZARAR VEREN ISLEMLERE KARSI ALACAKLILARIN SAHIP OLDUKLARI
IMKANLAR

2.4.1. Genel Olarak

Calismamizin asil konusunu olusturan husus, eslerin alacaklilarinin gerek mal rejimi

sozlesmesi ile gerekse diger islemler ile zarar gormeleri halinde bagvurabilecekleri

286 By kural icin bkz: Antalya, Borglar Genel, s. 353-354; Inan ve Yiicel, s. 221-223; Kiligoglu, Borglar Genel, s.
147; Kocayusufpasaoglu, s. 305-307; Nomer, Borc¢lar Genel, s. 100.

287 Sar1, s. 105, 107; Sipka ve Ozdogan, s. 231; Ulug, s. 1405.

288 Demir, Tez, s. 63; Sipka, Tirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin
Sorunlar, s.18.

289 Sipka ve Ozdogan, s. 231.

20 Qari, s. 107.



98

imkanlardir. Bu imkéanlarin 6zelliklerinin ve esler arasindaki islemlere uygulanabilirliginin
degerlendirilmesinin yan1 sira, bu imkanlarin kendi aralarindaki etkilesimin de
degerlendirilmesi gerekecektir. Ciinkii sahip olunan birden fazla imkanin, hangisinin olaya
uygulanmasi gerektigi ve bu imkanlarin birbirlerine karsi olan konumlari, somut olaylarin

¢Oziime kavusturulmasi agisindan 6nem tasimaktadir.

Calismamizin bu kisminda oOncelikle TMK md. 213’de diizenlenen alacaklilarin
korunmasi imkani incelenecektir. Ciinkii yukarida ayrintilar1 anlatilan islemlere karsi ilk
olarak basvurulacak imkan, Tiirk Medeni Kanunu’nda diizenlenen alacaklilarin korunmasi
imkanidir. Bununla birlikte bu islemlere karsi, bor¢lu ese karsi icra takibi yapmis olan
alacaklilara icra ve iflas Kanunu’nda diizenlenen tasarrufun iptali davasi agma hakkinin
taninip taninmayacagi ve taninacaksa bunlarin sartlar1 degerlendirilmelidir. Bilindigi {izere
tasarrufun iptali davasi, gegerli olarak kurulmus sdzlesmelere kars1 alacaklilara Icra ve iflas
Kanunu cercevesinde taninan 6zel bir imkandir. Esler arasinda muvazaali olarak yapilan
islemler de tasarrufun iptali davasi konusu i¢inde degerlendirilmelidir. Ciinkii muvazaali
islemlerin, tasarrufun iptali davasinin konusu olusturup olusturamayacaklari ayr1 bir tartisma

konusudur.

2.4.2. Tirk Medeni Kanunu md. 213’de Yer Alan Alacaklilarin Korunmasi

Imkam ve Bu imkanin Hukuki Niteligi

Esler arasinda mal rejimleri ile ilgili yapilan iglemlerin, eslerin alacaklilarini olumsuz
etkileyebilecegi birgok defa dile getirilmistir. Ozellikle eslerin, alacaklilarindan mal kagirmak
amaciyla kotliniyetli olarak bu sekildeki islemlere basvurmalari siklikla rastlanilacak bir
durumdur. Kanun koyucu bdyle bir durumu ongorerek alacaklilari korumak igin 6zel bir
hiikiim ihdas etmistir. TMK md. 213’°e gore; “Mal rejiminin kurulmas:, degistirilmesi veya
onceki rejimin tasfiyesi, eslerden birinin veya ortakligin alacaklilarinin, iizerinden haklarin
alabilecekleri mallar: sorumluluk disinda birakamaz. Kendisine béyle mallar gegmis olan es,
borg¢lardan kisisel olarak sorumludur; ancak, soz konusu mallarin borcu odemeye yetmedigini
Ispat ettigi takdirde, bu él¢iide kendisini sorumluluktan kurtarabilir.” Gorildigi gibi eslerin
mal rejimi sozlesmesi ile bir mal rejimini segmeleri, mevcut mal rejimini degistirme
anlagmalar1 ya da mal rejiminin tasfiyesi ile ilgili yaptiklar1 anlagmalar, alacaklilarin haklarini
zedelememelidir. Kanun burada alacaklilarin korunmasi kapsamini, mal rejiminin seg¢imi,
degistirilmesi ve tasfiyesi olarak belirlemistir. Bu ac¢idan hiikmiin kapsamia mal rejimi

sozlesmesi ile yapilan, mal rejiminin tiirliinlin degistirilmesi ve tasfiye anlagmalari
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girmektedir®®!. Dolayisiyla eslerin kanunda izin verilen bazi edinilmis mallarin kisisel mal
kabul etmesi, katilma ve deger artis payr alacaginin azaltilmasi ya da ortadan kaldirilmasi
islemlerine karst alacaklilarin TMK md. 213 hiilkmiine goére korunmasi miimkiin
olmayacaktir?®?. Yani mal rejiminin igeriginde degisiklik yapilmasini saglayan bazi islemler,
TMK md. 213’lin uygulama kapsamina giremeyecektir. Yine esler arasinda yapilan bagislama,

satig ve trampa sozlesmesi i¢in, alacaklilarin bu hiikkiim kapsaminda korunmasi miimkiin

degildir?®3,

Eslerin bu hiikkmiin kapsamina giren islemlerinin neler olabileceginin tespiti bizim i¢in
onem arz etmektedir. TMK md. 213 kapsaminda ilk zikredilen husus, mal rejiminin kurulmasi
ve degistirilmesine iliskin mal rejimi sozlesmeleridir. Bunlar edinilmis mallara katilma
rejiminden bagka secimlik rejimlerin tesisi i¢in yapilan sézlesmeler olabilecegi gibi, se¢imlik
rejimden edinilmis mallara katilma rejimine doniis ile ilgili mal rejimi sézlesmeleri de
olabilir. Ancak, mal rejimi sdzlesmelerinin kapsamina giren islemlerle ilgili iist basliklarda da
deginildigi lizere eslerin; edinilmis mallara katilma rejimi ile mal ayrili1 ve paylagsmali mal
ayrilig1 rejimleri arasindaki gecisler ve mal ayrilig1 ile paylasmali mal ayrilig1 rejimlerinin
kendi aralarindaki gecislerin, alacaklilar1 dogrudan bir zarara ugratma ihtimali
bulunmamaktadir. Burada alacaklilar bakimindan asil sorun olusturacak gegisler, diger
rejimler ile mal ortaklig1 arasindaki gegislerdir. Bu agidan doktrinde de TMK md. 213’{in
kapsamindaki mal rejimini kurulmasi ve degistirilmesinin, mal ortakligina gecilmesi ya da
mal ortakligindan bagka bir rejime gecilmesi seklinde anlasilmasi gerektigi kabul
edilmektedir?®. ikinci olarak mal rejimlerinin tasfiyesi ile ilgili anlagmalar i¢in bu hiikiim
uygulanacaktir. Bu kapsamda katilma alacagi ve deger artis payr alacaklarinin ifasi

asamasinda yapilan, alacaklilarin el atabilecekleri mallarin karsi tarafa devri sonucunu

291 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 115; Gimiis, s. 244; Sar1, s. 107, 295; Ulug, s. 253-254;
Yarayan, s. 317; aksi yonde bkz: Demir, Tez, s. 36; hilkmiin kapsamina, olaganiistii mal rejimi olan mal
ayriligia gegisten sonra, onceki rejime doniilmesi ya da yeni bir rejim kabul edilmesinin de girecegi yoniinde
bkz: Hayran, s. 47.

292 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri ve Miras Payi, s. 115; Ulug, s. 254; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma
Rejimi ve Tasfiyesi, s. 63, kenar notu 124.

293 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Pay1, s. 115; Giimiis, s. 244; Kagak, Bosanmada Mal ve Paralarin
Paylagumi, s. 142; Oztan, Aile Hukuku, s. 421; Ulug, s. 254; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Tasfiyesi, s. 62, kenar notu 124; aksi yonde bkz: Demir, Tez, s. 36.

294 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 115; Demir, Tez, s. 35; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 332; Oztan,
Aile Hukuku, s. 419, 420; Sipka, Turk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya liskin
Sorunlar, s. 50; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S. 62, kenar notu 121; benzer sekilde
bkz: Ulug, s. 253; bu hilkmiin mal ortaklig1 rejiminden diger rejimlere gegilmesi halinde s6z konusu olacagi
yonlnde bkz: Glimiis, s. 244; Kirmizi, s. 33.
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doguran islemeler giindeme gelecektir?®. Bunlara 6rnek olarak mal rejiminin tasfiyesinde bir
malvarliginin katilma alacagina ya da deger artis payr alacagima mahsuben diger ese devri
gosterilebilecektir?®. Aym sekilde TMK md. 239/1 geregince katilma ve deger artis pay1
alacaklarinin aym olarak ddenmesi halinde de aym sonu¢ dogabilecektir?®’ Ayrica doktrinde
yer alan bir goriise gore, eslerin edinilmis mallara katilma rejiminden dogan alacaklarini
olumsuz etkileyen anlasmalar da bu kapsamda degerlendirilmelidir?®®. Ancak kanunda agikga

2

“eslerin mallar1” ifadesi yer aldigi i¢in, edinilmis mallara katilma rejiminden dogan

alacaklarin bu kapsama dahil edilmesi ¢ok da miimkiin gozilkmemektedir.

Kanun maddesinde arka arkaya yer alan iki farkli ifade, kanun koyucunun amacini
tespit etmemizi zaruri kilmaktadir. TMK md. 213’de 6nce mal kendisine gecen esin, diger
esin borcundan kisisel olarak sorumlu olacagi belirtilmis; sonraki ciimlede esin bu
sorumlulugunun kendisine gegen malin degeri ile sinirli olacagi belirtilmistir. Kisisel
sorumlulukta temel kural, kiginin tiim malvarligi ile sorumlu olmasidir. Ancak Kanunda esin,
kendisine gecen malin degeri ile siirli olarak sorumlu olacagi belirtilmistir. Kanaatimizce
burada kanun koyucu, ispat yiikiiniin mal kendisine devredilmis olan ese ait oldugunu
belirtmek i¢in bu sekilde bir ifade kullanmistir. Dolaysiyla mal kendisine devredilen es, malin

degerinin diger esin borcunu 6demeye yetmedigini ispat yiikiinii tizerinde tasimaktadir.

Alacaklilara zarar verici nitelikteki anlagmalara uygulanacak yaptirim ve baglanacak
sonucun ne oldugu bizim igin 6énem arz eden bir husustur. Kanunda yer alan ifadeye
bakildiginda, yukarida bahsedilen bir so6zlesme ile kendisine bir mal ge¢mis olan esin, bu
malin degeri ile sinirli olmak kaydiyla sahsi olarak sorumlu olacagi sonucuna ulagiimaktadir.
O halde Icra ve Iflas Hukuku agisindan mal rejimi kapsaminda kendisine bir mal devredilmis
olan esin konumunun belirlenmesi gerekecektir. Bu kapsamda ilk sorulmas1 gereken soru, mal
kendisine devredilmis olan ese karst dogrudan takip yapilmasinin miimkiin olup olmadigidir.
fcra ve Iflas Hukuku acisindan takipte taraf olan kisi, bor¢lunun kendisi olmalidir?®®. Ancak
Icra ve Iflas Hukukunun sekli bir hukuk dali olmasi sebebiyle, 6zellikle ilamsiz takiplerde

borg¢lu olarak gosterilen kisinin maddi hukuk acisindan bor¢lu olmamasi, takip baslangicinda

25 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri ve Miras Pay, s. 115;Kagak, Bosanmada Mal ve Paralarin Paylagimi, S.
142; Oztan, Aile Hukuku, s. 420; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 62, kenar notu
124; Yarayan, s. 318; Zeytin, Haciz, s. 16, dipnot 5.

2% Demir, Tez, s. 35;0ztan, Aile Hukuku, s. 420-421; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S.
62-63, kenar notu 124; Zeytin, Haciz, s. 16, dipnot 5.

297 Katilma ve deger artis payi alacaklarinin ayin olarak ifa edilmesi ile ilgili ¢aligmamizin “ Artik Degere
Katilma Alacagi” basligina bakiniz.

298 Zeytin, Haciz, s. 17.
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sorun olusturmayacaktir®®, Ancak borclunun 6deme emrine itiraz ederek gergekte bor¢lunun
kendisi olmadigini sdylemesi halinde takip basarisizlikla sonuglanacaktir®®t, Bu sebeple, mal
kendisine devredilmis olan ese karsi dogrudan takip yapmak elverisli bir yol olmayacaktir. O
halde alacakli, TMK md. 213 kapsaminda, mal kendisine devredilmis olan ese kars1 ayr1 bir
dava agma yolunu se¢meli ve dava sonucunda verilen karar1 ilamli icraya koymalidir. Bu
kapsamda alacaklinin, bor¢lu esin yani sira diger ese de bagvurma sansinin olduguna dikkat
edilmelidir. Ancak burada malvarlig1 bu anlagsma neticesinde kendisine gecen esin, bu malin
degeri ile sinirl olarak sorumlu olduguna dikkat edilmelidir. Ayrica alacaklinin bu davay1

acabilmesi icin, bor¢lu esin diger mallarindan tatmin edilmemis olmasi gerekmelidir3?,

Bu acgiklamalardan sonra TMK md. 213’1 ihlal eden bir isleme nasil bir hukuki
yaptirim uygulanacaginin tespiti gerekmektedir. Kanunun ifadesinde bu konuda bir agiklik
bulunmamaktadir. Dolayistyla kanun hiikkmii yorumlanarak bir sonuca ulasilmasi
gerekmektedir. Bu hususta doktrinde farkli goriisler ileri siiriilmiistiir. Birinci goriise gore bu
anlagmalar, alacaklilarin haklarin1 ihlal ettigi oranda, o alacaklilara karst hiikiimsiiz
olacaklardir®®. Ikinci goriis; bu islemlerin sanki hi¢ yapilmamus gibi kabul edilerek, yok
hiikkmiinde olacaklarmi ileri siirmektedir®®. Ugiincii goriis, séz konusu islem ile malvarlig
kendisine devredilen ese alacaklinin dogrudan takip yapabilecegini ileri siirmektedir3®,
Dordiincii goriis ise TMK md. 213°de yer alan diizenlemenin [IK md. 277°de diizenlenen
tasarrufun iptali davasinin 6zel bir hali oldugunu, bu agidan TMK md. 213°de yer alan
diizenlemenin somut olaya uygulanmasinin, tasarrufun iptali davasi ornek alinarak yapilmasi

306

gerektigini ileri siirmektedir TMK md. 213’iin uygulamasinin tasarrufun iptali davasi

orneksenerek yapilmas1 gerektigini ileri siiren goriise gore, IIK md. 277°de éngoriilen sartlarin

299 Kuru, EI Kitabi, s. 164; Kuru, Icra ve Iflas Hukuku Ders Kitaby, s. 81; Ulukapy, s. 79.

300 Musul, Icra ve Iflas Hukuku Esaslari, s. 87; Yildirrm ve Deren Yildirm, cra ve Iflas Hukuku, s. 13.

301 Kuru, EI Kitabi, s. 164; Kuru, Icra ve Iflas Hukuku Ders Kitabi, s. 81; Musul, Icra ve Iflas Hukuku Esaslart,
s. 87; Ulukapt, s. 79.

302 Demir, Tez, s. 35; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 202, kenar notu 1051; Giimiis, s. 244; Kirmuz, s.
33; Mortas, s. 43; Ulug, s. 253; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, . 61, kenar notu 120;
Zeytin, Haciz, s. 16, dipnot 5.

303 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payr, s. 115.

304 Demir, Tez, s. 35; Oztan, Aile Hukuku, s. 420; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S. 61,
kenar notu 120.

35 Anil ve Taner, s. 117; Idil Tuncer Kazane, Tasarrufun Iptali Davalarinda Ispat, Yetkin Yayinlari, Ankara,
2015, s. 24.

36 ()zdamar ve Kayis, s. 30; benzer sekilde bkz: Mortas, s. 43; TMK md. 213 hiikmiiniin [iK md. 277’de
diizenlenen tasarrufun iptali davasina benzedigi ancak, burada bu islemlerin gecersizligi i¢in dava agilmasinin
sart olmadigi, borg¢lu olmayan ese karsi dogruda takip yapilabilecegi ancak bu mal {gilinci kisiye
devredilmisse dava agilmasi gerektigi yoniinde bkz: Hayran, s. 51.
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gerceklesmesi aranmaksizin alacaklilarin  korunmasi yoluna bagsvurulabilecektir®®.  Bu
goriiglerden, mal devredilen ese dogrudan takip yapilmasinin isabetli bir uygulama
olmayacagi, kanaatimize gore belirtilmelidir. S6z konusu islemi yok hiikmiinde kabul etmek
de aym1 sekilde miimkiin gorilmemektedir. Clinki TMK md. 213 kapsamina giren
sozlesmeler, hukuken gecerli olarak kurulmus sozlesmelerdir. Bu noktada tasarrufun iptali
davasini d6rnekleyen goriisiin isabetli oldugu sdylenmelidir. Cilinkii TMK md. 213 hiikmiinden,
bu nitelikteki anlasmalar i¢in basvurulacak yol ve acilacak davanin ne oldugu
anlagilamamaktadir. Bu agidan somut olaya 1sik tutmasi i¢in, tasarrufun iptali davasi
orneksenerek bir dava agilmasi isabetli olacaktir. Ancak; tasarruf davasi Orneksenerek
acilacak bu davada, alacaklinin borglu esin mallarinda alacagini karsilayamamis olmasinin
sart olarak aranmasi gerekmelidir. Bu acidan alacakli borglu ese karsi yapmis oldugu takipte
kendisine verilen aciz belgesini, alacagina kavusamamis olmasinin ispat araci olarak

kullanabilir.

2.4.3. lcra ve iflas Kanunu md. 277- 284 Arasinda Diizenlenen Tasarrufun Iptali

Davasi Imkani

Esler arasinda alacaklilara zarar verici nitelikteki islemler i¢in 6ngdriilmiis olan birinci
imkan, alacaklilarin korunmasi imkanidir®®. Ancak yukarida da deginildigi iizere, TMK md.
213’de Ongoriilen imkan, esler arasinda yapilan her tirlii islemi kapsamamaktadir.
Alacaklilarin korunmasi imkéan1 sadece mal rejiminin kurulmasi, degistirilmesi ve tasfiyesine
kars1 eslerin alacaklilarimi1 korumaktadir. Dolayisiyla bazi edinilmis mallarin kisisel mal
sayllmasi ile ilgili TMK md. 221, katilma alacag: ile ilgili TMK md. 237, deger artis pay1
alacag ile ilgili TMK md. 227, esler arasindaki bagislamalar bu hilkkmiin kapsami disinda
kalmaktadir. Kald1 ki bu madde alacaklilara, bu korumanin nasil ve nerden talep edilebilecegi
ile ilgili somut bir imkan da sunmamaktadir. Tiirk Medeni Kanunu’nun temel amaci, esler
aras1 iligkileri diizenlemek ve eslerin menfaatlerini korumak oldugu igin, alacaklilar
bakimindan ayrintili bir diizenleme igermemesi, -elestirilebilecek bir husus olarak
gorilmemelidir. Alacaklilarin menfaatini 6n planda tutan disiplin icra ve iflas Hukuku oldugu
i¢in, bu konun esas olarak Icra ve Iflas Kanunu’nda diizenlenmesi gerekmektedir. Ancak Icra
ve Iflas Kanunu’nda da bu hususa dogrudan temas eden bir diizenleme bulunmamaktadir. Bu

sebeple, alacaklilarm Icra ve iflas Kanunu kapsaminda basvurabilecekleri igin imkan,

307 Ozdamar ve Kays, s. 30.
308 Alacaklilarin korunmasi imkani ile ilgili olarak ¢alismamizin “Tiirk Medeni Kanunu Md. 213’de Diizenlenen
Alacaklilarin Korunmasi imkani ve Bu Imkanin Hukuki Niteligi” baghigima bakiniz.
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tasarrufun iptali davasi olmalidir. Ayrica alacaklilarin korunmasi kapsamina giren islemler
icin tasarrufun iptali davasi agma sansinin var olup olmadig1 yani bu iki imkan arasindaki

iliski de alacaklilar a¢isindan 6nem arz eden bir konu olacaktir.

Bor¢lusuna karsi takip yapmis olan alacakli, bor¢lunun haczedilen mallarindan
alacaginmi karsilayamamis olabilir. Bor¢lunun da alacaklisinin bu hakkini tehlikeye diisiirecek
sekilde bazi tasarruflarda bulunmus olmasi sik rastlanilan bir durumdur. Iste cra ve Iflas
Kanunu bu durumdaki alacaklilara, bor¢lunun alacakliya zarar verici nitelikte bulunan bu gibi
tasarruflarini iptal ettirmek i¢in bir dava sansi tanimistir. Bu ana baglik altinda 6nce tasarrufun
iptali davasinin 6zelliklerine kisaca deginilecek, daha sonra eslerin edinilmis mallara katilma
rejimi ¢ergevesinde yaptiklari islemler i¢in, bu davaya bagvurma sansinin olup olmadigr ve
tasarrufun iptali davasi ile alacaklilarin korunmasi imkaninin arasindaki iligki tespit edilmeye

caligilacaktir.

2.4.3.1. Genel Olarak Tasarrufun Iptali Davasi

2.4.3.1.1. Tasarrufun iptali Davasinin Genel Ozellikleri

fcra takiplerinde bor¢lunun haciz ya da iflastan &nce, alacaklilarini zarar ugratict
nitelikte, mallarin1 baskalarina bagislamasi, satmig gibi gostermesi ya da alacaklilarindan
birini korumak i¢in malim1 ona devretme seklinde tasarruflarda bulunmasi miimkiindiir®,
Ciinkii icra takiplerinde haciz yapilmadan ya da iflas karar1 verilmeden, borglunun tasarruf
yetkisinde bir kisitlama olmamaktadir®l®. Iste bu sebeplerle alacagini tam olarak alamayan

alacaklilara, bu gibi islemleri iptal ettirmek i¢in taninmis olan davaya “tasarrufun iptali

309 Ali Glneren, Icra ve Iflas Hukukunda Tasarrufun Iptali Davalari, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2012, s. 39,
376; Erhan Glinay, Tasarrufun Iptali Davasi ( Bor¢lu Muvazaasi), 3. Baski, Seckin Yaymlari, 2014, s. 15;
Erol Ertekin ve Izzet Karatas, Icra ve Iflas Hukukunda Istihkak ve Tasarrufun Iptali Davalar:, Yetkin
Yaynlari, Ankara, 1995, s. 573; Hasan Ozkan, Tasarrufun Iptali Davalari, Legal Kitabevi, istanbul, 2014, s.
8; Kuru, EI Kitabi, s. 1396; Levent Boru, « Icra ve Iflas Hukukunda Zarar Verme Kastindan Dolay: Iptal
Davasr”, AUHFD, Cilt 58, Say1 3, 2009, s. 483; Mahmut Coskun, Itirazin fptali Menfi Tespit ve Istirdat
Tasarrufun Iptali Iflas ve flasin Ertelenmesi Sira Cetveline Itiraz Davalari, 3. Baski, Seckin Yaymlari,
Ankara, 2016, s. 745; Musul, Icra ve Iflas Hukuku Esaslar, s. 788; Nazif Kacak, Tasarruf Iptal Davalar, 2.
Baski, Seckin Yayinlari, Ankara, 2008, s. 17; Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve digerleri, Icra ve Iflas
Hukuku, s. 839; Talih Uyar, Alper Uyar ve Ciineyt Uyar, Icra ve Iflas Hukukunda Tasarrufun Iptali Davalart,
4. Baski, Bilge Yaymnevi, Izmir, 2011, Cilt 1, s. 15; Timugin Musul, Icra ve Iflas Hukukunda Tasarrufun
fptali Davalari, Adalet Yayinlari, Ankara, 2015, s. 5; Uyar, Iera ve Iﬂas Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 4305; Uyar,
Icra ve Iflas Kanunu Rehberi, Cilt 2, s. 1873; Ulukapy, s. 497.

310 Borii, s. 482, 483; Ginay, s. 16; Glneren, s. 39; Kacak, Tasarruf Iptal Davalar: s. 17; Karsh, Icra ve Iflas
Hukuku, s. 540-541; Kuru, EI Kitabi, s. 1396; Musul, Tasarrufun Iptali, s. 5; Pekcanitez, Atalay,
Sungurtekin Ozkan ve digerleri, Icra ve Iflas Hukuku, s. 839; Tuncer Kazanci, s. 30; Uyar, lcra ve Iflas
Kanunu Rehberi, Cilt 2, s. 1873; Uyar, Iera ve Iﬂas Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 4305; Uyar, Tasarrufun fptali,
Cilt 1, s. 15.
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davasi”  denilmektedir. Tasarrufun iptali davasi, Icra ve Iflas Kanunu'nda diizenlenen
kendine 6zgii bir miiessesedir. Tasarrufun iptali davasi ile ilgili IIK md.277°de yer alan
ifadeye gore; “iptal davasindan maksat, 278, 279 ve 280’inci maddelerde yer alan
tasarruflarin butlanina hiikmettirmektir.” Ancak burada yer alan ifade, tasarrufun Borclar
Hukuku agisindan butlanina hiikmedilmesi olarak anlagilmamalidir®®, Cinku tasarrufun
iptali davasinin konusunu olusturan islemler, kural olarak gecerli sekilde tesis edilmis
islemlerdir®?. Tasarrufun iptali davasi acilabilmesi igin, alacaklinin bor¢lunun diger

mallarindan alacagim karsilayamamis olmasi gereklidir3?3,

2.4.3.1.2. Tasarrufun Iptali Davasina Konu Olabilecek islemler

Tasarrufun iptali davasina konu olacak islemlerin, tasarruf islemi olma zorunlulugu
vardir3®4, Ancak burada tasarruf kavrammin genis yorumlanmasi ve hukuki fiiller ile
gergeklestirilen kazandirmalarin da bu kapsama dahil edilmesi gerektigi kabul edilmektedir3'®.

Sadece malvarligin1 azaltict islemler degil artmasini Onleyici islemler de bu kapsamda

311 Bori, s. 485; Ertekin ve Karatas, s. 574; Giinay, s. 20; Giineren, s. 40; Hasmet Sirr1 Aksener, Icra ve Iflas
Hukukunda Tasarrufun Iptali Davalari, 2. Baski, Legal Yaymlari, Istanbul, 2007, s. 416; Kuru, El Kitabu, s.
1397; Musul, Tasarrufun Iptali, s. 16; Ulukap, s. 498; Uyar, Icra ve Iflas Kanunu Rehberi, Cilt 2, s. 1874;
Uyar, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 4306; Uyar, Tasarrufun Iptali, Cilt 1, s. 16; aym yoénde bkz:
Y.HGK. 23.10.2013, E. 2013/17-224, K. 2013/1478 ( Ginay, s. 69).

312 Berkin, s. 499;Bori, s. 485; Coskun, s. 747; Ertekin ve Karatas, s. 574; Giineren, s. 40; Kuru, E/ Kitabi, s.
1397; Musul, Icra ve Iflas Hukuku Esaslar, s. 790; Musul, Tasarrufun Iptali, s. 16, 25; Pekcanitez, Atalay,
Sungurtekin Ozkan ve digerleri, Icra ve Iﬂas Hukuku, s. 839,841;Talih Uyar, “Tasarrufun 1ptali
Davalarimim Konusu”, TBB Dergisi, Say1 8, 2008, s. 288; Tuncer Kazanci, s. 31; Ulukapi, s. 497, 498, 500;
Uyar, Iera ve fﬂas Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 4306, 4314; Uyar, Tasarrufun fptali, Cilt 1, s. 65; Yildirim ve
Deren Yildirim, fcra ve [ﬂas Hukuku, s. 550; ayn1 yonde bkz: Y.15. HD. 09.02.1990, E. 1990/4729, K.
1990/452 ( Ertekin ve Karatas, s. 574, dipnot 4).

313 Berkin, s. 497; Musul, Tasarrufun Iptali, s. 20-21, Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve digerleri, /cra ve
Iﬂas Hukuku, s. 839; Tuncer Kazancy, s. 41; Yilmaz ve Deren Yilmaz, Icra Iﬂas Hukuku, s.550.

814 Berkin, s. 499; Borii, s. 486; Coskun, s. 772; Ertekin ve Karatas, s. 669, 670; Giinay, s. 20; Giineren, s. 56;
Kacak, Tasarrufllmal Davalar, s. 20; Karsh, Icra ve Iﬂas Hukuku, s. 541; Kuru, El Kitab:, s. 1398-1399;
Musul, Iera ve Iﬂas Hukuku Esaslari, s. 790; Musul, Tasarrufun fptali, S. 20, 25; Pekcanitez, Atalay,
Sungurtekin Ozkan ve digerleri, Icra ve Iflas Hukuku, s. 841-842; Tuncer Kazanci, s. 34; Ulukapi, s. 499,
500; Uyar, Icra ve fﬂas Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 4313, 4334; Uyar, Tasarrufun fptali, Cilt 1, s. 64; Uyar,
Tasarruf Iptali Makale, s. 287, 306; aym yonde bzk: Y. 15. HD. 01.02.1990, E. 1989/4294, K. 1990/295(
Guneren, s. 67).

315 Boril, s. 487; Coskun, s. 745; Giineren, s. 56; Kacak, Tasarruffptal Davalar, s. 20; Kuru, E! Kitab, s. 1398;
Kuru, Icra ve Iflas Hukuku Ders Kitabi, s. 490; Musul, Tasarrufun Iptali, s. 27; Tuncer Kazanci, s. 34;Uyar,
Iera ve Iﬂas Kanunu Rehberi, Cilt 2, s. 1939; Uyar, Icra ve Iﬂas Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 4313; Uyar,
Tasarrufun Iﬁz‘ali, Cilt 1, s. 64; Uyar, Tasarruffptali Makale, s. 287-288.
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degerlendirilmelidir®®®. Ayrica soz konusu tasarruf isleminin, davayr acacak olan alacaklinin

alacagmin dogumundan sonra yapilmis olmasi gerekir3’.

Borglunun iptale tabi tasarruflarinin neler oldugu Kanunda {i¢ grup halinde
belirtilmistir. Ancak buradaki saymanin smirli olmadigi, hakimin somut olayda bu hususu

318 Kanunda belirtilen ii¢ durum ise, ivazsiz

takdir etmesi gerektigi kabul edilmektedir
tasarruflar(ifK md. 278), aciz halinde iken yapilan tasarruflar(iiK md. 279) ve zarar verme

kast1 ile yapilan tasarruflardir (IIK md. 280).

Ik olarak 1IK md. 278’de diizenlenen ivazsiz tasarruflar iizerinde durulmahdir. IiK
md. 278/1’¢ gore; “Mutat hediyeler mistesna olmak lzere hacizden veya haczedilecek mal
bulunmamasit sebebiyle acizden yahut iflasin ag¢ilmasindan haczin veya aciz vesikast
verilmesinin sebebi olan yahut masaya kabul olunan alacaklardan en eskisinin tesis edilmis
oldugu tarihe kadar geriye dogru olan miiddet icinde tiim bagislamalar ve ivazsiz tasarruflar
batildir.” Goriildiigii lizere Kanun, alisilmis hediyeler disinda borglu tarafindan Uguncu

kisilere yapilan ivazsiz kazandirmalarin iptalinin istenebilmesine olanak tanimigtir®®, Olagan

316 Coskun, s. 745; Giineren, s. 56, 376; Kuru, EI Kitab:, s. 1398; Tuncer Kazanci, s. 37;Uyar, Icra ve Iflas
Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 4314; Uyar, Tasarrufun Iptali, Cilt 1, s. 66; aym yonde bkz: Y. 17. HD. 04.05.2009,
E. 2009/148, K. 2009/2805 ( Musul, Tasarrufun Iptali, s. 28, dipnot 39).

817 Aksener, s. 58; Borl, s. 497-498;Ertekin ve Karatas, s. 624; Giinay, s. 59; Giineren, s. 125, 419; Kagak,
Tasarruf Iptal Davalari, s. 20; Kuru, El Kitabi, s. 1402; Musul, Icra ve Iflas Hukuku Esaslar1, s. 791; Musul,
Tasarrufun Iptali, s. 95; Ulukapi, s. 501; aym yonde bzk: Y. HGK. 16.03.2005, E. 2005/15, K. 2005/37-139 (
Kuru, E! Kitab, s. 1402, dipnot 24); Y. HGK. 18.02.2004, E. 2004/15, K. 2004/18-82 ( Kuru, E! Kitab, s.
1402, dipnot 24); Y. HGK. 26.06.2002, E. 2002/15, K. 2002/543-552 ( Guneren, s. 432); Y. 17. HD.
27.01.2015, E. 2015/14613, K. 2015/1100 ( Ulukapi, s. 501); Y.17. HD. 10.06.2013, E. 2012/9203, K.
2013/8718 ( Musul, Tasarrufun Iptali, s. 87, dipnot 89); Y. 17. HD. 28.03.2013, E. 2013/14204, K.
2013/4372 ( Glnay, s. 24); Y.17. HD. 10.04.2012, E. 2012/7860, K. 2012/4348 ( Kuru, EI Kitabi, s. 1402,
dipnot 24); Y. 17. HD. 29.12.2011, E. 2011/1901, K. 2011/13245 ( Glneren, s. 436); Y. 17. HD. 10.03.2008,
E. 2008/4366, K. 2008/1138 ( Kuru, E! Kitabi, s. 1402, dipnot 24); Y. 15. HD. 23.09.2004, E. 2004/3966, K.
2004/4595 ( Siiphandag, s. 1120); Y. 15. HD. 12.02.2004, E. 2004/6742, K. 2004/688 ( Kagak, Tasarruf Iptal
Davalari, s. 21).

318 Boril, s. 489; Ertekin ve Karatas, s. 670; Giinay, s. 15, 97; Giineren, s. 56; Karsl, Icra ve Iflas Hukuku, s. 542;
Kuru, El Kitabi, s. 1398; Musul, Tasarrufun Iptali, s. 25, 259; Tuncer Kazanc, s. 21; Uyar, Icra ve Iflas
Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 4341; ayn1 yonde bkz: Y. HGK. 25.11.1987, E. 1987/15, K. 1987/381-873 ( Gineren,
s. 57); Y. 17. HD. 09.12.2013, E. 2013/18119, K. 2013/17320 ( Coskun, s. 749); Y. 17. HD. 08.04.2013, E.
2012/8385, K. 2013/4978 ( Coskun, s. 751); Y. 17. HD. 19.12.2011, E. 2011/2320, K. 2011/12460 ( Uyar,
Icra ve Iflas Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 4315, dipnot 37); Y.17. HD. 23.05.2011, E. 2011/3727, K. 2011/5149 (
Uyar, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 4315, dipnot 37); Y. 17. HD. 07.06.2010, E. 2010/4656, K.
2010/5233 ( Uyar, Tasarrufun Iptali, Cilt 1, s. 66, dipnot 29); Y. 17. HD. 14.09.2009, E. 2009/3386, K.
2009/5316 ( Giinay, s. 15); Y. 15. HD. 16.02.2005, E. 2005/5141, K. 2005/808 (Uyar, Icra ve Iflas Kanunu
Serhi, Cilt 3, s. 4341, dipnot 170); Y. 15. HD. 21.10.2004, E. 2004/3131, K. 2004/5291 (Karsl, Icra ve Iflas
Hukuku, s. 542, dipnot 1356).

319 Burada iptale tabi olan iglemlerin borglandirici islemler oldugu, tasarruf isleminin yapilmasina gerek olmadig
yoniindeki goriis i¢in bkz: Karsli, Icra ve Iflas Hukuku, s. 544.



106

hediye olmalar1 sebebiyle dogum giinii, nisan, diigiin gibi durumlarda teamiillere uygun olarak

yapilan bagislamalarin iptali s6z konusu olmayacaktir3?°,

Kanunda alisilmis hediyeler disindaki bagislamalarin iptale tabi olacaklar
belirtildikten sonra, bazi tasarruflarin bagislama hiikmiinde kabul edilerek iptale konu
olabilecekleri agik¢a kabul edilmistir. Burada kanunda yer alan kurum, teknik olarak bir
karine degil varsayimdir®?!. Varsayim karineden farki, kanunun bir olaya dogrudan bagladig1
bir sonu¢ olmasidir®??, Bu tasarruflarin neler oldugu, bizim konumuz ag¢isindan da énem arz
etmektedir. Bunlardan ilki IIK md. 278/3-1°de diizenlenmistir. Buna gére; “Kar: ve koca ile
usul ve fiiru, neseben veya sihren iigiincii dereceye kadar  (bu derece dahil)hisimlar, eviat
edinen ile evlathik arasinda yapilan ivazli tasarruflar bagislama gibidir. Gorildigi lizere
Kanun bu yakinlar arasinda yapilan ivazl tasarruflarin bagislama olarak kabul edilerek, iptale
tabi olacagini belirtmistir. Burada yer alan iptal hali mutlak olarak diizenlenmis oldugu i¢in,
bor¢lunun bu islemi yaparken kotiiniyetli olmasi; yani alacakliya zarar verme kastinin
bulunmasi sart degildir®?®. Bizim c¢alismamizda esler arasinda yapilan islemler incelendigi
icin, bu hiikiim 6nem arz etmektedir. Bu acidan mal rejimi sozlesmeleri, deger artis pay1
alacagr ile ilgili yazili anlagmalar, bosanmanin sonuglarina iliskin anlagmalar, anlasmali
bosanma protokolleri ve tasfiye anlasmalarmin, IIK md. 278’in kapsamina girip girmeyecegi

ayrica degerlendirilecektir.

Kanunda bagiglama hiilkmiinde kabul edilen ikinci durum, md. 278/3-2’de yer
almaktadir. Anilan hiikme gore; “Akdin yapildigr sirada kendi verdigi seyin degerine gore

’

borglunun fiyat olarak pek asagi bir fiyat kabul ettigi akitler bagislama gibidir.” Burada

ongoriilen iptal hali de mutlak nitelikte oldugu i¢in, bor¢lu ve tigiincii kisinin kotiiniyeti

320 Aksener, s. 120; Berkin, s. 515; Coskun, s. 808; Giinay, s. 98; Giineren, s. 680; Karsli, /cra ve Iflas Hukuku, S.
543; Kuru, EI Kitabi, s. 1404; Musul, fcra ve Iﬂas Hukuku Esaslart, s. 811; Musul, Tasarrufun fptali, s. 273;
Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve digerleri, /cra ve Iflas Hukuku, s. 845; Ulukapu, s. 502; Uyar, Icra
ve Iflas Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 4414; mutat hediyeler kavramimin taraflarm mali ve i¢timai durumlarina gére
belirlenecegi yoniinde bkz: Ertekin ve Karatas, s. 671; Giinay, s. 98; Giineren, s. 680; Uyar, Icra ve Iflas
Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 4414,

321 pekcanitez, Atalay ve Ozekes, Medeni Usul Hukuku, s. 556-557.

322 pekcanitez, Atalay ve Ozekes, Medeni Usul Hukuku, s. 556-557.

323 Aksener, s. 123; Berkin, s. 517; Coskun, s. 808, 809; Ertekin ve Karatas, s. 671, 673; Giinay, s. 101; Kuru,
El Kitabi, s. 1404; Musul, Tasarrufun Iptali, s. 276; Tuncer Kazancy, s. 136, 143; Ulukapy, s. 502; Uyar, Icra
ve Iflas Hukuku Rehberi, Cilt 2, s. 1928; Uyar, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 4393, 4402; Uyar,
Tasarrufun Iptali, Cilt 1, s. 313; aym yonde bkz: Y. 17. HD. 06.04.2010, E. 2010/1374, K. 2010/3161 (
Musul, Tasarrufun Iptali, s. 277); Y. 17. HD. 30.03.2010, E. 2010/1431, K. 2010/2877 ( Musul, Tasarrufun
Iptali, s. 277); Y. 17. HD. 25.12.2008, E. 2008/3195, K. 2008/5747 ( Uyar, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, Cilt 3,
s. 4393, dipnot 4); Y.17. HD. 20.11.2008, E. 2008/3158, K. 2008/5420 ( Uyar, Icra ve Iflas Kanunu Serhi,
Cilt 3, s. 4393, dipnot 4); Y. 15. HD. 11.05.2000, E. 200/532, K. 2000/2327 ( Kagak, Tasarruf Iptal Davalari,
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aranmayacaktir’®®, Boyle bir durumda, iptale konu olan tasarrufun konusu malin, piyasa
fiyatinin belirlenmesi gerekmektedir®?®, Yargitay’a gore bu hiikmiin uygulanabilmesi igin,

olmasi gereken bedel ile sdzlesme degeri arasinda en az bir misli fark olmalidir3?8,

Kanunda bagislama hiikmiinde kabul edilen son hal, md. 278/3-3’de yer almaktadir.
Anilan hilkme gore; “Bor¢lunun kendisine yahut iticiincii bir sahis menfaatine kaydi hayat
sartiyle irat ve intifa hakki tesis ettigi akitler ve oliinceye kadar bakma akitleri bagislama
hiikmiindedir.” Bu islemlerin iptale tabi olmas1 agisindan edimler arasinda orantisizlik sarti

aranmamistirs?’,

Kanunda iptale tabi tutulan tasarruflarla ilgili olarak zaman agisindan bir sinirlama yer
almaktadir. IIK md. 278/2’ye gore; “Ancak bu miiddet, haciz veya aciz yahut iflastan evvelki
iki seneyi gecemez.” Bu sire haciz tarihinden; haciz yapilamamigsa aciz belgesi tarihinden,
iflasta da iflasin agilmas: tarihinden itibaren geriye dogru iki yildir3?8, Bu iki yillik siire; iptal

davasim agacak olan alacaklinin alacaginin tesis edildigi siireyle siirlidir®?®,

s. 137); zarar verme kast1 ve kotliniyetin iptal i¢in degil, iade borcunun kapsami bakimindan énem tasidigi
yoniindeki goriis i¢cin bkz: Tuncer Kazanci, s. 133.

324 Coskun, s. 808; Ertekin ve Karatas, s. 676; Giineren, s. 723; Kuru, E! Kitab, s. 1405; Musul, Icra ve Iﬂas
Hukuku Esaslar, s. 811, 813; Musul, Tasarrufun fptali, s. 298; Ulukapi, s. 502; Uyar, Iera ve [ﬂas Kanunu
Serhi, Cilt 3, s. 4402; Uyar, Tasarrufun [ptali, Cilt 1, s. 313, 322; ayn1 yonde bkz: Y. HGK. 21.12.2005, E.
2005/15, K. 2005/625-736 ( Guneren, s. 725); Y. 17. HD. 08.04.2013, E. 2013/9632, K. 2013/4986 ( Uyar,
Icra ve Iflas Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 4404, dipnot 83); Y. 17. HD. 23.10. 2013, E. 2013/13235, K.
2013/14201 (Musul, Tasarrufun Iptali, s. 301, dipnot 355); Y.17. HD. 10.12.2013, E. 2012/15076 K.
2013/17403 ( Coskun, s. 817); Yargitay 17. HD. 23.05.2011, E. 2011/9958, K. 2011/5137 ( Uyar, Icra ve
Iflas Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 4393, dipnot 78); Y. 17. HD. 21.03.2011, E. 2011/7158, K. 2011/2516 ( Uyar,
Icra ve Iflas Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 4403, dipnot 78); Y. 17. HD. 20.09.2010, E. 2010/7886 K. 2010/7054 (
Musul, Tasarrufun Iptali, s. 299, dipnot 351); Y. 17. HD. 09.02.2010, E. 2009/8665, K. 2010/956 ( Giineren,
S. 749); Y. 17. HD. 26.04.2010, E. 2010/3086, K. 2010/3835 ( Kuru, El Kitabi, s. 1406, dipnot 33 devami);
Y. 17.HD. 10.03.2009, E. 2009/3739, K. 2009/1268 ( Kuru, E! Kitabi, s. 1406, dipnot 33 devami); Y. 15. HD.
19.03.2003, E. 2003/627, K. 2003/1418 ( Kagak, Tasarruf Iptal Davalari, s. 114); Y. 21. HD. 23.09.2003, E.
2003/5979, K. 2003/7282 ( Kagak, Tasarruf Iptal Davalari, s. 123); aksi yonde bkz: Y. 15. HD. 19.02.2004,
E. 2003/3776, K. 2004/866 ( Kagak, Tasarruffptal Davalari, s. 126-127).

35 Cogkun, s. 809-810; Giineren, s. 719; Musul, Tasarrufun Iptali, s. 283; aym yénde bkz: Y. 17. HD.
19.12.2011, E. 2011/2327, K. 2011/12461 ( Guneren, s. 691); Y. 17. HD. 15.04.2008, E. 2007/5531, K.
2008/1940 ( Guneren, s. 751); Y. 15. HD. 08.11.2004, E. 2004/3336 K. 2004/5690 ( Musul, Tasarrufun
Iptali, s. 283, dipnot 330).

326 Y, HGK. 02.02.2005, E. 2004/15-666, K. 2005/1 ( Musul, Tasarrufun Iptali, s. 284, dipnot 331); Y. 17. HD.
03.12.2012, E. .2012/12662, K.2012/13378 ( Musul, Tasarrufun Iptali, s. 285, dipnot 332); Y.
17.HD.27.10.2011, E. 2011/8020, K. 2011/9868 ( Giineren, s. 731); Y. 17. HD. 08.07.2010, E. 2010/4667, K.
2010/6627 (Uyar, Tasarrufun Iptali, Cilt 1, s. 322, dipnot 64); Y. 17. HD. 08.06.2010, E. 2010/2419, K.
2010/5295 ( Guneren, s. 718, dipnot 327); Y. 17. HD. 09.11.2009, E. 2009/6347, K. 2009/7280 ( Glineren, s.
718, dipnot 327); Y. 17.07.2007, E. 2007/3425, K. 2007/2523 ( Glneren, s. 759).

321Tuncer Kazanct, s. 140; Uyar, Tasarrufun Iptali, Cilt 1, s. 329.

328 Berkin, s. 516; Coskun, s. 811; Giinay, s. 99; Guneren, s. 677; Kuru, El Kitabi, s. 1406;Musul, Icra ve Iflas
Hukuku Esaslari, s. 813; Musul, Tasarrufun Iptali, s. 305; Ozkan, s. 105-106; Pekcanitez, Atalay,
Sungurtekin Ozkan ve digerleri, /cra ve [flas Hukuku, s. 843; Ulukapi, s. 502-503; Uyar, Icra ve Iflas Kanunu
Serhi, Cilt 3, s. 4393; Uyar, Tasarrufun Iptali, Cilt 1, s. 314; ayn1 yonde bkz: Y. 17. HD. 13.09.2012, E.
2012/7057, K. 2012/9221 ( Uyar, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 4393, dipnot 5); Y. 17. HD.
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Iptale tabi olacak ikinci grup tasarruf ise, IIK md. 279°da diizenlenmektedir. Anilan
hikme gore; “Asagidaki tasarruflar borcunu édemeyen bir bor¢lu tarafindan hacizden veya
mal bulunmamasit sebebiyle acizden yahut iflasin ag¢ilmasindan evvelki bir sene i¢inde
yapimissa yine batildir.” Kanunda yer alan bu iptal sebepleri “aciz halindeki tasarruflar”
olarak adlandirilmaktadir. Burada aciz halinden maksat, Kanun maddesinde de belirtildigi gibi

borglunun borcunu 6deyememesi yani, pasifinin aktifinden fazla olmas1 manasindadir®,

Kanunda diizenlenmis olan bu hallere kisaca deginmek gerekmektedir. IiIK md. 279/1-
1’e gore; “Bor¢lunun teminat gostermedigi evvelce taahhiit etmis oldugu haller miistesna
olmak iizere bor¢lu tarafindan mevcut bir borcu temin icin yapilan rehinler batildir.” iptale
tabi rehinlerde, sadece s6z konusu rehin hakki iptal edilecek, rehinle temin edilen alacak
rehinsiz olarak varligim siirdiirecektir®!. Ikinci olarak IIK md. 279/1-2’ye bakildiginda;
“Para veya mutat odeme vasitalarindan gayri bir surette yapilan oédemeler batildir. ™
Ornegin borglunun alacaklisina, borcuna karsilik bir malmi devretmesi, amlan hiikiim

sebebiyle iptale tabidir332. Ugiincii olarak [IK md. 279/1-3’e bakmamiz gerekmektedir. Anilan

hiikme gore; “Vadesi gelmemis bor¢ icin yapilan édemeler batildr.” Geciktirici sarta bagl

17.05.2012, E. 2012/47737, K. 2012/6271 ( Uyar, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 4393, dipnot 5); Y.
17. HD. 30.11.2010, E. 2010/8081, K. 2010/10365 ( Musul, Tasarrufun Iptali, s. 304, dipnot 356); Y. 15.
HD. 11.04.2007, E. 2007/555, K. 2007/2363 ( Glnay, s. 116).

329 Coskun, s. 811; Ertekin ve Karatas, s. 671; Giinay, s. 100; Giineren, s. 677; Karsli, Iera ve Iﬂas Hukuku, s.
543; Kuru, El Kitabi, s. 1406; Musul, Iera ve Iﬂas Hukuku Esaslari, s. 814; Musul, Tasarrufun fptali, s, 305;
Ozkan, s. 105-106; Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve digerleri, /cra ve Iflas Hukuku, s. 843-
844;Uyar, Icra ve Iﬂas Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 4393; Uyar, Tasarrufun I})tali, Cilt 1, s. 314; ayn1 yonde bkz:
Y. 17. HD. 31.10.2013, E. 2012/11601, K. 2013/14619 ( Musul, Tasarrufun Iptali, s. 305, dipnot 357); Y. 17.
HD. 29.03.2010, E. 2010/1965, K. 2010/2775 ( Guneren, s. 677, dipnot 300); Y. 15. HD. 11.07.2006, E.
2006/3271, K. 2006/4693 ( Uyar, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 4393, dipnot 6); Y. 15. HD.
27.02.1990, E. 1990/4375, K. 1990/832 ( Ertekin ve Karatas, s. 690); Y. 15. HD. 02.10.1987, E. 1987/2367,
K. 1987/3387 ( Ertekin ve Karatas, s. 679).

30 Coskun, s. 825; Giineren, s. 786; Karsh, Icra ve Iflas Hukuku, s. 545; Kuru, El Kitabi, s. 1407; Pekcanitez,
Atalay, Sungurtekin Ozkan ve digerleri, Icra ve Iflas Hukuku, s. 845-846; Tuncer Kazanci, s. 158; Uyar, Icra
ve Iﬂas Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 4422, 4424; Uyar, Tasarrufun fptali, Cilt 1, s. 623, 625.

331 Coskun, s. 825; Giineren, s. 789; Kuru, EI Kitabs, s. 1407.

332 Aksener, s. 647; Coskun, s. 826; Ertekin ve Karatas, s. 706; Giinay, s. 121; Gineren, s. 791; Karsli, fcra ve
Iﬂas Hukuku, s. 545; Kuru, El Kitab:, s. 1408; Musul, Iera ve Iﬂas Hukuku Esaslari, s. 816; Musul,
Tasarrufun Iptali, s. 310-311; Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve digerleri, Icra ve Iflas Hukuku, S.
846; Uyar, Icra ve Iﬂas Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 4427; Uyar, Tasarrufun Iptali, Cilt 1, s. 628; aym yonde bkz:
Y. HGK. 20.10.2004, E. 2004/15, K. 2004/444-551 ( Glneren, s. 793); Y.17. HD. 19.02.2013, E. 2012/4941,
K. 2013/1956 ( Musul, Tasarrufun Iptali, s. 311, dipnot 361); Y.17. HD. 28.11.2011, E. 2011/308, K.
2011/11337 ( Guneren, s. 794); Y. 17. HD. 06.12.2010, E. 2010/7375, K. 2010/10589 ( Ginay, s. 123); Y.
17. HD. 22.06.2010, E. 2010/3180, K. 2010/5799 ( Uyar, Tasarrufun Iptali, Cilt 1, s. 640); Y.17. HD.
22.02.2010, E. 2009/10429, K. 2010/1360 ( Uyar, Tasarrufun Iptali, Cilt 1, s. 641); Y. 15. HD. 30.09.2003,
E. 2003/3452, K. 2003/4429 ( Kagak, Tasarruf Iptal Davalar, s. 149); Y. 15. HD. 20.03.2002, E. 2002/5306,
K. 2002/1270 ( Giinay, s. 121); ddemenin mutat ddeme araglar ile yapilip yapilmadiginin somut olayin
Ozelliklerine gore belirlenecegi yoniinde bkz: Berkin, s. 518; Coskun, s. 826; Ertekin ve Karatas, s. 706;
Giineren, s. 791; Tuncer Kazancy, s. 154; Uyar, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 4427; Uyar, Tasarrufun
Iptali, Cilt 1, s. 628.
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bir borcun sart ger¢eklesmeden ddenmesi de boyledir333. Son olarak 11K md. 279/1-4’e gére;
“Kisisel haklarin kuvvetlendirilmesi igin tapuya verilen gserhler batildir.” Burada da
bor¢lunun kendisine ait bir tasinmazi ig¢in tasinmaz satis vaadi sozlesmesi ile ilgili ya da

kiracilik hakki ile ilgili tapuya verdirmis oldugu serhlerin iptali giindeme gelecektir34.

Kanun koyucu IIK md. 279’a tabi olan tasarruflar bakimindan, tasarrufun kars: tarafi
olan iigiincii kisinin, bu durumu bildigini karine olarak kabul etmistir3®®. [IK md. 279/2’ye
gore; “Bu tasarruflardan istifade eden kimse bor¢lunun hal ve vaziyetini bilmedigini ispat

eylerse iptal davasi dinlenmez.”

Icra ve Iflas Kanunu’na gore iptale tabi olan tasarruflarin son grubu, zarar verme kasti
ile yapilan tasarruflardir. Bu husus Kanunun 280’inci maddesinde diizenlenmektedir. [IK md.
280/1°e gore; “Malvarligi bor¢larina yetmeyen bir bor¢lunun, alacaklilarina zarar vermek
kastiyla yaptigi tiim islemler, bor¢lunun iginde bulundugu mali durumun ve zarar verme
kastinin, iglemin diger tarafinca bilindigi veya bilinmesini gerektiren acgik emarelerin
bulundugu hallerde iptal edilebilir. Su kadar ki islemin gercgeklestigi tarihten itibaren bes yil
icinde bor¢lu aleyhine haciz veya iflas yolu ile takipte bulunulmus olmalidir.” Madde
kapsaminda bor¢lunun alacaklisina zarar verme kast1 ile yaptig1 her tiirlii tasarruf, 6rnegin bir
malini tigiincii kisiye devretmesi, mirasi reddetmesi gibi islemler iptale tabi olacaklardir®3, Bu
hiikmiin kapsamina giren tasarruflarin iptal edilebilmesi i¢in, bor¢lunun bu islemi alacaklisina
zarar verme kastiyla yaptig1 ispat edilmelidir®®’. Ayrica borgluyla igslem yapan iiglincii kiginin

de, bor¢lunun bu niyetini bilmesi ya da bilmesi gerektigi ile ilgili agik emarelerin bulunmasi

333 Giineren, s. 813; Karsh, Icra ve Iflas Hukuku, s. 545; Kuru, El Kitabi, s. 1408; Uyar, Icra ve Iflas Kanunu
Serhi, Cilt 3, s. 4431; Uyar, Tasarrufun Iptali, Cilt 1, s. 630.

334 Aksener, s. 647; Coskun, s. 826; Ertekin ve Karatas, s. 707; Giinay, s. 121; Giineren, s. 814; Karsl, Icra ve
Iflas Hukuku, s. 545; Kuru, El Kitabi, s. 1408; Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve digerleri, /cra ve
Iflas Hukuku, s. 846; Tuncer Kazanci, s. 157; Uyar, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, Cilt 3, s.4431; Uyar,
Tasarrufun Iptali, Cilt 1, s. 630; ornek olarak bkz: Y. 17. HD. 05.05.2008, E. 2008/1637, K. 2008/2353 (
Guneren, s. 815); Y. 15. HD. 26.12.2002, E. 2002/6026, K. 2002/6188 ( Ginay, s. 126); Y. 15. HD.
15.05.2002, E. 2002/1010, K. 2002/2526 ( Uyar, Tasarrufun Iptali, Cilt 1, s. 664).

3385 Berkin, s. 519; Coskun, s. 826; Giinay, s. 121, 122; Karsl, Icra ve Iflas Hukuku, s. 546; Kuru, EI Kitabu, S.
1409; Musul, Icra ve Iflas Hukuku Esaslari, s. 816; Musul, Tasarrufun Iptali, s. 312-313;Tuncer Kazanci, s.
164.

336 Bori, s. 502; Guneren, s. 817; Karsli, Icra ve Iflas Hukuku, s. 546; Kuru, El Kitabi, s. 1410; Pekcanitez,
Atalay, Sungurtekin Ozkan ve digerleri, /cra ve Iflas Hukuku, s. 847; aym yonde bkz: Y. 17. HD. 18.02.2013,
E. 2013/546, K. 2013/1725 ( Glnay, s. 138); Y. 17. HD. 15.04.2013, E. 2013/6515, K. 2013/5453 ( Coskun,
s.842); Y. 17. HD. 11.02.2008, E. 2008/5540, K. 2008/512 ( Coskun, s. 848).

337 Bordl, s. 510; Glneren, s. 818; Kuru, E! Kitab, s. 1410; Tuncer Kazanci, s. 176; ayni yonde bkz: Y. 17. HD.
22.11.2010, E. 2010/4363, K. 2010/9915 ( Glneren, s. 852); Y. 17. HD. 22.11.2007, E. 2007/3842, K.
2007/3807 ( Glneren, s. 891).
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sarttir®8, Ancak, kanun koyucu iigiincii kisinin bor¢lunun bu kastin1 bilmesi gerekliligi ile
ilgili iki karineye yer vermistir. Bunlardan birincisi IIK md. 280/2’de yer almaktadir. Buna
gore; “Uciincii sahis bor¢lunun kari veya kocast, usul veya fiiruu ile iiciincii dereceye kadar
(bu derece dahil) kan veya sihri hisimlari, evlat edineni veya eviatligi ise bor¢lunun birinci
fikrada beyan olunan durumu bildigi farz olunur. Bunun hilafin iiciincii sahis ancak
279 uncu maddenin son fikrasina gére isbat edebilir.” Bu karine ¢aligma konumuz itibariyle
bizim i¢in 6nem arz etmektedir. Bu karinelerden ikincisi ise md. 280/3’de yer almaktadir.
Buna gore; “Ticari isletmenin veya igyerinde mevcut ticari emtianin tamamini veya miihim bir
kismint devir veya satin alan yahut bir kismini iktisap ile beraber isyerini sonradan isgal eden
sahsin, bor¢lunun alacaklilarim 1zrar kasdini bildigi ve bor¢lunun da bu hallerde izrar
kastiyle hareket ettigi kabul olunur. Bu karine ancak iptal davasini agan alacakliya devir,
satis veya terk tarihinden en az ii¢ ay evvel keyfiyetin yazili olarak bildirildigini veya ticari
isletmenin bulundugu yerde gériilebilir levhalari asmakla beraber Ticaret Sicili Gazetesiyle;
bu miimkiin olmadigi takdirde biitiin alacaklilarin ittilaimi temin edecek sekilde miinasip

vasitalarla ilan olundugunu ispatla ¢iiriitiilebilir.”

2.4.3.1.3. Tasarrufun iptali Davasinin Yargilama Usulleri ve Davanin Sonuglar

Iptal davasi, genel mahkemelerde acilan bir eda davasidir®°. Dava, 1IK md.281/1
geregince basit yargilama usuliine gore goriiliir ve hakim delilleri serbestce degerlendirir3#,
Iptal davasinda davaci, haciz yolu ile takipte alacagina kavusamamis olan alacakli; iflasta ise

iflas idaresi veya kendisine iflas idaresi tarafindan yetki verilen alacaklilardir®*!. Davalinin

338 Berkin, s. 520, 523; Borii, s. 510; Coskun, s. 831; Ertekin ve Karatas, s. 716; Glineren, s. 821; Kacak,
Tasarruf fptal Davalari, s. 156; Kuru, EI Kitabi, s. 1410; Musul, Icra ve Iﬂas Hukuku Esaslari, s. 817,
Musul, Tasarrufun Iptali, s. 316, 319; Ozkan, s. 131; Tuncer Kazanci, s. 168; Ulukap1, s. 507, 508; Uyar,
Icra ve Iflas Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 4435; Uyar, Tasarrufun Iptali, Cilt 1, s. 669; ayn1 yonde bkz: Y. 17. HD.
04.06.2013, E. 2012/8826 K. 2013/8304 ( Musul, Tasarrufun Iptali, s. 315, dipnot 364); Y. 17. HD.
09.05.2012, E. 2012/687, K. 2012/5938 ( Uyar, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 4451, dipnot 101); Y.
17, HD. 27.10.2011, E. 2010/12620, K. 2011/9871 ( Glineren, s. 847); Y. 17. HD. 02.02.2010, E. 2010/7080,
K. 2010/697 ( Uyar, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 4454, dipnot 125); Y.15. HD. 31.01.2006, E.
2006/8010, K. 2006/364 ( Ozkan, s. 147).

339 Aksener, s. 27, 231, 415; Berkin, s. 510; Bort, s. 485, 517; Coskun, s. 870; Eretkin ve Karatas, s. 767; Giinay,
s. 49; Giineren, s. 150; Kagak, Tasarruf Iptal Davalari, s. 47; Karsh, Icra ve Iflas Hukuku, s. 550; Kuru, EI
Kitabi, s. 1414; Musul, Icra ve Iflas Hukuku Esaslart, s. 785, 792; Ozkan, s. 10, 153; Pekcanitez, Atalay,
Sungurtekin Ozkan ve digerleri, Icra ve Iflas Hukuku, s. 840; Ulukapy, s. 509, 510; Uyar, Icra ve Iflas Hukuku
Rehberi, Cilt 2, s. 1880; aymi yonde bkz: Y. 17. HD. 13.04.2015, E. 2015/4211, K. 2015/5852 ( Coskun, s.
871); Y. 17. HD. 06.05.2014, E. 2014/3613, K. 2014/1396 ( Coskun, s. 872);Y. 17. HD. 14.09.2009, E.
2009/5267, K. 2009/5321 ( Siiphandag, s. 1113).

340 JIK md. 281/1: “Mahkeme iptal davalarim basit yargilama usulii ile goriip hiikme baglar ve bu davalara
miiteallik ihtilaflar: hal ve sartlar: goz oniinde tutarak serbestce takdir ve halleder.”

31K md. 277/1-1: “ Elinde muvakkat yahut kati aciz vesikas: bulunan her alacakli...”



111

kim oldugu ise IIK md. 282°de yer almaktadir. Buna gére; “Icra ve Iflas Kanununun 11 inci
babwindaki iptal davalart borglu ve borglu ile hukuki muamelede bulunan veya borg¢lu
tarafindan kendilerine 6deme yapilan kimseler ile bunlarin miras¢ilart aleyhine agilir.
Bunlardan bagska kétiiniyet sahibi iiciincii sahislar aleyhine de iptal davasi agilabilir. Iptal
davast iyiniyetli tictincii sahislarin ihlal etmez. Ancak iflas halinde davanin miiflis ile tasarruf
islemini yapmus olan iigiincii kisiye kars1 acilmas1 gerekmektedir3*2. Ayrica bu dava, iptale
tabi tasarrufun konusu olan mal veya hakki tiglincii kisiden devralan kotiiniyetli kisiye karsi da

acilabilir®43,

Tasarrufun iptali davalarinda davayr agacak olan alacaklinin elinde gegici ya da kesin

344 Aciz belgesi, iptal davasi igin dzel bir dava sartidir3*®, Aciz

aciz belgesi olmas1 gerekir
belgesi, yapilan takipte alacagina tamamen veya kismen kavusamamis olan alacakliya icra

dairesi tarafindan verilen, alacaginin 6denmeyen kismini gosteren bir belgedir®*®. Ancak

[IK md. 277/1-2: “ [flas idaresi yahut 245 inci maddede ve 255 inci maddenin iiciincii fikrasinda yazili
hallerde alacakiilarin kendileri...”

842 Kuru, EI Kitabi, s. 1423.

343 Aksener, s. 32, 424; Berkin, s. 510; Borii, s. 519; Coskun, s. 881; Ertekin ve Karatas, s. 613; Glinay, s. 17, 18;
Giineren, s. 264; Karsl, Icra ve Iflas Hukuku, s. 549; Kuru, El Kitabi, s. 1424; Musul, Icra ve Iflas Hukuku
Esaslar1, s. 802-803; Musul, Tasarrufun Iptali, s. 229-230, 235; Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve
digerleri, Icra ve Iflas Hukuku, s. 855; Timugin Musul, * Tasarrufun iptali Davasinda Dava Sart1 Olarak Aciz
Vesikas1, Sorunlar, Yargitay Kararlar1 ve Diisiincelerimiz”, Icra Iflas Hukuku ile Ilgili Makaleler, Hukuki
Miitalaalar ve Bilirkigi Raporlari, 2. Baski, Adalet Yaymlari, Ankara, 2013, s. 69; Tuncer Kazanci, s. 61;
Ulukapy, s. 512; Uyar, Icra ve Iﬂas Hukuku Rehberi, Cilt 2, s. 1929; Yildirim ve Deren Yildirim, fcra ve [ﬂas
Hukuku, s. 566; ayn1 yonde bkz: Y. 17. HD. 13.04.2015, E. 2015/3446, K. 2015/5724 ( Coskun, s. 884); Y.
17. HD. 25.03.2014, E. 2012/13512, K. 2014/4290 ( Musul, Icra ve Iflas Hukuku Esaslari, s. 804, dipnot 29);
Y. 17. HD. 28.06.2012, E. 2012/7326, K. 2012/8329 ( Giinay, s. 44); Y. 17. HD. 17.05.2012, E. 2012/5229,
K. 2012/5274 ( Ozkan, s. 170); Y. 15. HD. 23.01.2003, E. 2002/6406, K. 2003/347 ( Kacak, Tasarruf Iptal
Davalari, s. 211).

344 {IK md. 277/1-1: “ Elinde muvakkat yahut kati aciz vesikast bulunan her alacakli...”

345 Aksener, s. 58, 265; Berkin, s. 506; Borii, s. 495-496; Coskun, s. 778, 794; Ertekin ve Karatas, s. 632; Giinay,
s. 27, 57; Guneren, s. 466-467; Karsl, Icra ve Iﬂas Hukuku, s. 547; 72; Kuru, El Kitabt, s. 1418; Musul, Iera
ve fﬂas Hukuku Esaslar, s. 789, 798; Musul, Tasarrufun I;mali, s. 160, 161, 184; Musul, Aciz Vesikasi, s. 69,
70; Tuncer Kazanci, s. 38-39, Ulukapi, s. 510; Uyar, Icra ve Iﬁas Hukuku Rehberi, Cilt 2, s. 1906; Yildirim
ve Deren Yildirim, Icra ve Iﬂas Hukuku, s. 552; ayn1 yonde bkz: Y. HGK. 19.06.2002, E. 2002/15-495, K.
2002/528 ( Kacak, Tasarruf Iptal Davalar, s. 83); Y. 17. HD. 23.09.2014, E. 2014/11734, K. 2014/12423 (
Coskun, s. 779); Y. 17. HD. 04.01.2013, E. 2013/9664, K. 2013/4520 (Uyar, Icra ve Iﬂas Hukuku Rehberi,
Cilt 2, s. 1895, dipnot 142); Y. 17. HD. 28.02.2013, E. 2013/824, K. 2013/2414 ( Gunay, s. 69); Y.17. HD.
27.10.2011,E. 2011/8922, K. 2011/9874 ( Musul, Tasarrufun Iptali, s. 185, dipnot 218); Y. 17. HD.
17.09.2009, E. 2009/5394, K. 2009/5517 ( Gunay, s. 47); Y. 15. HD. 13.02.2007, E. 2007/4872, K. 2007/836
( Tuncer Kazanct, s. 72, dipnot 179); Y. 15. HD. 02.05.2005, E. 2004/7075, K. 2005/2686 ( Kagak, Tasarruf
Iptal Davalar, s. 34).

346Berkin, s. 93; Coskun, s. 794-795; Ertekin ve Karatas, s. 624; Giinay, s. 16, 34; Giineren, s. 467; Karsh, Icra
ve iﬂas Hukuku, s. 547; Kuru, El Kitabi, s. 744; Musul, Iera ve Iﬂas Hukuku Esaslari, s. 465; Musul,
Tasarrufun Iﬁtali, s. 158; Tuncer Kazanci, s. 39, 66; Uyar, Icra ve fﬂas Hukuku Rehberi, Cilt 2, s. 1893;
Yildirim ve Deren Yildirim, fera ve fﬂas Hukuku, s. 552.
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iflasta acilacak iptal davalarinda, aciz belgesi dava sart1 degildir*’. Cuinkii {IK md. 277/1-2’ye

gore iflas idaresinin iptal davasi agabilmesi i¢in aciz belgesinin varlig1 aranmamigtir3*

Iptal davasinin goriildiigii mahkeme, heniiz dava devam ederken gegici tedbirler de
alabilir. Bu hususu diizenleyen {IK md. 281/2’ye gére; “Hdkim iptale tabi tasarruflarin
konusu olan mallar hakkinda alacaklimin talebi iizerine ihtiyati haciz karart verebilir.
Teminatin liizum ve miktart mahkemece takdir ve tayin olunur. Su kadar ki, davanin elden
ctkarilmis mallar yerine kaim olan kiymete taalluku halinde, teminat gostermeksizin ihtiyati

haciz karari verilemez.”

Kanunda davanin konusuz kalmasi halinde sona ermesi hususu, 06zel olarak
diizenlenmistir. 1IK md. 281/3’e gore; “Davalilardan herhangi biri davacimn alacagin
odedigi takdirde, dava reddolunur. Bu halde h&kim duruma gore her birini masrafla ilzam

’

veya bu masrafi aralarinda takdir ettigi surette taksim eder.’

Kanun koyucu iptal davasinin acilmasi agisindan bir siire dngdrmiistiir. IIK md. 284’e
gore; “Iptal davasi hakki, batil tasarrufun vukuu tarihinden itibaren bes sene geg¢mekle

diiger.” Bu siire hak diisiiriicii nitelikte olup, hakim tarafindan re ’sen gozetilir®*°.

Iptal davasi ayni degil, sahsi bir davadir®®. Yargitay’in da bu hususu dile getiren

bircok karar1 bulunmaktadir®®!. Bu husus, hiikkmiin sonuglar1 bakimindan énem arz etmektedir.

347Borii, s. 497; Ertekin ve Karatas, s. 610, 631; Giinay, s. 27, 57; Karsl, Icra ve Iﬂas Hukuku, s. 548; Kuru, El
Kitabi, s. 1422; Musul, Iera ve fﬂas Hukuku Esaslari, s. 789; Musul, Tasarrufun fptali, s.161; Tuncer
Kazancy, s. 40; Ulukap, s. 511; Uyar, Icra ve Iflas Hukuku Rehberi, Cilt 2, s. 1909; aym yonde bkz: Y. HGK.
29.02.2012, E. 2012/49, K. 2012/114 ( Ulukapz, s. 511, dipnot 711).

38 {IK md. 277/1-2: “ Iflas idaresi yahut 245 inci maddede ve 255 inci maddenin 3 iincii fikrasinda yazili
hallerde alacaklilarin kendileri iptal davasi acabilirler.”

349 Aksener, s. 359, 835; Berkin, s. 512; Borii, s. 523; Coskun, s. 888; Ertekin ve Karatas, s. 662; Giinay, s. 200;
Guneren, s. 314; Kacak, Tasarruflptal Davalar, s. 237; Kuru, El Kitabi, s. 1428; Musul, Aciz Vesikasi, s. 69,
Musul, Iera ve [ﬂas Hukuku Esaslari, s. 785, 819; Musul, Tasarrufun fptali, s. 355; Ozkan, s. 11, 207;
Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve digerleri, Icra ve Iflas Hukuku, s. 851; Tuncer Kazanci, s. 122;
aynt yonde bkz: Y. 17. HD. 26.02.2015, E. 2013/15681, K. 2015/3432 ( Coskun, s. 890); Y. 17. HD.
19.11.2013, E. 2012/13744, K. 2013/16010 ( Musul, Tasarrufun Iptali, s. 355, dipnot 389); Y. 17. HD.
07.03.2011, E. 2011/6660, K. 2011/1991 ( Glnay, s. 201); Y. 15. HD. 02.02.2005, E. 2004/3914, K.
2005/454 ( Kagak, Tasarruf Iptal Davalart, s. 238).

350 Aksener, s. 27, 415; Berkin, s. 503-504; Borii, s. 486, 517; Coskun, s. 747; Ertekin ve Karatas, s. 576, 766;
Gunay, s. 15; Gineren, s. 49; Kacak, Tasarruflptal Davalar, s. 18; Kuru, El Kitabi, s. 1415; Musul, Icra ve
Iflas Hukuku Esaslart, s. 785; Ozkan, s. 153; Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve digerleri, /cra ve Iflas
Hukuku, s. 840; Tuncer Kazanc, s. 76; Ulukap, s. 499; Uyar, Icra ve fﬂas Hukuku Rehberi, Cilt 2, s. 1877;
Yildirim ve Deren Yildirim, fcra ve fﬂas Hukuku, s. 550.

$1Y, HGK. 23.10.2013, E. 2013/17-224, K. 2013/1478 ( Ginay, s. 69); Y. HGK. 14.04.2004, E. 2004/15-182,
K. 2004/220 ( Giineren, s. 51); Y. HGK. 19.06.2002, E. 2002/15-495, K. 2002/528 ( Kacak, Tasarruf Iptal
Davalari, s. 83); Y. 17. HD. 17.02.2014, E. 2013/21467, K. 2014/1917 ( Musul, Icra ve Iﬂas Hukuku
Esaslar, s. 786, dipnot 5); Y. 17. HD. 01.02.2013, E. 2013/5466, K. 2013/923 ( Ozkan, s. 169); Y. 12. HD.
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Davanin sonucu ise 1IK md. 283’de diizenlenmektedir. Burada sirastyla belirlemek gerekirse,
hacizdeki iptal davasinin kabulii halinde alacakli, dava konusu olan mal veya hak, sanki hi¢
bor¢lunun miilkiyetinden c¢ikmamis gibi onu haczettirme ve sattirma hakkina sahip
olacaktir®®2, Bu husus, 1IK md. 283/1°de yer almaktadir®®3. Bu dava sahsi bir dava oldugu
icin, dava konusu mal veya hakkin miilkiyetinin bor¢luya donmesi sdz konusu degildir®>4.
Iflasta ise, iptal davasmin konusu olan mal veya hak, sanki hi¢ elden ¢ikmamus gibi iflas
masasina kaydedilir ve satis1 gergeklestirilir®. Her iki halde de iigiincii kisi, bu mal1 elden
¢ikarmig ve devralan kisi iyiniyetliyse, tiglincli kisi bdyle bir durumda iptal konusu olan mal
veya hakkin degerini 6demekle sorumlu olur®®®, Eger davaci davasmi ispat edemezse, iptal

davas1 reddedilecektir. Bu karara karsi kanun yoluna bagvurulabilir®®’,

2.4.3.2. Eslerin Edinilmis Mallara Katilma Rejimi Cercevesinde Yaptiklari
Islemlere Kars1 Tasarrufun Iptali Davasinin Uygulanabilirligi

Eslerin katilma ve deger artis payr alacagi ile ilgili yapmis olduklari islemlerin

kaynagi, esler arasindaki yasal mal rejimidir. Bu agidan saydigimiz islemlerin temelinde esler

08.12.2011, E. 2011/9093, K. 2011/27112 ( Uyar, Icra ve Iflas Hukuku Rehberi, Cilt 2, s. 1878, dipnot 26);
Y. 12. HD. 24.04.2007, E. 2007/5791, K. 2007/7973 ( Kagak, Tasarruf Iptal Davalari, s. 182).

32 Aksener, s. 419; Berkin, s. 524; Bor(, s. 485, 518; Coskun, s. 745, 914; Ertekin ve Karatas, s. 576; Giinay, s.
16, 176; Kacak, Tasarruf Iptal Davalari, s. 18; Karsli, Icra ve Iflas Hukuku, s. 551; Kuru, EI Kitabi, s. 1434;
Musul, Icra ve Iflas Hukuku Esaslari, s. 785, 820; Musul, Tasarrufun Iptali, s. 428-429; Ozkan, s. 187,
Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve digerleri, /cra ve Iflas Hukuku, s. 839; Ulukap, s. 499, 515; Uyar,
Icra ve Iflas Hukuku Rehberi, Cilt 2, s. 1878, 1991; Uyar, Tasarrufun Iptali Makale, s. 289; Yildirrm ve
Deren Yildirim, lcra ve Iflas Hukuku, s. 565; aym yonde bkz: Y. HGK. 23.10.2013, E. 2013/17-224, K.
2013/1478 ( Gunay, s. 69); Y. HGK. 19.06.2002, E. 2002/15-495, K. 2002/528 ( Kagak, Tasarruf Iptal
Davalari, s. 83); Y. 17. HD. 17.02.2014, E. 2013/21467, K. 2014/1917 ( Musul, Icra ve Iflas Hukuku
Esaslar1, s. 786, dipnot 5); Y. 17. HD. 04.11.2013, E. 2012/12966, K. 2013/14965 ( Musul, Icra ve Iflas
Hukuku Esaslari, s. 787, dipnot 5); Y. 17. HD. 22.10.2013, E. 2013/6387, K. 2013/14059 ( Musul,
Tasarrufun Iptali, s. 429, dipnot 482); Y. 12. HD. 24.04.2007, E. 2007/5791, K. 2007/7973 ( Kacak, Tasarruf
Iptal Davalar, s. 182); Y. 12. HD. 01.07.2002, E. 2002/13725, K. 2002/14195 ( Kagak, Tasarruf Iptal
Davalari, s. 222).

353 [IK md. 283/1: “Davaci iptal davas: sabit oldugu takdirde bu davaya konu teskil eden mal iizerinde cebri icra
yolu ile hakkini almak yetkisini elde eder ve davanmin konusu tasinmazsa, davali iiciincii sahis tizerindeki
kaydn tashihine mahal olmadan o taginmazin haciz ve satisini isteyebilir.”

34 Aksener, s. 419;Berkin, s. 524; Borii, s. 485; Coskun, s. 747; Ertekin ve Karatas, s. 576, 766; Giinay, s. 15,
176; Giineren, s. 50; Karsh, Icra ve Iflas Hukuku, s. 551; Kuru, El Kitabi, s. 1434; Musul, Tasarrufun Iptali,
s. 438-439; Ozkan, s. 187; Tuncer Kazanci, s. 75;Ulukapy, s. 499, 515; Uyar, Icra ve Iflas Hukuku Rehberi,
Cilt 2, s. 1874, 1991; aym yonde bkz: Y. 12. HD. 08.02.2005, E. 2005/24990, K. 2005/2109 ( Ginay, s. 182);
aksi yonde bkz: Yildirim ve Deren Yildirim, Iera ve Iﬂas Hukuku, s. 567.

3% Borii, s. 486, 518; Coskun, s. 941; Giinay, s. 184; Kuru, EI Kitab:, s. 1439; Musul, Icra ve Iflas Hukuku
Esaslart, s. 820; Musul, Tasarrufun Iptali, s. 459; Ozkan, s. 188; Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve
digerleri, Icra ve Iflas Hukuku, s. 860; Ulukapy, s. 515; Uyar, Icra ve Iflas Hukuku Rehberi, Cilt 2, s. 2012;
Yildirim ve Deren Yildirim, fcra ve Iflas Hukuku, s. 565; ayni yonde bkz: Y. HGK. 19.06.2002, E. 2002/15-
495, K. 2002/528 ( Kagak, Tasarruf Iptal Davalari, s. 83).

36 1IK md. 283/2: “Iptal davas: iigiincii sahsin elinden ¢ikarmis oldugu mallar yerine gecen deSere taalluk
ediyorsa, bu degerler nispetinde iiciincii sahis nakden tazmine (Davacuun alacagindan fazla olmamak iizere)
mahkiam edilir.”

357 Giinay, s. 179; Karsly, Icra ve Iflas Hukuku, s. 551; Kuru, El Kitabs, s. 1440.
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arasindaki evlilik birligi, dolayisiyla da aile hukuku esaslar1 yer almaktadir. Bu sebeple aile
hukukuna 0zgii islemlerin tasarrufun iptali davasinin konusu olup olamayacagi ayrica

degerlendirilmelidir.

2.4.3.2.1. Aile Hukuku ve Mal Rejimleri ile Ilgili islemlerin Tasarrufun Iptali

Davasinin Konusu Olmasi

Esler arasinda edinilmis mallara katilma rejimi g¢ercevesinde yapilan islemler, aile
hukukuna 6zgii islemlerdir. Gerek mal rejimi s6zlesmeleri gerekse deger artis pay1 alacaginda
oldugu gibi diger sdzlesmeler ile yapilan islemler, temelini esler arasindaki evlilik iliskisinden
alir. Tasarrufun iptali davalari ise borglu ile tiglincii kisi arasinda yapilan, alacakliyr olumsuz
etkileyebilecek tasarruf islemlerini konu edinir. Bizim konumuz agisindan, tasarrufun iptaline
konu olabilecek islemlerin esler arasinda edinilmis mallara katilma rejimi cercevesinde
yapilan ve katilma ve deger artis payr alacaklarin1 olumsuz etkileyen islemler olmasi, ayni

zamanda bu islemin tarafinin es olmasi, ayrica incelenmesi gereken bir noktadir.

Doktrinde, bor¢lunun kisilik haklart ile ilgili olan &zellikle aile hukukuna iliskin
evlenme, bosanma, evlat edinme gibi islemlerin, tasarrufun iptali davasinin konusu
olamayacag1 kabul edilmektedir®®®. Ancak aile hukuku ile iliskili olmakla birlikte, eslerin
malvarliklarint da etkileyen islemlerin, tasarrufun iptali davasinin konusu olabilecekleri kabul
edilmektedir®®®, Esler arasindaki mal rejimleriyle iliskili anlasmalar aile hukukuyla iligkili
olmakla birlikte, etkisini dogrudan eslerin malvarliklar1 {izerinde gosterir. Kaldi ki, esler
arasinda katilma ve deger artig pay: alacaklarini azaltan veya kaldiran anlagsmalarin, tasarruf
islemi niteligine haiz oldugu, bu boliimiin ilk kisimlarinda dile getirilmistir. Bu sebeple mal
rejimine iliskin iglemlerin, tasarrufun iptali davasimin konusu olmast miimkiin goriilmelidir.
Ancak doktrinde, mal rejimlerine iliskin islemlerin tasarrufun iptali davasinin konusu

olamayacagim savunan bir goriis de bulunmaktadir®®0,

38Berkin, s. 499; Giineren, s. 131; Ozdamar ve Kays, s. 30; Uyar, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 4335;
Uyar, Tasarrufun fptali, Cilt 1, s. 85; Uyar, Tasarruffptali Makale, s. 307.

359 Ozdamar ve Kayus, s. 30; aksi yonde bkz: Berkin, s. 499.

360 Berkin, s. 499; bu gorisiin ileri siriildiigii eserin yazim tarihi 1969’dur. Bu sebeple, eserdeki goriis
degerlendirilirken giliniimiiz sartlar1 géz 6niinde bulundurulmalidir.
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2.4322. TMK md. 213’de Yer Alan Alacakhlarin Korunmasi imkam ile

Tasarrufun iptali Davasinn iliskisi

Tasarrufun iptali davasi genel hatlar1 incelendikten sonra, eslerin edinilmis mallara
katilma rejimi ¢ercevesinde yapmis olduklart islemler agisindan tasarrufun iptali davasinin
uygulanabilirliginin incelenmesi gerekmektedir. Eslerin edinilmis mallara katilma rejimi
cercevesinde yapabilecekleri islemler, mal rejimi sozlesmesi ile yapilabilecek islemler ve mal
rejimi sOzlesmesi disinda yapilabilecek islemler olarak smiflandirilmistir. Mal rejimi
sOzlesmesi ile yapilabilecek iglemler; mal rejiminin kurulmasi, degistirilmesi, tasfiyesi, bazi
edinilmis mallarin kisisel mal kabul edilmesi ve katilma alacaginda degisiklik yapilmasidir.
Diger sozlesmeler ile yapilacak islemler, deger artis pay: alacag ile ilgili yazili anlagsmalar,
bosanmanin sonuglarina iliskin anlagsmalar, anlasmali bosanma protokolleri ve tasfiye
anlagmalaridir. Bu islemlere karsi tasarrufun iptali davasinin uygulanabilirligi, bu tiirlere gore
siniflandirilarak incelenecektir. Ancak burada oOncelikle alacaklilarin korunmasi imkani ile

tasarrufun iptali davasi arasindaki iligki ele alinmalidir.

Esler arasinda edinilmis mallara katilma rejimi kapsaminda yapilacak islemlere karsi
alacaklilarin basvurabilecekleri ilk imkan, TMK md. 213’de diizenlenen alacaklilarin
korunmasi imkanidir. Ancak bu imkén, sadece mal rejiminin kurulmasi, degistirilmesi ve
tasfiyesi hallerine karsi alacaklilar1 korumakta, mal rejiminin iceriginde degisiklik yapan
islemler ile diger s6zlesmeleri kapsam diginda birakmaktadir®®®, Ayrica bu sekilde kendisine
bir mal ge¢mis olan es, bu malin degerinin alacagi karsilamaya yetmedigini ispat ederek
sorumluluktan kurtulabilir. Bu acidan TMK md. 213’de yer alan imkéanin, alacaklilar1 tam
anlamiyla korudugunu sdylemek giictiir. Kald1 ki bu korumanin nasil saglanacaginin usulii ile
ilgili olarak kanunda bir agiklik bulunmamaktadir. ilgili baslikta bu durumda, tasarrufun iptali
davasi hiikiimlerinin kiyasen uygulanmasi gerektigi dile getirilmistir. Tiim bu hususlar, TMK
362

md. 213 ile tasarrufun iptali davasinin benzer hukuki miiesseseler oldugunu gostermektedir

Burada 6nemli olan husus, bu iki imkan arasindaki iliskinin nasil belirlenecegidir.

Esler arasinda yapilan islem mal rejiminin kurulmasi, degistirilmesi veya tasfiyesi ise
kanaatimizce; esin alacaklis1 bu igleme karsi, hem TMK md. 213’e hem de tasarrufun iptali
davasina bagvurabilmelidir. Cilinkii Kanunda, boyle bir durumda alacaklinin mutlaka TMK

md. 213’e basvurmast gerektigi ile ilgili bir zorunluluk bulunmamaktadir. Kaldi ki

361 Ulug, s. 254.
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mahkemelerde uygulamasinin nasil gergeklestigi belirli olmayan bir yola bagvurmak agisindan
alacakliy1 zorlamak, hak arama 6zgiirliigiine aykir1 olacaktir. Bu sebeplerle esin alacaklisinin
tasarrufun iptali yoluna bagvurmasi miimkiin goriilmelidir. Ancak burada s6z konusu islemin
muvazaali olmasi ihtimalinde alacaklinin, TBK’ye gore muvazaa hiikiimlerine bagvurma
imkanin sakli oldugu unutulmamalidir. Eger s6z konusu islem, TMK md. 213’lin kapsami
disinda kaliyorsa, esin alacaklisinin TMK md. 213’e basvurma sanst kalmayacagi igin,
yararlanabilecegi tek imkan, tasarrufun iptali davasi olacaktir. Bu islemlere 6rnek olarak
katilma alacag1 ve deger artis pay1 alacagi ile ilgili islemler ve bazi edinilmis mallarin kisisel
mal sayilmasi ile ilgili islemler gosterilebilir. Netice olarak, bu islemler hem TMK md.
213’{in hem de 1IK md. 277 ve devaminda diizenlenen tasarrufun iptali davasinin uygulama
kapsamina giriyorsa, bu iki hakkin yaristig1 s6ylenebilir. Ancak s6z konusu islem, TMK md.

213’1in kapsami1 disindaysa bagvurulabilecek tek imkan tasarrufun iptali davasi olacaktir.

24.3.2.3. Eslerin Edinilmis Mallara Katilma Rejimi Cercevesinde Yapms

Olduklari islemlere Karsi, Tasarrufun Iptali Davasinin Uygulanabilirligi

Yukarida ayrintili olarak anlatilan islemlere karsi tasarrufun iptali davasinin
uygulanabilirligi ile ilgili doktrin ve uygulamada yer alan goriisler, bizim i¢in Onem arz
etmektedir. Bir goriise gore 6zellikle katilma alacaginin azaltilmasi ya da tamamen ortadan
kaldirilmasi iglemlerine karsi, katilma alacaklisi esin alacaklilari, hem TMK md. 213’e hem
de 1IK md. 277’ye basvurma sansina sahiplerdir®®®. Burada baz1 yazarlar; yapilan islemin
katilma alacagi ile ilgili islemlerle sinirli olup olmamasina bakilmaksizin, mal rejimi
sOzlesmesi ile yapilan her tiirlii isleme kars1 alacaklilarin TMK md. 213°de yer alan imkanin
yani sira, IIK md. 277 ve devaminda yer alan tasarrufun iptali davasi imkanma da

bagvurabilecegini, ileri siirmiislerdir34.

Esler, mal rejimi sozlesmesi ile baska bir rejime ge¢meyi kararlastirirken ayni
zamanda, Onceki edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesine iligkin hiikiimlere de yer
verebileceklerdir. BOylece esler, mal rejimi sdzlesmesinin ge¢cmise ylirimeyecegi yasagini
delebileceklerdir3®. Ornegin, eslerin mal rejimi sozlesmesi ile edinilmis mallara katilma

rejiminden mal ayriligina geg¢meleri, ayn1 sozlesme ile de katilma ve deger artis payi

362 Mortas, S. 43.

363 Giimiis, s. 386; Mortas, s. 312, dipnot 549; Ulug, s. 1409.

364 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payz, s. 82, dipnot 18; Sari, s. 42, 240, dipnot 329.

365 Sar1, s. 40, 90; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iligkin Sorunlar, s.
152.



117

alacaklarindan vazgeg¢meleri miimkiindiir. Iste bu ihtimali dikkate alan bir gériis, bu nitelikteki
mal rejimi sézlesmelerine kars1 alacaklilarin, TMK md. 213’de yer alan imkanin yani sira {IK
md. 277 ve devaminda diizenlenen tasarrufun iptali davasi yoluna da basvurabileceklerini
hakli olarak ileri siirmektedir®®®. Ayrica bir goriise gore, sadece mal rejimi degisikligi i¢in
degil, bazi edinilmis mallarin kigisel mal sayilmasi ile ilgili diizenlemenin de ge¢mise etkili

sonug doguracak sekilde yapilmasina karsi, alacaklilar ayni sekilde korunacaktir3®’,

Doktrinde bu hususta farkli bir yorum ortaya koyan bir goriise gore; TMK md. 213°de
diizenlenen alacaklilarin korunmasi imkani, {IfK md. 277 ve devaminda diizenlenen tasarrufun
iptali davasmin ozel bir halidir®®. Ancak TMK md. 213’iin uygulanabilmesi icin, tasarrufun
iptali davasinin sartlarinin gergeklesmis olmasi aranmamaktadir®®®. Bunun yaninda yazarlara
gore; TMK md. 213’{in varligi, alacaklilarin tasarrufun iptali davasina bagvurma imkanini da

ortadan kaldirmamaktadir3°,

Burada dikkat edilmesi gereken onemli husus, eslerin mal rejimi sozlesmeleri ile
alacaklilara zarar verici islemler yapmalar1 ve buna bagh olarak, eslerin s6zlesme haklarini
kotiiye kullanmis olmalandir®t. TMK md. 2’ye gore; “Herkes, haklarini kullanirken ve
borg¢larini yerine getirirken diiriistliik kurallarina uymak zorundadir. Bir hakkin agik¢a kotiiye
kullanilmasint hukuk diizeni korumaz.” Goriildigu lizere esler edinilmis mallara katilma
rejimi ¢ergevesinde kendilerine taninan sozlesme Ozgirliiglinii, bu sekilde kotiye
kullanmamalidirlar. Bir hakkin kotiiye kullanilmasinin hukuk diizenince korunmamasi
sebebiyle, bu islemlere karsi alacaklilara tasarrufun iptali davasi agma imkani taninmasi

yerinde olacaktir.

Doktrinde yer alan bu goriisler arasinda ufak bazi farkliklar olsa da, hepsi temelinde,
eslerin Ozellikle mal rejimi sozlesmesi ile yaptiklar islemlere karsi, tasarrufun iptali davasi
acilmasiin miimkiin oldugunu kabul etmislerdir. Dolayisiyla esler arasinda gerek mal rejimi
sOzlesmesi ile gerekse baska sozlesmeler ile edinilmis mallara katilma rejimi kapsaminda
yapilan islemlere karsi, bundan zarar goren alacaklilarin tasarrufun iptali davasi agma

imkanlarinin oldugu bir kez daha dile getirilmelidir.

366 Sar1, s. 41, 90; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s.
152.

367 Sar1, s. 41.

368 (zdamar ve Kays, s. 30.

369 zdamar ve Kayis, s. 30.

370 zdamar ve Kays, s. 30.

371 Demir, Tez, s. 32; Gumds, s. 220; Sari, s. 35; Ulug, s. 1405.
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2.4.3.24. Esler Arasinda Mal Rejimi Soézlesmesi Seklinde Yapilan Islemlere

Kars1 Tasarrufun iptali Davasinin Uygulanabilirligi

Esler arasinda mal rejimi sozlesmesi ile yapilabilecek islemler genel olarak, mal
rejiminin degistirilmesi, katilma alacag ile ilgili islemler, baz1 edinilmis mallarin kisisel mal
kabul edilmesidir. Ayrica deger artis payi ile ilgili islemlerde oldugu gibi, aslinda mal rejimi
sOzlesmesi ile yapilmasina gerek olmamasina ragmen, bu so6zlesmede yer alan hiikiimleri de
unutmamamiz gerekmektedir. Iste bu gibi islemlere kars1 tasarrufun iptali davasi yolunun agik
oldugu belirtildikten sonra, IIK md. 278, 279 ve 280’de yer alan hallere dahil olup
olamayacaklar1 incelenmelidir. Ancak unutulmamalidir ki, icra ve iflas Kanunu’nun belirtilen
maddelerinde yer alan sebepler sinirli sayida olmadiklari i¢in, mal rejimi sozlesmeleri bu
duzenlemelerde agik¢a ifade edilmis olmasa bile iptal edilebilir nitelikte olabilecektir. Mal
rejimi sozlesmelerinin Kanunda diizenlenen bu ii¢ hale dahil olup olamayacagi ya da bu ii¢

halin diginda kalsa bile iptal edilip edilmeyecegi mahkemenin takdirinde olacaktir.

[k olarak, mal rejimi sozlesmelerinin, IIK md. 278’de yer alan ivazsiz tasarruflarin
kapsamina girip girmedigi incelenmelidir. Yukarida da belirtildigi iizere, esler arasinda olagan
hediyeler disinda yapilan bagislar ve ivazsiz kazandirmalar iptale tabidir. Mal rejimi
sOzlesmesi ile mal ortakligina gecilmesi, katilma alacaginin azaltilmasi ya da kaldirilmasi,
bazi edinilmis mallarin kisisel mal kabul edilmesi islemleri, diger es agisindan ivazsiz birer
kazandirma mahiyetindedir. Ornegin katilma alacagindan vazgegen es, borglu esin
malvarligindaki eksilmeyi 6nleyerek ona bir kazandirmada bulunmus olur. Ayn1 sekilde deger
artis payr alacagindan mal rejimi sézlesmesi ile vazgecen es, borglu es i¢in bir kazandirma
bulunmustur. Bu agidan, esler arasinda mal rejimi s6zlesmesi ile yapilan katilma ve deger artig
pay1 alacaklarinin azalmasina ya da ortadan kalkmasina sebep olan islemler, katilma ya da
deger artis payr borglusu olan es i¢in ivazsiz bir kazandirma niteligindedir®’2. Kald1 ki 11K
md.278/2-1"de yer alan diizenlemede, kar1 koca arasindaki ivazli tasarruflar dahi ivazsiz kabul
edilmis ve iptale tabi tutulmustur. Bunun i¢in taraflarin koétliniyetli olmalart da
aranmamaktadir. Netice olarak esler arasinda mal rejimi sdzlesmesi ile yapilan ve borglu esin
katilma alacagi veya deger artis pay1 alacagini azaltan ya da ortadan kaldiran islemler, eger
ivazsiz olarak yapilmislarsa [IK md.278/1 geregince, ivazli olarak yapilmislarsa IIK md.

278/2-1 geregince iptale tabi olacaklardir.

872 Ayni yonde bkz: Demir, Tez, s. 69; Sari, s. 239, 240; Ulug, s. 1405.
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Ikinci olarak, mal rejimi sdzlesmelerinin IIK md. 279’da yer alan aciz halinde iken
yapilan islemlerin kapsamina dahil olup olamayacagi degerlendirilmelidir. Maddede ilk
diizenlene hal, daha Once taahhiit edilmis olanlar disinda mevcut bir bor¢ i¢in verilen
rehinlerdir. Eslerden birinin, diger esin katilma alacagini giivence altina almak i¢in gosterdigi
rehinler bu kapsamda degerlendirilebilir. Aym1 durum, deger artis payr alacagi icin de
gecerlidir. Ancak mal rejimi sézlesmesi heniiz mal rejimi devam ederken yapilacagi igin,
katilma ve deger artis payr alacaklar1 heniiz dogmamis olacaktir. IIK md. 279 bu noktada
mevcut bir borg icin gosterilen rehinlerin iptalini miimkiin kildig1 i¢in, mal rejimi s6zlesmesi
ile katilma ya da deger artis pay alacagina giivence olarak gosterilen rehinlerin, IIK md. 279
cercevesinde iptali olas1 gdziikmemektedir. IIK md. 279°da éngériilen ikinci durum, para veya
mutat vasitalardan baska bir arac ile yapilan 6demelerin iptalidir. Bilindigi gibi katilma ve
deger artis payr alacaklarinin aym olarak ifast miimkiindiir. iste mal rejimi sozlesmesi ile
katilma ve deger artis payr alacaklarinin ayin olarak 6denmesinin kararlagtirilmis olmasi
halinde, bu mal rejimi sozlesmesinin [IK md. 279/1-2 kapsaminda iptali s6z konusu
olabilecektir. IIK md. 279°da diizenlenen iigiincii hal, vadesi gelmemis bir borg ici yapilan
O0demelerdir. Katilma ve deger artis payr alacaklarinin, mal rejiminin tasfiyesinin
tamamlandig1 anda muaccel olacaklar1 bilinmektedir. Ancak davali esin katilma ya da deger
artis pay1 alacagini heniiz dava devam ederken pesinen 6demesine bir mani bulunmamaktadir.
Esler aralarinda yapacaklar1 bir anlagsma ile katilma ve deger artis pay1 alacaklari icin daha
erken bir 6deme tarihi belirleyebilirler. Ancak bdyle bir anlasma tasfiye anlagsmasi niteliginde
olacag icin, ilgili baslikta incelenecektir. IIK md. 279°da son olarak diizenlenen hal ise,
kisisel haklarin kuvvetlendirilmesi i¢in verilen serhlerin iptalidir. Egler mal rejimi s6zlesmesi
ile katilma ya da deger artis payr alacagini garanti altina alabilmek i¢in, iizerinden katilma
alacag talep edilebilecek ya da esin katkida bulunmasi sebebiyle deger artis pay: alacagi talep
edebilecegi bir tasinmaz i¢in tapuya serh verilmesini, mal rejimi s6zlesmesi ile kararlagtirmis
olabilirler. Béyle bir durumda mal rejimi sézlesmesinin IIK md. 279/1-4 kapsaminda iptali

s6z konusu olabilecektir.

Ucgiincii olarak, mal rejimi sozlesmelerinin IIK md. 280°de yer alan, zarar verme
kastina dayanan tasarruflarin kapsamina girip girmedigine bakilmalidir. Yukarida anlatildig:
lizere, malvarlig1 borglarina yetmeyen bir bor¢lunun, alacaklilarima zarar verme kasti ile
yaptig1 tiim islemler iptale tabidir. Kanun koyucu burada yapilan islemler bakimindan bir
sinirlama yapmamuis, her tiirlii islemi iptale tabi tutmustur. Ancak bunun i¢in islemin karsi

tarafinin kotliniyetli olmasi yani, bu kastt bilmesi ya da bildiginin varsayilabilmesi
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gerekmektedir. Bu agiklamalar kapsaminda mal rejimi sozlesmesi ele alindiginda, katilma ya
da deger artis pay1 alacaklisi olan esin, bu alacagini tamamen aldig1 zaman alacaklilarinin bu
alacaga el koyacaklarini biliyor oldugu asikardir. Bu sebeple katilma alacaklisi olan esin, bu

duruma mani olmak igin bir takim islemlere girismesi miimkiindiir3’3.

Katilma ya da deger
artis payr alacaklis1 olan es, esi ile mal rejimi s6zlesmesi yaparak bu alacaklar1 ortadan
kaldirma ya da azaltma yolunu segebilecektir. Boyle bir durumda alacaklilarin icra takibini
sonugsuz birakmaya c¢alisan es, onlara zarar verme kasti ile hareket etmis olacagi i¢in, mal
rejimi sdzlesmesi iptale tabi olabilecektir. Ayrica 1IK md. 280/2°de belirtildigi iizere, eger
borg¢lu ile islemin kars1 tarafi olan kisi, bor¢lunun kocasi ya da karisi ise bu kisinin, bor¢lunun
zarar verme kast1 ile hareket ettigini bildigi kabul edilir. Bu diizenleme ile kanun koyucu,
alacakli lehine aksi ispat edilebilir bir karine getirmistir. Mal rejimi s6zlesmesinin taraflar1 da
esler olduguna gore, iptal davasinin davacisi olan alacaklinin, bor¢lu esin zarar verme kastini,
diger esin bildigini ispat etmesi gerekmeyecektir. Boyle bir durumda borg¢lunun esi, esinin bu
mal rejimi s6zlesmesini yaparken kendi alacaklilarina zarar verme kasti oldugunu bilmedigini
ispat etmek zorunda kalacaktir. Ger¢ekten de hayatin olagan akisi icerisinde esler arasinda
tesis edilen hukuki islemlerde, eslerin birbirlerinin niyetlerini biliyor olacaklar1 agikardir.
Kanunda 6ngdriillen bu durum, Tebligat Hukukunda, ayn1 ¢at1 altinda yasayan ese yapilan
tebligi, asilm 6grendiginin kabul edilmesi® ya da haciz sirasinda borglu esin hazir degil
ancak onun adina tebligat almaya yetkili bir kisi hazir bulunuyor ise, bor¢lunun da haczi
ogrendiginin kabul edilip ona 103 davetiyesi gonderilmemesine®’°benzetilebilecektir. Her iki
durumda da muhatap konumundaki esin, diger esin s6z konusu duruma vakif olmasi halinde
kendisinin de bu durumu 6grendigi kabul edilmistir. IIK md. 280/2°de yer alan diizenlemede
de ayn1 esas gegerlidir. Ancak IIK md. 280/2, bu karinenin aksini ispat i¢in ese bir kurtulus
beyyinesi tanimistir. Netice olarak kanaatimizce mal rejimi sdzlesmesi ile yapilan islemler,
katilma veya deger artis pay1 alacaklarini azaltiyor ise, katilma veya deger artis pay1 alacaklist
olan esin alacaklilari, bu islemin iptali i¢in IIK md. 277 ve devaminda diizenlenen tasarrufun
iptali davasina bagvurabilmelilerdir. Bu islemler i¢in IIK md. 278, 279 ve 280°de yer alan iptal

sebeplerinin ger¢eklesme ihtimali bulunmaktadir.

873 Ulug, s. 1404,

374 Mahmut Bilgen, Tebligat Hukuku, Adalet Yayinlari, Ankara, 2015, s. 157-160; Recep Akcan ve Hakan
Albayrak, Tebligat Hukuku, 2. Baski, Se¢kin Yayinlari, Ankara, 2015, s. 113-117.

375 Kuru, El Kitabu, s. 422-423; Musul, Icra ve Iflas Hukuku Esaslari, s. 327; Yildirim ve Deren Yildirim, /cra ve
Iﬂas Hukuku, s. 173.
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2.4.3.25. Deger Artis Pay1 Alacag ile Tlgili islemlere Kars1 Tasarrufun Iptali

Davasiin Uygulanabilirligi

Esler arasinda edinilmis mallara katilma rejiminden dogan ilk alacak katilma
alacagidir. Mal rejimi sona ermeden Once katilma alacaginin azaltilmasi1 ya da ortadan
kaldirilmasi ile ilgili islemler, mal rejimi sézlesmesi seklinde yapilmak zorunda oldugu igin,
katilma alacag ile ilgili islemlerin tasarrufun iptali davasina konu olmasi ile ilgili bir Ust
baslikta yapilan agiklamalar gecerli olacaktir. Edinilmis mallara katilma rejiminden dogan
ikinci alacak ise, deger artis payr alacagidir. Deger artis payi alacag: ile ilgili hiikiimlerin
emredici nitelikte degildir. Dolayisiyla esler, bu hiikiimlerin aksini kararlastirabileceklerdir.
Bu kapsamda esler, deger artis pay1 alacagindan vazgecebilecekleri gibi, alacak oraninda
degisiklik de yapabilirler. Deger artis payr alacagi ile ilgili sozlesmelerin mal rejimi
sOzlesmesi seklinde yapilmalari zorunlu olmamakla birlikte, mal rejimi sézlesmesinin
icerisinde yer almasi da miimkiindiir. Bu gibi deger artis payr alacaginin azalmasi ya da
ortadan kalkmasi sonucunu doguran iglemler, deger artis pay1 alacaklisi esin alacaklilart
bakimindan zarar dogurucu niteliktedir. Eger deger artis pay1 alacagina iliskin anlasma, yazil
sekilde miinferit olarak yapilmis ise, bundan zarar goren alacaklilarin TMK md. 213’de yer
alan alacaklilarin korunmasi imkanma basvurma sanslart olmadigi ig¢in, tek yol olarak
tasarrufun iptali davas: kalmaktadir. Eger deger artis pay1 alacagi ile ilgili anlasma mal rejimi
sOzlesmesi i¢inde yer aliyorsa, alacaklilarin yine TMK md. 213’de yer alan imkéana bagvurma
sanslart olmamaktadir. Ciinki TMK md. 213’tin kapsami, mal rejimini kurulmasi,
degistirilmesi ve tasfiyesinden ibarettir. Netice olarak deger artis alacaklis1 olan esin

alacaklilari, her durumda tasarrufun iptali davasina basvurabileceklerdir.

Burada deger artis pay1 alacagi ile ilgili anlagmalarm, [IK md. 278, 279 ve 280’e dahil
olmalar1 hususunda, mal rejimi sdzlesmelerinin bu hiikiimlerin kapsamina girip girmedikleri
ile ilgili baglikta yapilan agiklamalar aynen gecerlidir. Cilinkii deger artis payr alacaginin
azaltilmas1 veya kaldirilmasi hali ile katilma alacaginin azaltilmasi ya da kaldirilmasi, bu
alacaklarin sahibi olan esin malvarliginda ayn1 etkiyi doguracak; yani malvarliginin artmasini
onleyecektir. Buradaki tek fark, katilma alacag ile ilgili islemlerin mal rejimi s6zlesmesi ile
deger artis payr alacagi ile ilgili islemlerin ise adi yazili s6zlesme ile yapilabiliyor olmasidir.
Ancak bu noktada, 1IK md. 279/1-4’e gére kisisel haklarin kuvvetlendirilmesi i¢in tapuya
verilen serhlerin, deger artis pay1 alacaklari i¢in ayrica belirtilmesinde fayda vardir. Eslerden

birinin, diger ese ait bir tasinmaza yapmis oldugu katki sebebiyle sahip olacagi deger artig
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pay1 alacag icin, tapuda bu tasinmaz hakkinda serh verilmis ise, bu serhin 1IK md. 279/1-4
hiikmii geregince iptale tabi olabilecegi soylenebilir. Ayn1 husus, bdyle bir serhin verilmesini

sart kosan yazili anlagsmalar i¢in de s6z konusu olabilecektir.

2.4.3.2.6. TMK md. 184/1-5’¢ Goére Yapilan Bosanmanin Sonuclar ile Tlgili

Anlasmalar Acisindan Tasarrufun iptali Davasinin Uygulanabilirligi

Eslerin bosanma davasinin sonuglari ile ilgili yapacaklar1t TMK md. 184/1-5’de yer
alan anlagmalar, kural olarak bosanmanin feri sonuglarini kapsamaktadir. Ancak eslerin, bu
anlagmalara mal rejimlerinin tasfiyesi ile ilgili hiikiimler koymalar1 da miimkiindiir. Bu

nitelikteki bir anlasmanin tasfiye anlagsmasi niteliginde olacagi, yukarida da belirtilmistir®’e,

Doktrinde bazi yazarlar tarafindan, mahkeme kararlarina karsi, bu kararin bir tasarruf
islemi olarak kabul edilmesi suretiyle, tasarrufun iptali davasinin agilamayacagi hakli olarak
kabul edilmektedir®”’. Bu yazarlara gore, hiikmiin kesinlesmis olmasi durumunda tasfiye
davasi neticesinde verilecek karara karsi basvurulabilecek tek yol, HMK madde 374 ve
devaminda diizenlenen yargilamanin yenilenmesi olmalidir®®. Yargitay’in da bazi
kararlarinda mahkeme kararlarina karsi tasarrufun iptali davasinin acilamayacagini kabul
ettigi agikga goriilmektedir®”. Ancak doktrinde bu goriisii benimseyen yazarlardan bazilarinin
anlagsmali bosanma protokolleri esas alinarak, bu protokollerin iptalinin miimkiin oldugunu
savundugu gorilmektedir. Yargitay kararlarinin biiylik cogunlugunda da anlagsmali bosanma
protokolleri esas alinmak suretiyle, bu protokollerin tasarrufun iptali davasmin konusu
olabilecegi belirtilmektedir. Bu goriislere ve Yargitay kararlarma bir alt baglikta yer

verilecektir.

Bosanmanin sonuglarina iliskin anlagmalar, hdkim tarafindan onaylanarak, kararin bir

parcas1 haline gelmektedirler. Gergekten de, devletin yargi faaliyetini ifa eden makamlar

376 Bu konu ile ilgili agiklamalar i¢in ¢aligmamizin “Tlrk Medeni Kanunu md. 184/1-5’e Gore Yapilan,
Bosanmanin Sonuglart ile ilgili Anlagmalar” basligina bakimz.

377 Giineren, s. 129; Karsl, fcra ve Iﬂas Hukuku, s. 541;Kuru, El Kitabr, s. 1399; Musul, Tasarrufun fptali, S. 29;
Pekcanmitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve digerleri, Icra ve Iflas Hukuku, s. 842; Tuncer Kazanci, s. 244;
Uyar, Icra ve Iﬂas Hukuku Rehberi, Cilt 2, s. 1963; Uyar, Icra ve Iﬂas Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 4337; Uyar,
Tasarrufun Iﬁz‘ali, Cilt 1, s. 85-86; Uyar, Tasarruflptali Makale, s. 308.

318G{ineren, s. 130; Kuru, El Kitabi, s. 1399; Musul, Tasarrufun Iptali, s. 29; Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin
Ozkan ve digerleri, Icra ve Iflas Hukuku, s. 842; Tuncer Kazancy, s. 244; Uyar, Icra ve Iflas Hukuku Rehberi,
Cilt 2, s. 1963; Uyar, Icra ve Iﬂas Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 4337; Uyar, Tasarrufun iptali, Cilt 1, s. 85-86;
Uyar, Tasarruf Iptali Makale, s. 308.

319« [lke olarak bir anlasmazhg hiikme baglayan ilamlara karsi tasarrufun iptali davasi agilamaz...” Y. 17.

HD. 11.02.2014, E. 2012/13647, K. 2014/1487 ( Coskun, s. 748); aym1 yonde bkz: Y. 17. HD. 24.03.2009, E.
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tarafindan verilmis ve herkesi baglayan kararlarin, bir bagka yargi mercii tarafindan iptali,
mahkeme kararlarinin baglayiciligi ve kesin hiikiim olusturmasi ilkelerine aykirilik teskil
etmektedir. Bosanma davasina bakan mahkemenin, bosanma davasinin taraflarindan biri olan
esin bor¢lu konumunda oldugunu ve alacaklilarindan mal kagirmaya calistigini inceleme
yiikiimliiliigii de bulunmamaktadir®°. Béyle bir durumda bosanmanin sonuglarma iliskin
anlagsmaya kars1 tasarrufun iptali davasi agilmasini miimkiin gérmek, Medeni Usul
Hukuku’nun temel ilkelerine aykir1 olacaktir. Kanun koyucu bdyle bir durumda basvurulmasi
gerek yolu agik¢a diizenlemistir. Bu hususu diizenleyen HMK md. 376’ya gore; “Davanin
taraflarindan birisinin alacaklilart veya aleyhine hiikiim verilen tarafin yerine gegenler,
bor¢lulart veya yerine ge¢mis olduklart kimselerin aralarinda anlasarak, kendilerine karsi
hile yapmalari nedeniyle hiikmiin iptalini isteyebilirler. Bu hiikiim bosanmanin sonuglar ile
ilgili diizenlemede, alacaklilarina zarar verici hiikiimlere yer vermis olan eslere karsi,
alacaklilara dogrudan koruma saglamaktadir. Boyle bir imkana sahip olan alacaklilara
tasarrufun iptali davasina bagvurma imkani tanimakta hukuki yarar da bulunmamaktadir. Bu
sebeplerle, bosanmanin sonuglarina iliskin anlasmalar i¢in alacaklilara tasarrufun iptali davasi
imkani tanimak c¢ok da yerinde bir uygulama olmayacaktir. Yargitay kararlart ve doktrin
goriislerindeki celiskili yaklagimlar, bu hususla ilgili heniiz kesin bir sonuca ulasilamamis

oldugunu gostermektedir.

Bosanmanin sonuglarina iligkin anlagmalar bakimindan, tasarrufun iptali davasinin
uygulanabilirliginin belirlenmesinde, kavramsal agidan bir aciklamanin da yapilmasi
zorunludur. Hem [IK md. 277 ve devamindaki hallerde hem de HMK md. 374 ve
devamindaki hallerde s6z konusu olacak sonu¢ “iptal” olarak nitelendirilmistir. Oysa iptalin
konusu ve sonuglari her iki imkan agisindan farklilik gostermektedir. Tasarrufun iptali
davasinda iptalin konusu, tasarruf islemleri iken, yargilamanin yenilenmesinde iptalin konusu,
mahkemenin hatali kararidir. Bu ifadelere Medeni Usul ve Icra ve iflas Hukuku acisindan
baktigimizda, her iki imkanin farkli durumlar1 diizenlemis oldugunu ve bu iki imkanin ayni

olay i¢in birlikte uygulanma kabiliyetine haiz olmadigin1 tespit edebilmekteyiz.

2008/4342, K. 2009/1702 ( Coskun, s. 769); Y. 17. HD. 13.11.2008, E. 2008/1908, K. 2008/5306 ( Coskun,
s. 770); Y. 13. HD. 24.09.1974, E. 1974/2095, K. 1974/1919 ( Uyar, Tasarrufun Iptali, Cilt 1, s. 305).

380 Boganma davasina bakan mahkeme burada, “tasarruf”, “taraflarca getirilme” ve “taleple baghlik” ilkeleri
geregince taraflarin ileri sirmiis oldugu bosanmanin feri sonuglart ve ¢cocuklarin durumlar ile ilgili inceleme
yapacaktir. Ancak istisna olarak taraflar ileri siirmese de kamu diizenine aykirilik teskil eden bir hususu
kendiliginden inceleyecektir. Eslerden birinin {igiincii kisiye borglari, sahsi haklar oldugu i¢in mahkemenin bu
hususu inceleme ytikiimliiliigii bulunmamaktadir.
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2.4.3.2.7. Anlasmah Bosanma Protokolleri Acisindan Tasarrufun Iptali

Davasiin Uygulanabilirligi

Esler arasinda anlasmali bosanmanin ger¢eklesmesi igin yapilmasi gereken anlagmali
bosanma protokolii ve icermesi gereken hususlar, yukarida belirtilmistir. Mal rejimi
hususunda, eslerin anlasmali bosanma protokolii ile diizenleme yapmalar1 zorunlulugu
bulunmamaktadir. Ancak eslerin anlasmali bosanma protokoliinde mal rejimlerine iliskin
hiikiimlere yer vermeleri de miimkiindiir. Bu sekilde mal rejimlerine iliskin hiikiimler i¢eren
bir anlagmali bosanma protokoliiniin, tasarrufun iptali davasma konu olup olamayacagi

degerlendirilmelidir.

TMK md. 184/1-5’e gore yapilan anlagmalarla ilgili baslikta yaptigimiz agiklamalar,
anlasmali bosanma protokolleri igin de gegerlidir®!. Ciinkii bu iki anlagsma, uygulama alanlar
disinda bir farklilik arz etmemektedir. Buradaki fark, anlagmali boganma protokoliiniin sadece
TMK md. 166/3 kapsamindaki bogsanmalarda uygulanacak iken3®?, boganmanin sonuglarina
iligkin anlagmalarin diger bosanma halleri i¢in uygulanacak olmasidir. Ancak doktrinde ve
Yargitay kararlarinda, bosanmanin sonucglarina iliskin anlagmalardan ziyade, anlasmali
bosanma protokollerinin tasarrufun iptali davasina konu olup olamayacagi hususunda
goriiglere rastlanilmaktadir. Bu sebeple, bu goriislere yer verilerek ulasilan sonucu

temellendirmemiz gerekmektedir.

Anlagmali bosanma protokolleri de, mahkeme tarafindan onaylanarak kararin
kapsamina dahil olmaktadir. Bu sebeple anlasmali bosanma protokoliiniin tasarrufun iptali
davasina konu olmasi, bir mahkeme kararmin diger bir mahkeme tarafindan ortadan
kaldirilmasi s6z konusu olur. Bu durum mahkeme kararlarinin baglayiciligi ve kesin hiikiim
olusturmasi esaslarin aykirilik olusturmaktadir. Bu agidan, TMK md. 184/1-5’e gore yapilan
anlagsmalarin, tasarrufun iptali davasina konu olup olamayacagi ile ilgili bir iist baslikta

yapilan agiklamalar, anlasmali bosanma protokolleri i¢in de gegerlidir. Ancak Yargitay

381 By konu ile ilgili olarak ¢alismanuzin “TMK md. 184/1-5’e Gére Yapilan Bosanmanin Sonuglart ile flgili
Anlasmalar Agisindan Tasarrufun iptali Davasinin Uygulanabilirligi” bashigima bakimz.

382 Anlagmali bosanmanin sartlari i¢in bkz: TMK md. 166/3: “Eviilik en az bir yil siirmiis ise, eslerin birlikte
basvurmasi ya da bir esin digerinin davasini kabul etmesi halinde, evlilik birligi temelinden sarsilmis sayilir.
Bu halde bogsanma karart verilebilmesi igin, hakimin taraflari bizzat dinleyerek iradelerinin serbestce
aciklandigina kanaat getirmesi ve bosanmanmin mali sonuglart ile ¢cocuklarin durumu hususunda taraflarca
kabul edilecek diizenlemeyi uygun bulmasi sarttir. Hakim, taraflarin ve ¢ocuklarin menfaatlerini goz oniinde
tutarak bu anlasmada gerekli gérdiigii degisiklikleri yapabilir. Bu degisikliklerin taraflarca da kabulii
halinde bosanmaya hiikmolunur. Bu halde taraflarin ikrarlarimin = hdkimi baglamayacagr  hiikmii
uygulanmaz.”
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istikrarli olarak, esler arasindaki anlasmali bosanma protokollerinin iptale tabi olabilecegini;
burada iptal edilenin mahkeme karar1 degil, esler arasindaki anlagma oldugunu kabul
etmektedir®®, Doktrinde de yazarlar ¢ogunlukla, anlasmali bosanma protokollerinin iptal

384

davasinin  konusu olabilecegini kabul etmektedirler Ancak anlasmali bosanma

protokollerinin mahkeme karar1 haline geldigi i¢in iptal davasina konu olamayacagi, sadece
yargilamanin yenilenmesi yoluna basvurulabilecegini savunan bir goriis de bulunmaktadir3®,
HMK md. 376 geregince alacaklilarin dogrudan basvurabilecekleri imkan yargilamanin
yenilenmesi oldugu i¢in, burada anlagsmali bosanma protokoliine kars1 tasarrufun iptali davasi
acilmasinin miimkiin olmayacagini savunan goriise Ustiinliik taninmalidir. Anlagsmali bogsanma

protokoliiniin iptali s6z konusu olacaksa, burada izlenmesi gereken prosediir, yargilamanin

yenilenmesi yolu olmalidir.

2.4.3.2.8. Esler Arasindaki Muvazaal Islemler Acisindan Tasarrufun iptali

Davasmin Uygulanabilirligi

Esler arasinda yasal mal rejimi ¢ergevesinde yapilan islemlerin muvazaali olmasi, ayri
bir baglik altinda incelenmelidir. Ciinkii bu islemlerin muvazaali olup olamayacaklarinin yani
sira muvazaali iglemlerin tasarrufun iptali davasinin konusu olup olamayacaklar1 ayr1 bir
tartisma konusudur. Bu baslik altinda, yasal mal rejimini kapsaminda yapilan islemlerin
muvazaali olup olamayacagi ve muvazaali olabileceklerse tasarrufun iptali davasina konu olup

olamayacaklar: incelenecektir.

2.4.3.2.8.1. Genel Olarak Muvazaah Islemlere Kars1 Tasarrufun iptali Davasinin

Uygulanabilirligi

fcra takibine muhatap olan borglularin, alacaklilarindan mal kacirmak igin yapmis
olduklar1 islemlerde, biiyiik ¢ogunlukla borglu ile islemin tarafi olan iigiincii kisinin, s6z
konusu islemi gercekte sonu¢ dogurmasii istemedikleri halde yaptiklari goriilmektedir.

Boylece borglu ile tiglincii kisi goriiniiste bir durum meydana getirmekle birlikte, ger¢ekte bu

33y, 17. HD. 11.02.2014, E. 2012/13647, K. 2014/1487 ( Coskun, s. 748); Y. 17. HD. 11.04.2013, E.
2012/7947, K. 2013/5210 ( Coskun, s. 812); Y. 17. HD. 11.02.2010, E. 2010/10940, K. 2010/1042 ( Uyar,
Icra ve Iflas Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 4314, dipnot 19); Y. 17. HD. 24.03.2009, E. 2008/4342, K. 2009/1702 (
Guneren, s. 103); Y. 17. HD. 26.10.2009, E. 2009/7941, K. 2009/6766 ( Guneren, s. 103); Y. 13. HD.
13.11.2008, E. 2008/1908, K. 2008/5306 ( Gineren, s. 104).

384 Coskun, s. 746, 768; Giineren, s. 102; Kuru, EI Kitabi, s. 1399, dipnot 10; Musul, Tasarrufun Iptali, s. 30;
Uyar, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 4314; Uyar, Tasarrufun Iptali, Cilt 1, s. 65.

385 Tuncer Kazancy, s. 247.
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islemin sonu¢ dogurmamasi iizerine anlasmis olabilirler3®. iste, borglu ile iigiincii kisinin bu
gibi goriiniiste bir islemi yapmalarina ragmen gercekte bdyle bir sonucu istemedikleri veya
baska bir sonucu istedikleri durumlarda, yapilan islemin muvazaali oldugu soylenir®®’,
Muvazaa, taraflarin amaglar1 dikkate alinarak mutlak( basit) ve nisbi( vasifll)) muvazaa olmak
lizere ikiye ayrilmaktadir®®. Eger sozlesmenin taraflarinin, goriiniirde bir islem yapmalarina
ragmen gercekte sonu¢ dogurmasini istedikleri bir islem bulunmuyorsa, muvazaa mutlaktir38,
Taraflar goriinliste bir sozlesme yapmis olmalarina ragmen, gercekteki iradeleri baska bir

390

sozlesmeye yonelik ise, nisbi muvazaa s6z konusu olur®®. Ornegin goriiniiste satis olarak

yapilan bir islemin, gercekte bagis sonucunu dogurmasi istendiginde, muvazaa nisbidir®®?,
Muvazaanin tiirline gore uygulanacak yaptirnm degismektedir. TBK md. 19/1’e gore; “Bir
sozlesmenin tiirtiniin veya iceriginin belirlenmesinde ve yorumlanmasinda taraflarin
vanlishkla veya gercek amacglarimi gizlemek igin kullandiklar: sozciiklere bakilmaksizin,
gercek ve ortak iradeleri esas alimwr.” Bu hiikiim esas alindiginda, mutlak muvazaali

islemlerde goriiniisteki islemin gecersiz oldugu, gergekte de bagka bir islem olmadig1 i¢in bir

386 Ahmet M. Kiligoglu, Bor¢lar Hukuku Genel Hikimler, 19. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara, 2015, s. 181;
Ali Thsan Ozugur, Tenkis, Mirasta Denklestirme ve Muvazaa Davalari, 5. Baski, Adalet Yayinlari, Ankara,
2015, s. 459; Antalya, Borglar Genel, s. 201, 202; Ayan, Borglar Genel, s. 182; Eraslan Ozkaya, Inanch
Islem ve Muvazaa Davalari, 6. Baski, Seckin Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 179; Inan ve Yiicel, s. 274; Mehmet
Remzi ve Sezer Aydin, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 8. Baski, Ikinci Sayfa Yaynlari, istanbul, 2015, s.
120; Meryem Glinay, “ Yargitay Karalar1 Isiginda Muvazaa Kavranmi”, Adalet Dergisi, Say1 48, 2014, s. 138;
Necip Kocayusufpasaoglu, Bor¢lar Hukukuna Giris Hukuki Islem Sozlesme, 6. Baski, Filiz Kitabevi,
Istanbul, 2014, s. 345, kenar notu 1; Nihat Yavuz, Muvazaa Inan¢h Islem Nam-1 Miistear ve Kanuna Karsi
Hile Davalari, 4. Baski, Adalet Yaymlari, Ankara, 2015, s. 1; Nomer, Bor¢lar Genel, s. 90; Zevkliler, Ertas,
Havutcu ve digerleri, s. 162, kenar notu 370.

387 Antalya, Borglar Genel, s. 201; Ayan, Borglar Genel, s. 182;Giinay, Muvazaa, s. 138; inan ve Yiicel, s. 274;
Kilicoglu, Borglar Genel, s. 181, 182; Kocayusufpasaoglu, s. 345, kenar notu 1; Ozkaya, s. 180; Ozugur,
Tenkis Mirasta Denklestirme ve Muvazaa, s. 459; Remzi ve Aydin, s. 120; Yavuz, Muvazaa, s. 2; Zevkliler,
Ertas, Havutgu ve digerleri, s. 162, kenar notu 370.

38 Antalya, Borglar Genel, s. 203; Ayan, Borclar Genel, s. 184; Giinay, Muvazaa, s. 139; Hatemi ve Gokyayla,
s. 90, kenar notu 3; Inan ve Yiicel, s. 276; Kiligoglu, Borglar Genel, s. 183; Kocayusufpasaoglu, s. 345, kenar
notu 3; Ozkaya, s. 185; Ozugur, Tenkis Mirasta Denklestirme ve Muvazaa, s. 460, 462; Remzi ve Aydmn, s.
120-121; Yavuz, Muvazaa, s. 3; Zevkliler, Ertas, Havutcu ve digerleri, s. 162, kenar notu 370.

389 Antalya, Borglar Genel, s. 203; Ayan, Borglar Genel, s. 184; Giinay, Muvazaa, s. 141; Hatemi ve Gokyayla,
s. 90, kenar notu 3; Inan ve Yiicel, s. 276; Kiligoglu, Borglar Genel, s. 183; Kocayusufpasaoglu, s. 345, kenar
notu 3; Ozkaya, s. 185; Ozugur, Tenkis Mirasta Denklestirme ve Muvazaa, s. 460, 462; Remzi ve Aydin, s.
121; Yavuz, Muvazaa, s. 3; Zevkliler, Ertag, Havutcu ve digerleri, s. 162, kenar notu 370.

3% Antalya, Borglar Genel, s. 203; Ayan, Borglar Genel, s. 185; Giinay, Muvazaa, s. 141; Hatemi ve Gokyayla,
s. 90, kenar notu 3; Inan ve Yiicel, s. 277; Kiligoglu, Borglar Genel, s. 184; Kocayusufpasaoglu, s. 346, kenar
notu 3; Nomer, Borglar Genel, s. 91;0zkaya, s. 186; Ozugur, Tenkis Mirasta Denklestirme ve Muvazaa, S.
460, 462; Remzi ve Aydin, s. 121; Yavuz, Muvazaa, s. 3; Zevkliler, Ertas, Havutgu ve digerleri, s. 163, kenar
notu 371.

391 Antalya, Borglar Genel, s. 203-204; Ayan, Borglar Genel, s. 185; Giinay, Muvazaa, s.140; inan ve Yiicel, s.
278; Kiligoglu, Borglar Genel, s. 184; Kocayusufpasaoglu, s. 346, kenar notu 3, s. 348, kenar notu 10; Nomer,
Borglar Genel, s. 91; Ozkaya, s. 186; Ozugur, Tenkis Mirasta Denklestirme ve Muvazaa, S. 463; Remzi ve
Aydin, s. 121; Yavuz, Muvazaa, s. 3; Zevkliler, Ertas, Havutcu ve digerleri, s. 163, kenar notu 371.
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sonu¢ meydana gelmeyecegi kabul edilir®®?. Nisbi muvazaali islemlerde ise, goriiniisteki islem
gecersiz, gizli islem gegerli olacaktir®®. Ancak gizli islemin gegerli olabilmesi igin, kendisi

icin aranan sekil sartin1 saglamas1 gerekmektedir®®.

Muvazaali iglemlere karsi bagvurulabilecek imkanlar ile ilgili doktrinde farkli goriisler
yer almaktadir. Birinci gorlise gore; muvazaali islemler gecersiz olduklari i¢in, bu islemlere
kars1 tasarrufun iptali davasmnin uygulanmasi miimkiin degildir®. Gergekten de tasarrufun
iptali davasmin konusu olan islemler, hukuken gegerli islemlerdir. Bu goriisii savunan
yazarlarin bazilaria gore, gecersiz nitelikteki muvazaali bir islemde, isleme konu olan mal
veya hakkin miilkiyeti karsi tarafa gecmeyecegi igin, acilmasi gereken dava istihkak

davasidir3.

Muvazaali islemlere kars1 tasarrufun iptali davasinin agilamayacagini savunan
yazarlarin bazilar ise, boyle bir durumda, muvazaali islem kanun geregi gegersiz sayilacagi
icin, bu islemden zarar goren alacaklilarin, muvazaanin tespiti davasini agmalar1 gerektigini

ileri stirmektedirler3®’.

Doktrinde yer alan baska bir goriise gore ise, muvazaali islemden zarar goren alacakli,

isterse tasarrufun iptali davasi isterse de TBK md. 19’a dayanan bir tespit davasi agabilir3®®,

392 Antalya, Borglar Genel, s. 205; Ayan, Borglar Genel, s. 187; Glinay, Muvazaa, s. 146; Hatemi ve Gokyayla,
s. 91, kenar notu 4; Inan ve Yiicel, s. 279; Kiligoglu, Borglar Genel, s. 184; Kocayusufpasaoglu, s. 354, kenar
notu 18; Nomer, Borglar Genel, s. 90; Ozkaya, s. 191; Ozugur, Tenkis Mirasta Denklestirme ve Muvazaa, S.
460, 464; Remzi ve Aydin, s. 122; Yavuz, Muvazaa, s. 14; Zevkliler, Ertag, Havutcu ve digerleri, s. 163,
kenar notu 373; aym yonde bkz: Y. 17. HD. 04.11.2014, E. 2013/7947, K. 2014/15062 ( Nomer, Borclar
Genel, s. 90, dipnot 256); Y. 17. HD. 10.06.2014, E. 2013/3653, K. 2014/9318 ( Nomer, Borc¢lar Genel, s.
90, dipnot 256).

393 Antalya, Borglar Genel, s. 207; Ayan, Borglar Genel, s. 188; Giinay, Muvazaa, s. 150; Hatemi ve Gokyayla,
s. 91, kenar notu 4; Inan ve Yiicel, s. 282; Kiligoglu, Borglar Genel, s. 184; Kocayusufpasaoglu, s. 355, kenar
notu 22; Nomer, Borglar Genel, s. 91; Ozkaya, s. 200; Ozugur, Tenkis Mirasta Denklestirme ve Muvazaa, s.
465; Remzi ve Aydin, s. 123; Yavuz, Muvazaa, s. 16; Zevkliler, Ertag, Havutgu ve digerleri, s. 163, kenar
notu 373.

334 Antalya, Borglar Genel, s. 206-207; Ayan, Borclar Genel, s. 188-189; Giinay, Muvazaa, s. 151, 152; Hatemi
ve Gokyayla, s. 91, kenar notu 4; Inan ve Yiicel, s. 282; Kiligoglu, Borclar Genel, s. 184-185; Nomer,
Borglar Genel, s. 91; Ozkaya, s. 200; Ozugur, Tenkis Mirasta Denklestirme ve Muvazaa, s. 461, 466; Remzi
ve Aydin, s. 123; Yavuz, Muvazaa, s. 17; Zevkliler, Ertas, Havutcu ve digerleri, s. 163, kenar notu 373; aym
yonde bkz: Y. 1. HD. 24.11.2014, E. 2014/15593, K. 2014/18223( Nomer, Borg¢lar Genel, s. 91, dipnot 262);
Y. 1. HD. 12.06.2013, E. 2013/9933, K. 2013/9763 ( Nomer, Borglar Genel, s. 91, dipnot 262).

3%5Ertekin ve Karatas, s. 670; Giiray Erdénmez, “Nam-1 Miistear ve Tasarrufun Iptali Davalar1”, Bankacilar
Dergisi, Say1 59, 2006, s. 86; Kuru, El Kitabi, s. 1400; Musul, Icra ve Iﬁas Hukuku Esaslary, s. 790-791;
Musul, Tasarrufun Iptali, s. 44; Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve digerleri, /cra ve Iflas Hukuku, s.
841; Tuncer Kazanct, s. 255, 260; Ulukapi, s. 498.

3% Kuru, £/ Kitabi, s. 1400; Musul, Icra ve Iflas Hukuku 2015, s. 791; Musul, Tasarruf Iptali, s. 44.

397 Erdonmez, s. 86; Ertekin ve Karatas, s. 670; Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve digerleri, /cra ve Iflas
Hukuku, s. 841.

398 Borii, 5. 492-493; Coskun, s. 755;Giinay, s. 224; Giineren, s. 69; Kacak, Tasarruf Iptal Davalari, s. 76; Tolga
Akkaya, “Alacaklilardan Mal Kagirmaya Yonelik Muvazaali Tasarruflarin icra ve iflas Kanunu'nda
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Bu goriisii savunan yazarlara gore, muvazaali isleme karsi alacakliya tasarrufun iptali davasi
imkan1 vermemek, muvazaanin ispatinin giicliigii sebebiyle, kotiiniyetli bor¢lu ve tiglincii
kisiyi odiillendirmek olacaktir®®. Kald1 ki yakin iliskiler iginde olan ve {IK md. 278 ve
280’nde belirtilen kisiler arasindaki islemler, biiylk ¢ogunlukla muvazaali sekilde

kurulacaklardir®®,

Yargitay’in ise bu konu ile ilgili farkli yonde kararlarina rastlamak miimkiindiir.
Yargitay bazi kararlarinda, muvazaa davasi ile tasarrufun iptali davasini amagclar1 ve sonuglari
bakimindan farkli davalar olarak nitelendirmis ve muvazaali islemler igin tasarrufun iptali
davas1 agilmasmin miimkiin olmadigim kabul etmistir*®!. Ancak Yargitay’m muvazaal
islemler agisindan iptal davasinin acilabilecegini dile getirdigi birgok karar1 da
bulunmaktadir®®®. Ayrica Yargitay, muvazaali islemlere kars1 tasarrufun iptali davasinin
acilabilecegini kabul etmekle birlikte, boyle bir durumda alacaklinin TBK md.19’a gore dava
agma hakkinin sakli oldugunu da belirtmektedir®®. Yargitay’in, iptal davasimn sartlarini
aramaksizin muvazaali islemlerin tasarrufun iptali davasina konu olabilecegi yoOnlnde

kararlar1 da vardir*©4.

Diizenlenen Iptal Davasina Konu Olup Olamayacag1 Sorunu”, Legal Medeni Usul ve Icra Iflas Hukuku
Dergisi, Say1 3, 2006, s. 671-672; Uyar, Icra ve fﬂas Hulkuku Rehberi, s. 1946, 1947; Uyar, Icra ve [ﬂas
Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 4320, 4321; Uyar, Tasarrufun fptali, Cilt 1, s. 71, 72, 73; Uyar, Tasarruf fptali
Makale, s. 294, 295; Yavuz, Muvazaa, s. 128, 130, 131; ancak burada her iki davanin da sartlarinin
gerceklesmis olmasi gerektigi yoniinde bkz: Borti, s. 492.

39 Akkaya, s. 670-671; Coskun, s. 755-756; Giinay, s. 225; Giineren, s. 69; Uyar, Icra ve Iflas Hukuku Rehberi,
s. 1947, 1948;Uyar, Icra ve Iﬁas Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 4317, 4322; Uyar, Tasarrufun fptali, Cilt 1, s. 73,
74; Uyar, Tasarruffptali Makale, s. 296; Yavuz, Muvazaa, s. 128.

400 Akkaya, s. 673.

401 By yénde kararlar: Y. HGK. 03.05.2000, E. 2000/4-823, K. 2000/851 ( Bord, s. 491, dipnot 27) ; Y. 15. HD.
18.09.2002, E. 2002/3326, K. 2002/3957 ( Uyar, Tasarruf Iptali Makale, s. 300, dipnot 56); Y. 15. HD.
01.02.1990, E. 1989/4294, K. 1990/295 ( Gineren, s. 67).

402y, HGK. 25.05.2011, E. 2011/149, K. 2011/346 ( Giineren, s. 71); Y. HGK. 14.04.2004, E. 2004/15-182, K.
2004/220 ( Akkaya, s. 661-664); Y. 17. HD. 11.03.2013, E. 2012/5917, K. 2013/3140 ( Coskun, s.
763); Y. 4. HD. 11.02.2013, E. 2013/3274, K. 2013/2103 ( Yavuz, Muvazaa, s. 135); Y. 4. HD. 01.04.2013,
E. 2013/6928, K. 2013/5982 ( Yavuz, Muvazaa, s. 146); Y. 4. HD. 14.03.2012, E. 2012/2449, K. 2012/4123 (
Musul, Tasarrufun Iptali, s. 45, dipnot 62); Y. 17. HD. 31.05.2012, E. 2012/6222, K. 2012/7081 (Musul,
Tasarrufun Iptali, s. 46, dipnot 63); Y. 4. HD. 24.03.2010, E. 2010/2797, K. 2010/3315 ( Uyar, Tasarrufun
Iptali, Cilt 1, s. 95); Y. 17. HD. 19.11.2008, E. 2008/2804, K. 2008/5381 ( Giineren, s. 75); Y. 4. HD.
08.11.2007, E. 2006/12753, K. 2007/13696 ( Guneren, s. 77); Y. 12 HD. 14.03.1988, E. 1988/5283, K.
1988/2978 ( Uyar, Tasarruf Iptali Makale, s. 299, dipnot 47); Y. 13. HD. 13.02.1978, E. 1978/5021, K.
1978/535 ( Uyar, Tasarruf Iptali Makale, s. 299, dipnot 50).

403 Y, HGK. 04.07.2007, E. 2007/4-450, K. 2007/449 (Guneren, s. 74); Y. 17. 02.04.2013, E. 2013/7306, K.
2013/4613 ( Coskun, s. 762); Y. 17. HD. 08.10.2007, E. 2007/4397, K. 2007/3011 ( Uyar, Tasarruf Iptali
Makale, s. 301, dipnot 58); Y. 15. HD. 11.10.1993, E. 1993/3423, K. 1993/3940 ( Uyar, Tasarruf Iptali
Makale, s. 300, dipnot 57).

404y, 17. HD. 22.09.2014, E. 2014/4567, K. 2014/12334 ( Coskun, s. 758); Y. 4. HD. 05.03.2009, E.
2009/7929, K. 2009/3172 (Uyar, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 4330); Y. 17. HD. 12.06.2008, E.
2008/630, K. 2008/3223 ( Kuru, El Kitabi, s. 1401, dipnot 15); Y. 17. HD. 08.10.2007, E. 2007/4397, K.
2007/3011 ( Kuru, EI Kitabu, s. 1401, dipnot 14).
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Kanaatimizce, muvazaali islemlere karsi alacaklilara tasarrufun iptali davasi agma
imkan1 tanimak uygun olacaktir. Cilinkii muvazaaya dayali tespit davasit sonucunda verilen
hiikiim, alacakliyr tam anlamiyla koruyucu nitelikte olmayacaktir. Burada tasarrufun iptali
davasinin konusu hukuken gecerli islemler olsa da, hukuken gecersiz olan muvazaali
islemlere karsi alacaklilara iptal davasi agma imkani vermek, uygulama acisindan dogru
olacaktir. Alacaklilar bu sekilde muvazaali islemi somut olarak iptal ettirmek suretiyle,
istedikleri korumaya daha kisa ve daha pratik bir yoldan ulagsmis olacaklardir. Bu noktada
iptal davasindaki ispat kolayliklar1 ve karineler, alacaklilara biiyilik 6lciide yardimci olacaktir.
Muvazaa davalar ile tasarrufun iptali davalar arasinda, ispat araclar1 bakimindan bir farklilik
bulunmamaktadir. Ancak iptal davalarindaki ispat kolayligi, bircok maddede alacakli lehine
Oongoriilmiis olan karinelerden kaynaklanmaktadir. Muvazaa gibi ispat1 gii¢ bir hususla ilgili
alacaklilara daha yararli bir imkani1 tanimak, hakkaniyete uygun olacaktir. Zaten Yargitay’in
da son zamanlarda istikrar kazanmis uygulamasi bu yondedir. Bu acidan muvazaali islemlere
kars1 tasarrufun iptali davasinin agilmasimin miimkiin goriilmesi gerekmektedir. Ancak bdyle
bir durumda alacaklinin TBK md. 19’a gore muvazaanin tespiti davasi ya da istihkak davasi
acma imkanm1 da devam etmektedir. Burada yine dava haklarinin yarismasi séz konusu

olacaktir. Alacakli hangi davay1 kendi lehine daha yararli goriir ise o davay1 agabilmelidir.

24.3.2.8.2. Esler Arasinda Edinilmis Mallara Katilma Rejiminden Dogan

Muvazaah Islemler A¢isindan Tasarrufun iptali Davasimin Uygulanabilirligi

Esler aralarinda, eslerden birinin alacaklilarindan mal kagirmak amaciyla bazi islemler
yapabilirler. Ozellikle gercekte sonug dogurmasmm istemedikleri halde, goriiniirde bir takim
islemler tesis edebilirler. Bu gibi alacaklilardan mal kagirma amaciyla goriiniirde yapilan bazi
islemlerin muvazaali olduklar1 kabul edilmektedir*®. O halde esler arasindaki mal rejimi
sozlesmelerinin, deger artis payi ile ilgili yazili anlagmalarin, bosanmanin sonuglarin iliskin
anlagmalarin, anlagmali bosanma protokollerinin ve tasfiye anlagsmalarinin muvazaal olarak
yapilmas1t miimkiin olup olmadigi incelenmelidir. Eger bu miimkiin ise bu islemelere karsi

tasarrufun iptali davasi agilip agilamayacagy, ikinci olarak degerlendirilmesi gereken husustur.

Calisma icerisindeki sistematik esas alinarak dnce mal rejimi sdzlesmesi ile yapilan
islemlerin muvazaali olmalarinin miimkiin olup olmadig1 ortaya konulmalidir. Bu konuda

doktrinde iki goriis mevcuttur. Birinci goriise gore; mal rejimi sézlesmelerinin muvazaali
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406

olmast miimkiin degildir*™®. Ciinkii eslerin mal rejimi sézlesmesi ile sectikleri statii, kanun

407 Bu sebeple bu goriis, alacaklilara zarar verme

geregi kendiliginden uygulanmaktadir
kastiyla yapilan mal rejimi sozlesmelerinde hakkin kotiiye kullanilmis oldugunu ve
uygulanacak hiikmiin TMK md. 213 oldugunu kabul etmektedir*®. Ancak bunun aksini
savunan goriise gore, mal rejimi sOzlesmelerinin muvazaali olarak yapilmis olmasi
mimkindir*®, Bu goriise gore ilk goriis, mal rejimi  sozlesmelerinin  muvazaali
yapilamayaca@mi belirtirken, sadece mal rejiminin degistirilmesini esas almistir*!?. Halbuki
mal rejimi sdzlesmeleri ile katilma alacaginin, kigisel mallarin hatta deger artis pay1 alacaginin
da diizenlenebilecegi yukarida anlatilmistir. Bu agidan mal rejimi s6zlesmelerinin kapsaminda
muvazaaya yonelik diizenlemelerin olmasi miimkiindiir. Ornegin esler mal rejimi s6zlesmesi
ile mal ayriligin1 kabul ederler iken malvarlig1 ¢ok olan es, bu mallar1 ayni1 s6zlesme i¢inde
diger ese devrederek alacaklilarina zarar vermeyi amacliyorsa, mal rejimi sdzlesmesinin
muvazaali oldugu sdylenebilecektir. Boyle bir durumda, esler mal rejimi s6zlesmesi esler tabi
olduklar1 mal rejiminde degisiklik yapmislar ve eger bu mal rejimi sdzlesmesi muvazaali ise,
amagclanan degisiklik gerceklesmemis olacaktir. Ayni durum eslerin mal rejimi sézlesmesi ile
secmis olduklar1 bir mal rejimini, yine mal rejimi sozlesmesi ile degistirmeleri ve bu
sOzlesmenin muvazaali olmasi hali igin de gegerlidir. Eger mal rejimini degistirmekle birlikte,
esler aslinda aralarinda hic¢bir mal rejiminin uygulanmasini istemiyorlarsa, yasal mal rejiminin
devreye girmesi gerekecektir*!!, Netice olarak mal rejimi sozlesmelerinin muvazaali yapilmasi
miimkiindiir. Aynm1 husus, deger artis pay1 alacag: ile ilgili yazili anlagsmalar agisindan da

gecerlidirt®?,

Ikinci olarak TMK md. 184/1-5’¢ gore yapilan bosanmanin sonuglarma iliskin
anlagmalar ile anlasmali bosanma protokollerinin muvazaali olmalarinin miimkiin olup
olmadig1 ve eslerin alacaklilarinin bu islemlere miidahale etmek imkéanlarinin olup olmayacagi
incelenmelidir. Bizim i¢in dnem arz eden hususun, bu anlagmalarin mal rejimlerine iliskin
hiikiimleri oldugu unutulmamalidir. Eslerin bu konuya yonelik maddeleri, bosanmanin

sonuclarina iligkin anlagsmalara ya da anlasmali bosanma protokollerine, alacaklilarina zarar

405 Alacaklilara zarar verme amaci ile yapilan islemlerle ilgili farkli vasiflandirmalar i¢in bkz: Yavuz, Muvazaa,
s. 121-124.

406 Sar1, s. 34; ayn1 yonde bkz: Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 116.

407 Sari, s. 34.

408 Sari, s. 35; ayn1 yonde bkz: Gengcan, Mal Rejimler Hukuku, s. 116.

409 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 93; Giimiis, s. 221; Mortas, s. 20.

410 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 93; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma
Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 21-22; Ulug, s. 189.

411 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payz, s. 93.
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verme amaciyla yapmis koymus olmalar1 miimkiindiir. Egler bu anlasmalar1 hazirlarken,
aralarinda bu anlasmalarin sonug¢ dogurmayacagi iizerinde anlasmis olabilirler. Ornegin
anlasmali bosanma protokoliinde katilma alacagindan vazgegiliyor olmasina ragmen esler,
aralarinda aslinda bunun gecersiz olacagi seklinde mutlak muvazaali bir islemde bulunmus
olabilirler. Bosanma davasina bakan mahkemenin, eslerle 6zellikle de alacaklilar ile ilgili
inceleme yapma yetkisi ve yiikiimliiligii bulunmamaktadir. Boyle bir durumda muvazaali bu
anlasma hakim tarafindan onaylanarak karara gecirilmis olacaktir. Iste bu gibi hallerde, esler
arasinda mal rejimlerin iliskin hiikiimler igeren bosanmanin sonuglari ile ilgili anlagmalar ve
anlasmali bosanma protokollerinin de muvazaali oldugu sdylenebilir*'®. Muvazaali olsalar
dahi, bu islemlere karsi tasarrufun iptali davasi degil, HMK md. 374 ve devaminda

diizenlenen, yargilamanin yenilenmesi yoluna bagvurulmasi gerekmektedir.

Eslerin bazi hallerde muvazaali olarak bosanmalar1 da s6z konusu olabilmektedir. Baz1
hallerde esler yasal olarak bosanmis olsalar da aslinda birlikteliklerini fiili olarak devam
ettiriyor olabilirler. Ornegin koca; borglarmin ¢ok fazla olmasi halinde esi ile yasal olarak
bosanarak edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesini saglamis olabilir. Burada esi ile
yapacag1 anlagsma ile kendisine diisecek katilma alacagindan vazge¢mis veya oranini azaltmis
olmasi da miimkiindiir. Béyle bir durumda hem bosanmanin hem de katilma alacagina iliskin
anlasmanin muvazaali olabilecegi goriilmektedir. Esler arasinda yasal olarak gerceklesen
bosanmanin ve buna bagli anlagmalarin muvazaali olmasi, ayrica diisliniilmesi gereken bir

husustur.

Burada son olarak esler arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesini
saglayan tasfiye anlasmalarinin muvazaali olup olamayacaklari irdelenmelidir. Bilindigi gibi
tasfiye anlagmalari, edinilmis mallara katilma rejiminden dogan alacaklarin nasil
belirlenecegine iligkin olarak, mal rejimi sona erdikten sonra esler arasinda yapilan, sekle tabi
olmayan bir anlagmadir. Tasfiye anlagmasi ile esler katilma ve deger artis pay1 alacaklarindan
vazgecebilirler ya da bu alacaklari azaltabilirler. Esler; aslinda bdyle bir niyetleri olmamasina
ragmen, alacaklilarina zarar verme amaciyla, bu sekilde bir tasfiye anlagmasi yapmis
olabilirler. Boyle bir durumda eslerin gercek iradesini yansitmayan tasfiye anlagsmalarinin da
muvazaali olabilecekleri soOylenebilecektir. Ayrica anlasmali bosanma protokolleri ve

bosanmanin mali sonuglarina iligkin anlasmalar, mal rejimlerine iliskin hiikiimler igermeleri

412 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Pay, s. 93.
3 Ayni yonde bkz: Y. 8. HD. 07.11.2013, E. 2013/1925, K. 2013/16045 ( Karamercan, s. 443); aile hukuku ile
ilgili evlenme, bosanma, evlat edinme gibi islemlerin muvazaali olamayacagi yoniinde bkz: Ozkaya, s. 235.
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halinde tasfiye anlagsmasi niteliginde olacaklari i¢in, bagimsiz tasfiye anlasmalari, 6ncelikle

muvazaali olarak yapilabilecektir.

Esler arasinda yapilan islemlerin, muvazaa kasti olmasa da alacaklilara zarar verici
ozellik arz edebilecegi durumlarla kars1 karsiya kalinmas1 muhtemeldir. Ornegin malvarligina
alacaklilar1 tarafindan el atilacagimi bilen es, aralarindaki evlilik sona ermis olsa bile,
mallarina alacaklilarinin el atmasi karsisinda, ¢ocuklarinin annesi olan kisiye malvarligini
devretme yolunu secebilir. Bor¢lu esin bu mallar1 esinden geri alma amaci da olamayabilir.
Aynt durum, bor¢lu esin, esine kanuni miktardan fazla bir katilma ya da deger artis pay1
alacag1 6deyerek malvarligin1 azaltmak yolunu segebilir. Burada islem muvazaali olmamakla
birlikte, alacaklilarin el atacagi malvarligi toplamini azaltmaktadir. Bu gibi islemlerin de

tasarrufun iptali davasinin konusu olabilecekleri sdylenmelidir.

Esler arasinda edinilmis mallara katilma rejimi kapsaminda yapilan islemlerin
muvazaali olabilecekleri belirlendikten sonra, bu islemlere karsi tasarrufun iptali davasi agilip
acilamayacagi degerlendirilmelidir. Yukarida anlatildigi lizere, muvazaali islemlere karsi
tasarrufun iptali davasi agilmasi miimkiin olmalidir*'4, Ayrica esler arasinda edinilmis mallara
katilma rejimi g¢ercevesinde yapilan, mal rejimi sozlesmelerine, deger artis payi alacagr ile
ilgili yazili anlagmalara ve tasfiye anlagsmalarina kars1 da tasarrufun iptali davasi acilmasi
mimkiin olmalidir. Bu iki onerme birlikte degerlendirildiginde, esler arasinda edinilmis
mallara katilma rejimi gercevesinde yapilan muvazaali islemlere karsi, alacaklilarin tasarrufun
iptali davas1 agmalarinin miimkiin oldugu sdylenebilir. Bu noktada bosanmanin sonuglarina
iligkin anlagsmalar ile anlasmali bosanma protokollerinin tasarrufun iptali davasinin konusu
olmamalar1 gerektigi unutulmamalidir. Ancak alacaklilarin bdyle bir durumda, muvazaaya
dayali tespit davasi ve istihkak davasi agma imkanlarinin da sakli oldugu unutulmamalidir. Bu

sekilde alacaklilara, eslerin bu islemlerine karsi tam ve etkin bir koruma saglanmig olacaktir.

414 By konu ile ilgili olarak calismamizin “Genel Olarak Muvazaal Islemlere Kars1 Tasarrufun Iptali Davasinin
Uygulanabilirligi” basligina bakiniz.
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MAL ORTAKLIGI REJIMINDE iFLAS VE HACIZ HALINDE MAL
AYRILIGINA GECIS iIMKANI VE BU iKi IMKANIN YASAL MAL
REJIMINDE UYGULANABILIRLIGI

3.1. OLAGANUSTU MAL REJIMINE GECiS iMKANI VE BOYLE BiR
DUZENLEMENIN YAPILMASININ GEREKCELERI

3.1.1.Genel Olarak

Evlilik stiresince eslerin ekonomik durumlarinin tehlikeye diismesi miimkiindiir.
Eslerden birinin ekonomik durumunun tehlikeye diismesinin, diger es bakimindan da
etkilerinin olmas1 kaginilmazdir. Ornegin eslerden birinin borglarim1 6deyemeyecek duruma
gelmesi veya iflas etmesi, hem kendisi hem de esi bakimindan sorun olusturacaktir. Yine esler
arasindaki mal rejimi mal ortaklig1 oldugunda, esin ortakliktaki payinin haczedilmesi, elbirligi
miilkiyetine konu olan ortaklik malinin tamaminin satilmasi sonucunu doguracagi i¢in, diger
es bakimindan zarar verici bir siire¢ olacaktir. Iste kanun koyucu, bu gibi eslerin ekonomik
varliklarinin tehlikeye girmesi nedeniyle edinilmis mallara katilma rejiminde katilma alacagi;
mal ortakliginda ortaklik mallarindaki hak ve paylagsmali mal ayriliginda paylagima tabi olan
mallar iizerindeki hak acgisindan, hem ekonomik varlig: tehlikeye giren esi, hem diger esi, hem
de eslerin alacaklilarin1 korumak ig¢in, olaganiistii mal rejimi olarak mal ayriligina gecis
imkanina yer vermistir*®. TMK md. 206-231 arasinda diizenlenen olaganiistii mal rejimi
olarak mal ayriligina ge¢gme imkani, evlilik birliginin korunmasina yonelik genel bir tedbir

olarak kabul edilmektedir4$.

Olagantistii mal rejimi, esler arsindaki mal rejimi hangi rejim olursa olsun; eslerden
birinin talebi lizerine mahkeme karar1 ile mal ayrilifina ge¢cme, mal ortakligi rejiminde
alacaklilardan birinin talebi lizerine mahkeme karar1 ile mal ayriligina gegme ve mal ortakligi

rejiminde iflas halinde kendiliginden mal ayriligina gegme olarak siniflandirilabilir*!’. Ancak

415 Acabey, Mal Rejimi, s. 34; Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri, Miras Payr s. 118-119; Anil ve Taner, s. 37;
Atamulu, s. 151, 157; Ozdamar ve Kayzs, s. 22-23; Oztan, Aile Hukuku, s. 422; Ulug, s. 208, 215; Zeytin,
Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, $.50, kenar notu 74.

416 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 119; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 198, kenar notu
1025; Giimiis, s. 227; Oztan, Aile Hukuku, s. 422; benzer sekilde bkz: Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis
Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya [liskin Sorunlar, s. 34.

417 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 119; Akntiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 148-149;
Atamulu, s. 158-159; Genccan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 130; Gilimiis, s. 227; Hayran, s. 24; Kagak,
Bosanmada Mal ve Paralarin Paylasimi, s. 132; Ozdamar ve Kayis, s. 22-23; Oztan, Aile Hukuku, s. 422-
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belirtilmelidir ki, olaganiistii mal rejimine gecis, baska bir imkan kalmadiginda basvurulacak
son gare olmalidir*®®, Burada ilk olarak eslerin hakli bir sebeple mahkemeden mal ayriligina

gecmeyi talep edebilmeleri imkani kisaca incelenmelidir.

3.1.2. Hakh Bir Sebebin Varhg1 Halinde Eslerden Birinin Talebi ile Mal Ayriigina
Gecis

Olaganiistii mal rejimine gecisin ilk hali, TMK md. 206’da diizenlenen, eslerden
birinin talebi lizerine mahkeme karar1 ile mal ayriligina gecistir. TMK md. 206/1°e gore;
“Hakli bir sebep varsa hdkim eslerden birinin istemi iizerine mevcut mal rejiminin mal
ayriligina doniismesine karar verebilir.” Kanun geregi kendiliginden mal ayriligina gecisten
farkli olarak, mal ayriligma geg¢isin talep edilmesinde eslerin hali hazirda tabi olduklari

rejimin hangi mal rejimi oldugunun bir 6nemi bulunmamaktadir®*®,

Eslerden birinin mevcut mal rejiminin mal ayriligina donligmesini istemesi, ancak
hakl1 bir sebebin varlig1 halinde s6z konusudur. Hakli sebep ise esler arasindaki mevcut mal
rejiminin, esler agisindan zarara sebebiyet verdigi veya zarar verme ihtimalinin bulundugu her
durumdur#?°, TMK md. 206/2’de yer alan hakli sebepler siirli sayida olmayip 6rnek olarak
sayllmistir*?!, Burada yer alan hakli sebep ornekleri ile ilgili kisaca bilgi vermekte fayda

vardir.

TMK md. 206/2-1’e gore; “Diger ese ait malvarliginin borca batik veya ortakliktaki
pavimin haczedilmis olmasi halinde hakli sebebin varligi kabul edilir.” Burada hakli sebep

423; Sipka, Tirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 35;
Yarayan, s. 314; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, .49, kenar notu 72.

418 Atamulu, s. 158; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 128; Giimiis, s. 230; Ulug, s. 210; Zeytin, Edinilmis
Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 49, kenar notu 70.

419 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 1188-119; Anil ve Taner, s. 38; Atamulu, s. 158, 168;
Genccan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 128; Gengcan, Sertifika 3. Dénem, s. 84; Giimiis, s. 228; Ozdamar ve
Kayis, s. 24; Oztan, Aile Hukuku, s. 422; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 35; Sipka ve Ozdogan, s. 22; Ulug, s. 208, 215; Yarayan, s. 314; Zeytin,
Edinilmig Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 48, kenar notu 69.

420 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 120; Atamulu, s. 169; Oztan, Aile Hukuku, s. 424; Zeytin,
Edinilmig Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 50, kenar notu 75.

421 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 120; Akintiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 150; Anil ve
Taner, s. 37; Atamulu, s. 169; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 199, kenar notu 1029; Gengccan, Mal
Rejimleri Hukuku, s. 134; Gengcan, Sertifika 3. Donem, s. 86; Glimiis, S. 228, 229; Hayran, s. 24, 25; Kagak,
Bosanmada Mal ve Paralarin Paylasimi, s. 132,dipnot 127; Karamercan, s. 118; Kilicoglu, Katki- Katilma, s.
101; Kirmuzi, s. 24; Mortas, s. 25; Ozdamar ve Kays, s. 24; Oztan, Aile Hukuku, s. 424; Ozugur, Mal
Rejimleri, s. 31; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar,
s. 37; Sipka ve Ozdogan, s. 22; Ulug, s. 209; Yarayan, s. 314; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Tasfiyesi, s. 50, kenar notu 75; ayni yonde bkz: Y. 8. HD. 14.07.2009, E. 2009/2363, K. 2009/3909 ( Sipka ve
Ozdogan, s. 22).
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teskil eden iki hal vardir. Bunlar; borca batiklik ve ortakliktaki payin haczidir. Borca batiklik,
borglu esin mallarinin borglarini karsilamaya yetmemesidir*?2, Burada yer alan ikinci hakli
sebep, esin ortaklik malindaki paymm haczidir®?®, TMK md. 206/2-1 hiikmii ile malvarlig
borca batik olan esin alacaklilarinin edinilmis mallara katilma rejiminden dogan alacaklarina

ya da ortakliktaki payina el atmalarinin 6niine ge¢ilmis olacaktir®?,

TMK md. 206/2-2’ya gore; “Diger esin, istemde bulunanin veya ortakligin
menfaatlerini tehlikeye diistirmiis olmasi, hakli bir sebeptir.” Burada kastedilen, eslerden
birinin asir1 borglanmasi ya da mallarinm1 kotii yonetmesidir*?®. Bu durum, érnegin eslerden
birinin ileriki bir zamanda elde edecegi katilma alacagini tehlikeye diisiirecek oOl¢iide

savurganlik, esin calismamasi gibi durumlarda karsimiza ¢ikabilir*?,

Kanunun aradig
tehlikenin, eslerden birinin davraniglarindan kaynaklanmasi gerekmektedir. Bu agidan
ekonomik kriz, doviz kuru degisikligi, faiz oranlarinin degistirilmesi gibi esin kendisinden
kaynaklanmayan sebepler ile ailenin ekonomik biitiinliigiiniin tehlikeye girmis olmasi hali, bu

hiikmiin kapsamina girmemelidir*?’,

TMK md. 206/2-3’¢ gore; “Diger esin ortakligin mallart iizerinde bir tasarruf
isleminin yapilmas: icin gereken rizasini hakli bir sebep olmadan esirgemesi hakli bir

sebeptir.” Bu iptal sebebi, mal ortaklig1 rejimine 6zgiidiir*?e,

TMK md. 206/2-4’¢e gore; “Diger esin, istemde bulunan ese malvarligi, geliri bor¢lar
veya ortaklik mallari hakkinda bilgi vermekten kaginmas: hakli sebeptir.” Aslinda Tiirk

422 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 120-121; Atamulu, s. 170; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile
Hukuku, s. 199, kenar notu 1030; Genccan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 133, dipnot 261; Giimiis, s. 230;
Kirmizi, s. 23;Mortas, s. 27, dipnot 59; Oztan, Aile Hukuku, s. 425; Ulug, s. 215; Yarayan, s. 315; Zeytin,
Edinilmig Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, .50, kenar notu 76; borca batikligin belirlenmesinde esas
alinacak 1iK hiikiimleri icin bkz: Hayran, s. 25-26.

428 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 121; Atamulu, s. 171; Hayran, s. 26; Kiligoglu, Katki-
Katilma, s. 101; Oztan, Aile Hukuku, s. 425.

424 Qipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 38.

425 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Pay:, s. 121; Atamulu, s. 171; Kagak, Bosanmada Mal ve Paralarin
Paylasimi, s. 132; Karamercan, s. 119; Kirmizi, s. 23; Giimiis, s. 231; Mortas, s. 27; Oztan, Aile Hukuku, s.
426; Ozugur, Mal Rejimleri, s. 32; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya
Tliskin Sorunlar, s. 39; Ulug, s. 217; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, $.52, kenar notu
80.

426 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 121; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 199, kenar notu
1032; Giimiis, s. 231; Kacak, Bosanmada Mal ve Paralarin Paylasimi, s. 132; Kirmizi, s. 23; Oztan, Aile
Hukuku, s. 426; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar,
s. 33, 39; Ulug, s. 217; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S. 51, kenar notu 79.

421 Kirmizi, s. 23; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya [liskin Sorunlar, s.
40.
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Medeni Kanunu’nda eslerin birbirlerine mali durumlar ile ilgili bilgi verme yikimliliga
diizenlenmis degildir. Ancak doktrinde yazarlar, eslerin birbirlerine bilgi vermek ile yiikiimlii

olduklarini kabul etmektedirler*?®.

TMK md. 206/2-5’e gore; “Diger esin siirekli olarak ayirt etme giiciinden yoksun

olmast hakly sebeptir®°.”

Burada ayirt etme giiciinden siirekli yoksunlugun saglik raporu ile
belgelendirilmesi gerektigi hakli olarak kabul edilmektedir*®!. Kanun koyucu burada ayirt
etme giiclinden siirekli yoksun olan esin yasal temsilcisine de mal ayriligina gegmeyi talep
etme imkan1 vermistir. TMK md. 206/3’e gore; “Eslerden biri ayurt etme giiciinden stirekli
olarak yoksun ise, onun yasal temsilcisi de bu sebebe dayanarak mal ayriligina karar

verilmesini isteyebilir.”

Kanunda sayilan hallerin sinirli sayida olmadiklari belirtilmistir. Dolayisiyla, esin
diger esin rizast olmadan onun mallar iizerinde tasarrufta bulunmasi, esin iflasi, esin
mallarinin diger esin taleplerini engelleyecek Olclide haczi, eslerden birinin hi¢ ¢calismamasi

gibi hallerde de hakli sebebin varlig1 kabul edilir*®,

Mal ayriligina gecisin  etkisini dogurmaya baslayacagi tarihe deginilmesi
gerekmektedir. Doktrinde mal ayriligina gecis tarihinin, mahkemenin talebi kabul etmesi
halinde karar tarihi degil, mahkemeye basvuruldugu tarih oldugu, TMK md. 205 dikkate
almdiginda hakli olarak kabul edilmektedir*33.

428 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Pay:, s. 121; Atamulu, s. 172; Karamercan, s. 119; Kirmizi, s. 22;
Oztan, Aile Hukuku, s. 426; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin
Sorunlar, s. 41.

429 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Pay:, s. 122; Atamulu, s. 174; Giimiis, s. 232; Oztan, Aile Hukuku, s.
427; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 42; Ulug,
S. 228; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 53, kenar notu 87; buradaki yiikiimliiligiin
TMK md. 216°da yer alan envanter diizenlenmesini isteme kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi yoninde
bkz: Atamulu, s. 174; Gencgcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 130; Kacak, Bosanmada Mal ve Paralarin
Paylagimi, s. 134; Ozugur, Mal Rejimleri, s. 32-33; Sipka, Tirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma
Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 42; Ulug, s. 228;

430 Bu bendin elestirisi igin bkz: Hayran, s. 27.

43LAcar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payr, s. 122; Atamulu, s. 176; Oztan, Aile Hukuku, s. 428;0zugur, Mal
Rejimleri, s. 31; Ulug, s. 209, 230.

432 Dyral, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 200, kenar notu 1037; Giimiis, s. 233; Kacak, Bosanmada Mal ve
Paralarin Paylasimi, s. 132; Karamercan, s. 120; Oztan, Aile Hukuku, s. 429; Seker, Cebri Icra, s. 2627;
Sipka ve Ozdogan, s. 22; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 50, kenar notu 75, s. 54,
kenar notu 92; ayn1 yonde bkz: Y. 8. HD. 21.03.2013, E. 2012/9618, K. 2013/4115 ( Sipka ve Ozdogan, s.
24); Y. 8. HD.26.05.2009, E. 2009/1347, K. 2009/2613 ( Mortas, s. 27, dipnot 60); Y. 8. HD. 14.07.2009, E.
2009/2363, K. 2009/39099 ( Kirmizi, s. 30).

438 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 125; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 137; Gengcan,
Sertifika 3. Donem, s. 87; Kilicoglu, Katki- Katilma, s. 107; Kirmizi, s. 25; Mortas, s. 22; Oztan, Aile
Hukuku, s. 432; Ozugur, Mal Rejimleri, s. 31; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
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Mal ayriligina gecilmesi ile birlikte, 6nceki mal rejimi sona erecektir. Buna iliskin
diizenlemenin yer aldigit TMK md. 212’ye gore; “Mal ayriligina gegildigi takdirde, kanunda
aksine hiikiim bulunmadikga, esler arasindaki onceki mal rejiminin tasfiyesi, bu rejime iliskin
hiikiimlere gore yapilir.” Eger tasfiye eslerin anlagsmasi ile degil dava yolu ile yapilacaksa,
tasfiyeyi yapmakla yetkili olan mahkeme, mal ayriligma gecis davasinda yetkili olan

mahkeme olacaktir*34,

Mal ayriligima hakim karari ile gecildikten sonra, s6z konusu hakli sebebin ortadan
kalkmis olmasi miimkiindiir. Boyle bir durumda mal ayrilig1 rejiminin uygulanmasi ihtiyaci
ortadan kalkmig olacaktir. Bu hususu diizenleyen TMK md. 208’e gore; “Esler her zaman
veni bir mal rejimi sozlesmesiyle onceki veya baska bir mal rejimini kabul edebilirler. Mal
ayriligina gegisi gerektiren sebebin ortadan kalkmasi halinde hakim, eslerden birinin istemi
Uzerine eski mal rejimine doniilmesine karar verebilir.” Burada kanun koyucu eslere iki
imkan tanimistir. Maddenin birinci fikrasinda diizenlenen imkana gore, esler mal rejimi
sOzlesmesi ile olaganiistii mal rejimi olan mal ayriligindan donebilirler. Burada esler isterlerse
onceki rejimlerine donebilecekleri gibi, isterlerse baska bir rejim de segebilirler**®, Maddenin
ikinci fikrasinda diizenlen imkanda ise eslere, hakli sebebin ortadan kalkmasi halinde,
mahkemeden Onceki rejime doniilmesini isteme hakki taninmistir. Ancak burada mahkeme,
sadece Onceki rejime doniilmesine karar verebilecek, baska bir mal rejiminin gegerli olacagina

hikmedemeyecektir43e,

3.1.3. Hakh Sebebin Varh@ Halinde Mal Ayrihgina Gegisin Eslere ve
Alacakhlarmna Etkileri

Kanun koyucu eslerden birinin mali durumunun siipheli olmasi, borca batik olmas1 ve
eslerden birinin ayirt etme giiclinden yoksun olmasi gibi diger ese ekonomik agidan zarar

verici hallerde, eslere mal ayriligina gegmek suretiyle bir koruma saglamistir. Burada esler

Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 35, 45; Sipka ve Ozdogan, s. 10; Ulug, s. 209, 242; Zeytin, Edinilmis
Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, .58, kenar notu 105.

434 TMK md. 214/1-2: “Bosanmaya, evliligin iptaline veya hédkim tarafindan mal ayriligina karar verilmesi
durumunda, bu davalarda yetkili olan mahkeme, mal rejiminin tasfiyesi davalarinda yetkilidir.”

435 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 125; Akintiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 151; Anil ve
Taner, s. 39; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 137; Gengcan, Sertifika 3. Donem, s. 88;Glimiis, s. 234,
Hayran, s. 33; Kagak, Bosanmada Mal ve Paralarin Paylagimi, s. 135; Kirmizi, s. 26; Mortas, s. 34; Ozdamar
ve Kayis, s. 24; Ozugur, Mal Rejimleri, s. 37; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Uygulamaya Iligkin Sorunlar, s. 46; Ulug, s. 243; Yarayan, s. 316; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi
ve Tasfiyesi, s. 59, kenar notu 109.

43 Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 138, dipnot 292; Hayran, s. 34; Ozdamar ve Kayis, s. 24; Sipka, Tirk
Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iligkin Sorunlar, s. 46.
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arasinda mevcut olan rejiminin hangisi oldugu da 6nem arz etmemektedir. Ancak mal
eslerden birinin mal ortakligindaki paymin haczedilmis olmasi, ortaklik mallar1 {izerindeki
tasarruf islemleri i¢in rizasini vermekten hakli bir sebep olmaksizin kaginmasi gibi hallerin,
sadece mal ortakligina 6zgli olduklar1 da goriilmektedir. Dolayisiyla esler agisindan zarar

verici nitelige haiz olan rejimin, mal ortaklig1 oldugu seklinde biz izlenim olusmaktadir.

Mal ortaklig1 rejiminden mal ayriligina gegme imkaninin temel amact esleri, genis
manada da aileyi korumaktir. Ciinkii eslerden birinin ekonomik durumumun kétiilesmesi ya
da ayirt etme giiclinden yoksun olmasi halinde, edinilmis mallara katilma rejiminde diger esin
katilma ya da deger artis pay1 alacagi; mal ortakligi rejiminde diger esin ortaklik mallarinda
elbirligi miilkiyetinden dogan hakki ve paylasmali mal ayrilig1 rejiminde de paylasmaya tabi
mallar iizerindeki ayni hakki tehlikeye girebilecektir. Bunun iizerine mal ayriligina gecilmesi
halinde hak sahibi olan es, bu haklarindan mahrum kalma tehlikesine karsi korunmus
olacaktir. Ancak bu durumlarda mal ayriliina gecilmesinin, eslerin alacaklilar1 bakimindan
farkli bir etki dogurmasi da miimkiindiir. Olaganiisti mal rejimi olarak mal ayriligina
gecilmesi halinin, alacaklilar bakimindan faydali veya zararli oldugu seklinde bir genelleme
yapmak dogru olmayacaktir. Mal ayriligina gegise temel olusturan hakli sebebin ne olduguna
gore farkli degerlendirmeler yapilmalidir. Ornegin, eslerden birinin malvarliginin borca batik
olmas1 halinde mal ayriligina gecildiginde, alacaklilar borglu ese ait edinilmis mallara katilma
rejiminden dogan alacaklara el koyma sansini kaybedeceklerdir®®’. Ciinkii mal ayriligina
gecisle birlikte artik borglu es adina katilma ve deger artis payr alacagi dogmasi ihtimali
ortadan kalkmis olacaktir. Eslerden birinin, esinin ilerde dogacak katilma alacagini
engellemek i¢in malvarligin1 devretmesi halinde mal ayrili§ina gecildiginde, alacakli es icin
edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi yapilacagindan, alacakli esin alacaklisinin bu
hakka el koyma sans1 dogacaktir. Goriildiigii iizere olaganiistii mal rejimi olarak mal ayriligina
gecilmesi bazi hallerde eslerin alacaklilarinin lehine sonu¢ dogururken, bazen aleyhine sonug
dogurmaktadir. Burada mal ayriligina gegis alacaklilar bakimindan olumsuz bir netice

doguruyorsa, alacaklilarin TMK md. 213 kapsaminda korunmalar1 s6z konusu olabilecektir.

437 Sipka, TUrk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 38.
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3.2. MAL ORTAKLIGI REJIMINDE, ESLERDEN BiRiNiN iFLASI HALINDE
KENDILiGINDEN, ESE KARSI iICRA TAKIiBi YAPILMIS OLMASI HALINDE
ALACAKLININ TALEBI iLE MAL AYRILIGINA GECIS

3.2.1. Genel Olarak

Eslerden birinin ekonomik durumun bozulmus olmasi, diger esi oldugu kadar eslerin
alacaklilarii da etkilemektedir. Ozellikle esler arasinda mal ortaklig1 rejiminin bulunmasi
halinde, alacaklilarin tehlikeye maruz kalabilmeleri olasidir. Bilindigi {izere mal ortakliginda
esler, kisisel borclar1 sebebiyle kisisel mallar1 ve ortaklik mallarinin yarisi ile sorumlu iken,
TMK md. 268’de yer alan borglar1 agisindan, kisisel mallar1 ve ortaklik mallarinin tamamu ile
sorumludurlar®®, Ancak mal ortakliginda, hangi malin kisisel mal hangisinin ortaklik mal
oldugunun tespiti bazen giicliik arz edebilir. Ozellikle eslerin malvarliklarinn birbiri ile ok
fazla iligkili oldugu hallerde, alacakli bagvurabilecegi mal grubunun nelerden olustugunu
tespitte gliclilk cekebilecektir. Ayrica alacaklinin bagvuracagi ortaklik mallar, elbirligi
miilkiyetine tabi oldugu igin, Oncelikle bu miilkiyetin tasfiyesi gerekecektir ki bu durum
alacaklinin islerini zorlastiracaktir. Bu agidan alacaklinin el atabilecegi mal grubunun net bir
sekilde tespiti, esler arasinda ortaklik sebebiyle dogan malvarligi karisikliginin giderilmesi
icin kanun koyucu alacaklilara olaganiistii mal rejimi olarak mal ayriligina gecisi talep etme
hakki tanimistir. Mal ortakligina tabi eslerden birinin iflasi halinde ise bu tehlike durumu daha
net sekilde kendini gosterecegi i¢in, kanun koyucu bu durumda mal ortakligi rejiminin

kendiliginden mal ayriligina doniisecegini dngormiistiir.
3.2.2. Mal Ortakhg@ Rejiminde iflas Halinde Mal Ayrih@ina Gecis

Eslerden birinin iflas etmesi haline mal ayriligina ge¢is hususu, TMK md. 209’da yer
almaktadir. Anilan hilkkme gore; “Mal ortakligini kabul etmis olan eslerden birinin iflasina
karar verildigi takdirde, ortaklik kendiliginden mal ayriligina doniisiir. GOrildigi tizere

kanun koyucu iflas halinin mal rejimini sona erdirmesi durumunu, sadece mal ortaklig rejimi

438 TMK md. 268: “Eslerden her biri, asagidaki bor¢lardan kisisel mallart ve ortakitk mallaryla sorumludur:

1. Evlilik birligini temsil veya ortaklik mallarini yonetme yetkisine dayanarak yapilan bor¢lardan,

2. Ortaklik mallarint veya ortakltk mallarina giren gelirleri kullanarak bir meslek veya sanatin icra edilmesi
nedeniyle yapilan borglardan,

3. Diger es icin de kisisel sorumluluk doguran borglardan,

4. Kisisel mal yanminda ortaklik mallarimin da sorumlu olacagi hususunda eslerin iigiincii kisilerle anlasarak
yaptigi bor¢lardan.”

TMK md. 269: “Her es, diger biitiin bor¢lardan kendi kisisel mallaryla ve ortakitk mallarimin degerinin

yarist kadariyla sorumlu tutulur. Ortakligin zenginlesmesinden kaynaklanan istemler saklidir.”
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439 Bu agidan Kanundaki agik diizenleme karsisinda, edinilmis

i¢in diizenlemis bulunmaktadir
mallara katilma rejimi i¢in bdyle bir durum s6z konusu olmayacaktir. Yukarida da belirtildigi
tizere mal ortaklig1 rejiminde esler arasinda ortaklik mallar {izerinde elbirligi miilkiyeti
bulunmaktadir. Eslerden birinin iflast halinde, ortaklik mallarinin yaris1 da iflas masasina
dahil olacag i¢in, ortakligin mallarinin tasfiyesi gerekecektir. Ayrica hangi mallarin ortaklik
mali, hangilerinin kisisel mal oldugunun tespitinin gii¢ oldugu durumlarda, bor¢lu olmayan
esin kisisel mallar1 tehlikeye girebilecektir**?. Ayni durum, bor¢lu esin hangi mallarma el
atabilecegini tespit edemeyen alacaklilarin da haklari zedeleyebilecektir**!. Mal ayriligina
gecilmesi ile hem ortaklik mallar1 ile kisisel mallar net bir sekilde birbirinden ayrilacagi icin
borglu olmayan es; hem de hangi mallara el atabilecegi belirli hale gelen alacaklilar korunmus

olacaktir®4?,

Iflas halinde mal ayrilifma gegisi, haciz hali ve hakli sebep ile eslerin talebi iizerine
mal ayrihigina gecisten ayiran en onemli 6zellik, gegisin kendiliginden gergeklesmesidird43,
Dolayisiyla mal ayriligina gegisin gerceklesmesi icin iflas idaresinin ya da alacaklilarin
talebine ve mahkemenin bu konuda karar vermis olmasina gerek yoktur*4. Bu husus, mal
ortakliginin sona ermesini diizenleyen TMK md. 271/1°de de belirtilmistir. Anilan hiikme
gore; “Mal rejimi eslerden birinin oliimii, diger bir mal rejiminin kabul edilmesi veya
eslerden biri hakkinda iflasin agilmast ile son bulur.” Mal ayriligma gecis icin, iflasin

acilmasi gerekir. iflasm agildigi an ise, IIK md. 165°e gore belirlenir. Buna gore; “ Iflas

439 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 125; Akintiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 150; Anil ve
Taner, s. 39; Atamulu, s. 159, 160; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 201, kenar notu 1040; Gengcan,
Mal Rejimleri Hukuku, s. 147; Gengcan, Sertifika 3. Donem, s. 90; Giimiis, s. 234; Hayran, s. 37; Kagak,
Bosanmada Mal ve Paralarin Paylagimi, S. 132; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 328; Kirmizi, s. 32; Mortas, s. 31;
Ozdamar ve Kayis, s. 25; Oztan, Aile Hukuku, s.432; Ozugur, Mal Rejimleri, s. 31; Ulug, s. 208, 245; Zeytin,
Edinilmig Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, $.57, kenar notu 103.

40 Atamulu, s. 159-160; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 147; Gengcan, Sertifika 3. Donem, s. 90-91;
Hayran, s. 37; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s.
47; Ulug, s. 245.

41Atamulu, s. 159-160; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 147; Gengcan, Sertifika 3. Donem, s. 90-91; Hayran,
s. 37; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 47; Ulug,
S. 245,

442 Atamulu, s. 160; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 147; Gengcan, Sertifika 3. Donem, s. 90-91; Hayran, s.
37; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 47;Ulug, s.
245,

443 Acabey, Mal Rejimi, s. 33; Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payt, s. 125; Akintiirk ve Ates Karaman,
Aile Hukuku, s. 150; Atamulu, s. 160; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 147; Gengcan, Sertifika 3. Dénem,
s. 90; Gumiis, s. 234; Hayran, s. 36; Kagak, Bosanmada Mal ve Paralarin Paylagimi, S. 132; Kilicoglu, Aile
Hukuku, s. 328; Kirmizi, s. 32; Mortas, s. 31; Ozdamar ve Kayis, s 25; Oztan, Aile Hukuku, s. 432; Ozugur,
Mal Rejimleri, s. 31; Sipka, Turk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin
Sorunlar, s. 47; Ulug, s. 208, 245; Yarayan, s. 317; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S.
57, kenar notu 103.

444Acabey, Mal Rejimi, s. 33; Akintiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 150; Atamulu, s. 160; Gengcan,
Sertifika 3. D6nem, s. 90; Mortas, s. 31; Ozdamar ve Kayzs, s. 25; Ulug, s. 208, 245.



142

hiikiimle a¢ilir ve bu hiikiimde agilma ani gosterilir.” Dolayisiyla iflasin agilma ani, ticaret
mahkemesinin iflas davasinda iflasa karar verdigi ve kararinda gosterdigi giin, saat ve
dakikadir*®. Iste bu andan itibaren esler arasindaki mal ortaklig1 rejimi mal ayrihigina

doniisecektir®®.

Mal ayriligina gecis gerceklestikten sonra, alacaklilarin tatmini saglandiginda, eski mal
rejimi olan mal ortakligima dénme imkaninin var olup olmadigi ayrica incelenmelidir.
Yukarida hakli sebeple eslerin talebi iizerine mal ayriligmma gegis anlatilirken TMK md.
208’de yer alan diizenleme geregince, eslerin mal rejimi sozlesmesi ile ya da hakim karari ile
olaganiistii mal rejiminden ¢ikma sanslarmm oldugu belirtilmistir*4’. Bu hilkmin iflas halinde
uygulanmast miimkiin olup olmadig1 doktrinde tartismalidir. Ancak genel olarak TMK md.
208’de yer alan bu diizenlemenin iflas hali i¢in uygulanamayacaginin kabul edildigi
gortlmektedir*®, Ayrica iflasin sona ermesi de mal ortaklig1 rejimine kendiliginden gegisi
saglamamalidir*®®, Hem iflasta kendiliginden gegilen mal ayrilig1 rejiminin hem de hacizde
alacaklinin talebi ve mahkemenin karari ile gecilen mal ayriliginin sona ermesi hususunda
Kanun 6zel bir diizenlemeye yer vermistir. TMK md. 211°e gore; “Alacakli tatmin edildigi
takdirde eslerden birinin istemi iizerine hakim, mal ortakligimin yeniden kurulmasina karar
verebilir. Esler, mal rejimi sézlesmesiyle edinilmis mallara katilma rejimini kabul edebilirler.
Gortildiigii lizere iflas halinde mal ayriligina gecilmesinden sonra olaganiistii mal rejiminden
¢ikilmasi iki sekilde olabilir. Bunlardan birincisi, esler arasindaki mal ortakliginin yeniden
kurulmasidir ancak bu durum, alacaklilarin tatmin edilmis olmasit halinde miimkiin

olacaktir*® Alacaklilarin tatmin edilmesi ifadesinden, borglarin ifa edilmesi veya iflasin

445 Coskun, s. 1083; Kuru, E! Kitabi, s. 1203; Kuru, Icra ve Iflas Hukuku Ders Kitabi, s. 404; Ulukap, s. 377;
Uyar, Icra ve Iﬁas Kanunu Serhi, Cilt 2, s. 2953; aym yonde bkz: Y. 23. HD. 21.05.2012, E. 2012/1898, K.
2012/3505 (Uyar, Icra ve Iﬂas Kanunu Serhi, Cilt 2, s. 2953, dipnot 4a).

46 Acar, dile Konutu Mal Rejimleri Miras Pay, s. 125; Kirmuzi, s. 26; iflas kararmin kesinlesmesinden itibaren
mal ayriligina gecilecegi yoniinde bkz: Atamulu, s. 160; Geng¢can, Mal Rejimleri Hukuku, s. 147; Genccan,
Sertifika 3. Donem, s. 90; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 328; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Tasfiyesi, s. 58, kenar notu 105; mal ortakliginin, iflas davasinin kabulii sart1 ile davanin agildig: tarihte mal
ayriligina doniisecegi yoniinde bkz: Ozugur, Mal Rejimleri, s. 31; Ulug, s. 210.

447 Bu konu ile ilgili olarak ¢aligmamizin “Hakli Bir Sebebin Varligi Halinde Eslerden Birinin Talebi ile Mal
Ayriligina Gegis” basligina bakiniz.

448 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 126; Gengcan, Sertifika 3. Dénem, s. 88; Giimiis, s. 235;
Oztan, Aile Hukuku, s. 433; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 59, kenar notu 110.

449 Atamulu, s. 161, dipnot 55; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 147;Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi
ve Tasfiyesi, s. 57, kenar notu 103; alacaklinin tatmin edilmesi halinde mal ortakligina doniis i¢in diger esin de
muvafakatinin olmasi gerektigi, aksi halde esler arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin uygulanacagi
yonlnde bkz: Hayran, s. 42

450 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 126; Akintiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 152; Kagak,
Bosanmada Mal ve Paralarin Paylagimi, s. 135; Mortas, s. 34; Ozdamar ve Kayzs, s 25; Oztan, Aile Hukuku,
s. 433; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 49;
Ulug, s. 243, 249; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S. 59, kenar notu 111.
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kalkmasinin yani sira, alacagi sona erdiren her tiirli durumun anlasilmasi gerektigi kabul
edilmektedir*®!. Ayrica bu gegis kendiliginden degil; eslerden birinin talebi iizerine

mahkemenin karari ile ger¢eklesecektir®®?,

Olaganiistli mal rejiminden ¢ikmayi saglayacak ikinci imkéan, mal rejimi s6zlesmesi ile
edinilmis mallara katilma rejiminin kabul edilmesi imkanidir. Ayrica eslerin mal rejimi
sOzlesmesi ile paylasmali mal ayriligini se¢gme sanslarinin  da bulundugu kabul
edilmektedir®®3. Ancak dikkat edilmelidir ki, eslerin mal rejimi sdzlesmesi ile mal ortakligina

donme sanslar1 bulunmamaktadir®®4,

Kanun koyucu esler arasinda mal ortakligi rejiminin bulundugu hallerde, eslerden
birinin iflasim1 hem diger es hem de alacaklilar bakimindan sakincali gérmiis ve mal
ortakliginin kendiliginden mal ayriligina doniisecegini 6ngdrmiistiir. Hem mal ortaklig
rejiminde hem de diger rejimlerde, eslerden birinin iflasinin TMK md. 206 kapsaminda hakl
sebep olusturdugu unutulmamalidir. Esler arasindaki rejim mal ortaklig1 ise, iflas halinde
diger esin mal ayriliina gegilmesini istemesine gerek kalmayacaktir. Diger mal rejimlerine
tabi olan eglerden birinin iflas1 halinde, eslerden birinin mal ayrilifina gegilmesini isteme
hakki bulunmaktadir. Fakat alacaklilarin boyle bir hakka sahip olup olmadiklari ile ilgili

kanunda agik bir diizenleme yer almamaktadir.
3.2.3. Mal Ortakh@ Rejiminde Haciz Halinde Mal Ayriligina Gegis

TMK md. 209°da mal ortakligina tabi eslerden birinin iflas1 halinde, mal ortakliginin
mal ayriligina doniisecegi diizenlendikten sonra, TMK md. 210 ile cebri icra halinde esler
arasindaki mal ortaklif1 rejiminin akibetine yer verilmistir. Anilan hilkkme gore; “Mal
ortakhigint kabul etmis eslerden birine karsi icra takibinde bulunan alacakli, haczin
uygulanmasinda zarara ugrarsa, hdkimden mal ayriligina karar verilmesini isteyebilir.
Alacaklimin istemi her iki ese yoneltilir. Yetkili mahkeme, bor¢lunun yerlesim yeri
mahkemesidir.” Kanun koyucu eslerden birinin iflas1 halinde mal rejiminin kendiliginden mal

ayriligima doniisecegini kabul etmis fakat ayn1 hususu eslerden birine karsi cebri icra ile takip

41 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 126, Mortas, s. 34; Ulug, s. 249.

452 Giimiis, s. 236; Kagak, Bosanmada Mal ve Paralarin Paylasimi, s. 135; Ozdamar ve Kayis, s 25; Oztan, Aile
Hukuku, s. 433; Ulug, s. 244, 249.

458 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 126; Atamulu, s. 161, dipnot 55; Gilimiis, s. 235; Zeytin,
Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S. 59, kenar notu 110; aksi yonde bkz: Gengcan, Mal Rejimleri
Hukuku, s. 144, dipnot 331; Ozdamar ve Kayis, s. 25; Ulug, s. 250, dipnot 12.

454 Atamulu, s. 161, dipnot 55; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 144; Gengcan, Sertifika 3. Donem, s.88;
Oztan, Aile Hukuku, s. 433; Ulug, s. 250; aksi yonde bkz: Giimiis, s. 235; Ozdamar ve Kayis, s. 25.
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yapilmasi hali i¢in kabul etmemistir. Ciinkii iflasta borg¢lu esin tiim mallarna el konulacak,
ancak cebri icrada alacagi miktarinca malvarligina el konulacaktir*®®. Dolayisiyla eger borglu
esin kisisel mallarn alacagi karsilamaya yetiyorsa, ortaklik mallarina el atilmasi
gerekmeyecektir®*®. Bu agidan doktrinde, alacaklinin talebi ile mal ayrii§ina gecisin, borglu
esin ortakliktaki payinin haczedilmesi halinde miimkiin olacagimu ileri siiriilmektedir®®’. TUm
bu sebeplerle eslerden birine karsi cebri icra ile takip yapilmasi, esin iflasina nazaran, diger es
ve alacaklilar agisindan daha az tehlike olusturmaktadir. Bu durumu 6ngoren kanun koyucu,
mal ortakligina tabi eslerden birine kars1 cebri icra yoluyla takip yapilmasi halinde mal ayriligi
rejimine gecilmesini, alacaklinin talebine ve mahkemenin kararina baglamistir*®® . Bu yoniyle
TMK md. 210°da yer alan diizenleme, TMK md. 206’da yer alan hakl1 sebeplerle olaganiistii

mal rejimine gecis imkani ile ayn1 dogrultudadir.

[flas halinde mal ayriligma geciste oldugu gibi, alacaklmin talebi ile mal ayriligina
gecilebilmesi i¢in, esler arasinda mal ortaklig1 rejimi uygulaniyor olmalidir*®®, Burada, mal
ortakligina tabi eslerden birinin bor¢lu olmasi halinde, bor¢lu ese karsi takip yapmis olan
alacakli, bu davayr agma hakkina sahip olacaktir*®®, Borglu ese karsi takipte bulunan

alacaklidan baska bir alacaklinin bu yola bagvurma hakki bulunmamaktadir®®®,

Kanunda, borglu ese kars1 takip yapmis olan alacaklinin, haczin uygulanmasinda zarar

gormiis olmasi halinde bu davay1 agma hakki olacagi belirtilmistir. Ancak Kanunda yer alan

455 Kuru, El Kitabi, s. 51, 54; Kuru, Icra ve Iflas Hukuku Ders Kitabi, s. 36, 37; Musul, Icra ve Iflas Hukuku
Esaslar, s. 11; Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve digerleri, Icra ve Iflas Hukuku, s. 57, 59;
Postacioglu ve Altay, s. 5.

456 Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 57, kenar notu 100.

47 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payt, s. 124; Atamulu, s. 165; Glimiis, s. 233; Hayran, s. 39; Zeytin,
Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S. 56, kenar notu 100.

4S8Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payt, s. 125; Atamulu, s. 165; Hayran, s. 39; Kacak, Bosanmada Mal
ve Paralarin Paylasimi, s. 132; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 329; Ozdamar ve Kayis, s. 25; Ozugur, Mal
Rejimleri, s. 31; Ulug, s. 208, 246; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, . 49, kenar notu
72.

459 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 124; Akintiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 151; Anil ve
Taner, s. 39; Atamulu, s. 164; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 200, kenar notu 1039; Gengcan, Mall
Rejimleri Hukuku, s. 140, 141; Gengcan, Sertifika 3. Donem, s. 88; Giimiis, s. 233; Hayran, s. 39; Kagak,
Bosanmada Mal ve Paralarin Paylagimi, s. 132; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 329; Kirmizi, s. 32; Mortas, s. 30;
Ozdamar ve Kayzs, s. 25; Oztan, Aile Hukuku, s. 431; Ozugur, Mal Rejimleri, s. 31; Sipka, Tiirk Hukukunda
Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 47; Ulug, s. 208, 246, 248; Yarayan, s.
316; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S. 56, kenar notu 99.

460 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 124; Akintiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 151; Anil ve
Taner, s. 39; Atamulu, s. 164; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 200, kenar notu 1039; Gengcan, Mall
Rejimleri Hukuku, s. 140; Gengcan, Sertifika 3. Donem, s. 88; Hayran, s. 39; Kacak, Bosanmada Mal ve
Paralarin Paylasimi, s. 132; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 329; Kirmizi, s. 32; Mortas, s. 30; Ozdamar ve Kayis,
s. 25; Oztan, Aile Hukuku, s. 431; Ulug, s. 208, 246, 248.

461 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 124; Genccan, Sertifika 3. D6nem, s. 89;Ulug, s. 248-249;
Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 56, kenar notu 99.
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ifadenin, icra ve Iflas Hukuku agisindan yerinde bir terim oldugunu sdylemek giigtiir. Haczin
uygulanmasi, icra dairesi tarafindan bor¢lunun mal ve haklarina el konulmasi prosediiriinii
ifade etmektedir. Haczin uygulanmasinin alacakli bakimindan zarar dogurmasi s6z konusu
degildir. Alacakli bakimindan zarar doguracak husus, haczedilen mal ve haklarin paraya
cevrilip alacakliya 6denmesine ragmen, alacaklinin alacagini kismen ya da tamamen alamamis
olmasidir*®?, Bu agidan Kanunda yer alan “alacaklimin hacizde zarar gormesi” ifadesinin
“alacaklimin takip neticesinde alacagina kismen ya da tamamen kavusamamis olmasi

”seklinde anlasilmasi, Icra ve Iflas Hukuku agisindan daha dogru bir yaklasim olacaktir.

Mal ayriligina gecis talebinde bulunulabilmesi i¢in alacaklinin borgluya kars1 yapmis
oldugu takipte alacagma kismen ya da tamamen kavusamamis olmasi sart olduguna gore;

463

alacaklinin bu durumu kanitlamasi gerekmektedir Alacakli alacagina kavusamamis

oldugunu, kesin ya da gegici aciz belgesi ile ispatlayabilecektir®6*.

Kanun bu davanin kimlere karsi acilmasi gerektigini de belirlemistir. Bu davada
davalilar, eslerin her ikisidir. Esler arasinda zorunlu dava arkadasligi bulunmaktadir®%. Ayrica
kanun koyucu bu davada yetkili olan mahkemeyi de 6zel olarak belirtmek istemistir. Yetkili
mahkeme, bor¢lunun yerlesim yeri mahkemesidir*®®. Gorevli mahkeme ise, 4787 sayili Aile
Mahkemelerinin Kurulus Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun md. 4 geregince, aile

mahkemesidir46’,

Mahkemenin, alacaklinin mal ayriligina gecis talebini kabul etmesi halinde, mal

ortaklig1 rejiminin, dava tarthinden gegerli olmak iizere mal ayriligima doniisecegi kabul

462 Aym yonde bkz: Atamulu, s. 165; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 142; Gengcan, Sertifika 3. Donem, s.
89; Hayran, s. 39-40; Ulug, s. 248; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, S. 57, kenar notu
101.

463 Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 142; Gengcan, Sertifika 3. Dénem, s. 8.

464 Atamulu, s. 165; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 142; Gengcan, Sertifika 3. Donem, s. 89; Hayran, s. 40;
Ulug, s. 248; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 57, kenar notu 101.

465 Hayran, s. 40.

466 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Payi, s. 124; Akintirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 151;
Atamulu, s. 167; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 200, kenar notu 1039; Gengcan, Mal Rejimleri
Hukuku, s. 143; Gengcan, Sertifika 3. Donem, s. 89; Glimiis, s. 234; Hayran, s. 40; Kiligoglu, Aile Hukuku, s.
329; Kirmizi, s. 32; Mortas, s. 30-31; Ozdamar ve Kayis, s. 25; Ozugur, Mal Rejimleri, s. 34; Ulug, s. 249;
Yarayan, s. 317; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 57, kenar notu 102,

467 4787 sayih Aile Mahkemelerinin Kurulus Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun md. 4: “Aile
mahkemeleri, asagidaki dava ve igleri gorurler:

1. 22.11.2001 tarihli ve 4721 sayili Tiirk Medeni Kanununun Ikinci Kitabu ile 3.12.2001 tarihli ve 4722 sayili
Tiirk Medeni Kanununun Yiirirliigii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanuna gére aile hukukundan dogan dava
ve isler,

2. 20.5.1982 tarihli ve 2675 sayili Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanuna gére aile
hukukuna iliskin yabanct mahkeme kararlarimin tanima ve tenfizi,

3. Kanunlarla verilen diger gorevler.”
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edilmektedir*®8. Goriildiigii gibi alacaklinin talebi ile mal ayriligina gegis, eslerin talebi ile
gecis haline biiyiik dlgiide benzerlik gostermektedir. Boyle bir durumda, TMK md. 212
geregince mal ortaklig1 rejiminin tasfiyesi yapilacaktir. Bu tasfiye, alacaklilar tarafindan da

talep edilebilecektir4®,

Mal ayriligr rejimine gecildikten sonra, talepte bulunan alacaklinin tatmin edilmis
olmasi halinde, TMK md. 211’e gore mahkeme karari ile mal ortaklifina; ya da mal rejimi
sozlesmesi ile edinilmis mallara katilma rejimine doniilmesi miimkiindiir. Bu konuda, iflas

halinde mal ayligina gegisle ilgili baslikta yaptigimiz agiklamalar aynen gegerlidir.

Kanun koyucu mal ortakliginda eslerden biri aleyhine takip yapan fakat alacagini tahsil
edememis olan alacakliytr korumak agisindan bdyle bir diizenleme getirmistir. Ancak
alacaklinin mal ayriligina gecis imkanindan yararlanabilmesi i¢in, esin kisisel mallarinin degil
ortaklik mallarmin haczettirmis olmasi gerektigi kabul edilmelidir. Cilinkii borg¢lu esin
alacaklisi, onun kigisel mallarin1 haczettirirken bir sikinti yasamayacaktir. Ancak bu kisisel
mallar alacagi karsilamaya yetmediginde zaman alacakli, esin ortaklik mallara el atmak
durumunda kalacaktir. Ortaklik mallar1 da elbirligi miilkiyetine tabi oldugu i¢in, bu elbirligi
miilkiyetinin tasfiye edilmesi gerckecektir. Iste boyle bir durumda alacagi tam veya kismi
olarak borg¢lu esin kisisel mallarindan karsilanamamis olan alacakli, mal ayriligina gecilmesini
talep etmek suretiyle ortaklik mallarinin tasfiyesini saglayabilecektir. Boylece alacagina

kavusma hakki da gilivence altina alinmig olacaktir.

Borclu esin kisisel mallarindan alacagini karsilayamamis olan alacakli, mal ortaklig
rejiminin tamaminin tasfiyesini saglamak yerine, ortaklik mallarindan biri ya da birkaci
tizerinde elbirligi miilkiyetinin sonlandirilmasini isteyebilmesinin miimkiin olup olmadig1
ayrica degerlendirilmelidir. Gergekten de, ortaklik mallarinin ¢ok fazla oldugu ve ortaklik
mallarinin bir kisminin alacaklinin alacagini karisilmaya yettigi hallerde, alacaklinin tiim mal
rejiminin tasfiyesini saglamakta hukuki yarar1 bulunmamaktadir. Bdyle bir durumda

alacakliya sadece belirli ortaklik mallarinin haczini ve paraya gevrilmesini isteyebilmelidir*°.

468 Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 144; Oztan, Aile Hukuku, s. 432; Ozugur, Mal Rejimleri, s. 31; Zeytin,
Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 58, kenar notu 105.

469 Oztan, Aile Hukuku, s. 434; Ulug, s. 252.

470 Elbirligi miilkiyetinin haczi ve paraya gevrilmesi, [IK md. 122 geregince, {IK md. 94/1 ve 1iK md. 121
hiikiimlerine gore yapilacaktir:
1K md. 122: “dile mal ortakhiginda bir hissenin satisi 121 inci maddeye gére yapilir. Kanunu Medeninin
331 inci maddesi hiikiimleri mahfuzdur.”
11K md. 94/1: “Bir intifa hakk: veya taksim edilmemis bir miras veya bir sirket yahut istirak halinde tasarruf
edilen bir mal hissesi haczedilirse icra dairesi, yerlesim yeri bilinen ilgili ticiincii sahislara keyfiyeti ihbar
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Kanunda alacaklinin sadece belirli bir ya da birka¢ ortaklik malinin haczini ve paraya
cevrilmesini isteyebilmesine bir mani bulunmamaktadir. Boyle bir durumda haciz ve paraya

cevrilme, IIK md. 122 sebebiyle [IK md. 121°e gore yapilmalidir.

Eslerden birine kars1 yiiklii miktarda borcu igin takipler yapilmis olmasi, diger es
acisindan da mal ayrilifina gecisi talep etmede hakli sebep olusturabilir. Boyle bir durumda
esler arasindaki mal rejiminin mal ortakli§1 olmasi da zorunlu degildir. Ayrica esin ortaklik
mallarindaki payimin yarisinin haczedilmis olmasi da diger es i¢in mal ayriligina gegmek

bakimindan hakli bir sebep teskil etmektedir.

3.3. EDINILMIS MALLARA KATILMA REJIMINDE HACIZ YA DA iFLAS
HALINDEMAL AYRILIGINA GECiSiN UYGULANABILIRLIiGI

3.3.1. iflas Halinde Mal Ayrihgina Gecisin Edinilmis Mallara Katilma Sisteminde
Uygulanabilirligi

TMK md. 209, mal ortakligina tabi eslerden birinin iflas1 halinde, rejimin
kendiliginden mal ayrili§ina doniisecegini diizenlemektedir. Kanunun agik lafzi, bu durumun
sadece mal ortaklig1 rejimi i¢in gegerli oldugunu gostermektedir. Kanun koyucunun buradaki
amacini belirlemek igin, ilgili maddenin gerekg¢esine bakilmasinda fayda vardir. TMK md.
209 hiikumet gerekgesi su sekildedir: “Madde yiiriirliikteki Kanunun 174. maddesini
karsilamaktadir. Buna gore, mal ortaklig rejiminde yasayan eslerden birinin iflas etmesi
halinde, iflas edenin esinin kisisel mallarini geri almasini saglamak igin rejimin kendiliginden
mal ayriligina doniisecegi ongoriilmiistiiv. Kendiliginden mal ayriligina doniismenin iflas
eden esin alacaklilari a¢isindan da faydasi vardir. Bu yolla alacakli muhatabin bilebilecek ve
alacagini hangi mallardan tahsil edebilecegini daha kolaylikla anlayabilecektir.” Bu noktada

mal ortakligi rejiminde kisisel mallarin ne olduguna kisaca bakilmalidir. Bu hususu

eder. Bu suretle bor¢lunun muayyen bir taginmazdaki tasfive sonundaki hissesi haczedilmis olursa icra
memuru haciz serhinin taginmazin kaydina islenmesi icin tapu sicil muhafizligina tebligat yapar. (Ek
cumleler: 17/7/2003-4949/25 md.) Anonim sirketlerde paylar ic¢in pay senedi veya pay ilmiihaberi
ctkarilmamissa, bor¢lunun sirketteki payr icra dairesi tarafindan sirkete teblig olunarak haczedilir. Bu haczin
sirket pay defterine islenmesi zorunludur; ancak haciz, sirket pay defterine islenmemis olsa bile sirkete teblig
tarihinde yapumig sayilr. Haciz, icra dairesi tarafindan tescil edilmek iizere Ticaret Siciline bildirilir. Bu
durumda haczedilen paylarin devri, alacaklimin haklarimi ihldal ettigi oranda batildir. Haczedilen paylarin
satis1, taginir mallarin satisi usuliine tabidir. Diger tasimirlarda icra dairesi baskasina devre mdni tedbirleri
alir. (Milga ugtincu climle: 17/7/2003-4949/25 md.)”

[iK md. 121: “Bir intifa hakki veya taksim edilmemis bir miras veya bir sirket yahut istirak halinde tasarruf
olunan bir mal hissesi gibi yukarki maddelerde gosterilmeyen baska nevi mallarin satilmast lazim gelirse icra
memuru satisin nasil yapilacagini icra mahkemesinden sorar.

Merci, yerlesim yerleri malum olan alakadarlar: davet ve gelenlerini dinlendikten sonra agik artirma
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diizenleyen TMK md. 260’a gore; “Kisisel mallar, mal rejimi sozlesmesi, ticiincii kisinin
karsiliksiz  kazandirmasi veya kanunla belirlenir. Eslerden her birinin sadece kisisel
kullanimina ayrilmis olan esyast ile manevi tazminat alacaklari kanundan dolay: kisisel
malidir. Bir esin sakli pay olarak isteyebilecegi malvarligi degerleri, mal rejimi sézlesmesiyle
ortakliga dahil edildigi olgiide, miras bwrakanlari tarafindan kendisine kisisel mal olarak
kazandirilamaz.” Gorildiigl tizere mal ortaklig rejiminde kisisel mallarin kapsami, edinilmis

mallara katilma rejimindeki kisisel mallarin kapsamindan farkli olarak diizenlenmistir.

743 sayilt miilga Medeni Kanun’da, iflas halinde mal ayriligina gegis hiikmiine karsilik
gelen diizenlemenin dikkate alinmasi gerekmektedir. 743 sayili MK md. 174°e gore; “Kar:
koca, mukavele ile baska bir usul kabul etmis olsalar bile birinin iflasindan, miiflisin veya
diger tarafin alacaklilar: zarar gordiikleri surette mal ayriligi usulii tatbik olunur. Gorildigi
tizere 743 sayili Kanun, mal ayriligimma doniisiim i¢in esler arasindaki mal rejiminin mal
ortaklig1 olmasini aramamistir. Diger se¢imlik rejim olan mal birligine tabi eslerden birinin
iflas1 da mal rejiminin mal ayrilifina doniismesine sebep olacaktir. Ancak 4721 sayili Tiirk
Medeni Kanunu, eslerden birinin iflas etmesini, mal ortakligina tabi esler ve alacaklilar
bakimindan sakincali gormiis bu sebeple; sadece mal ortakligi rejimi i¢in bu hiilkmii ihdas

etmistir.

Hem madde metninden hem de gerek¢esinden anlasilacagi iizere, mevcut durum igin
diger mal rejimleri; bu kapsamda da edinilmis mallara katilma rejimi i¢in bu imkandan
yararlanmanin miimkiin olmadig1 sonucuna ulasilmaktadir. Doktrinde hakim goriis de,
edinilmis mallara katilma rejimi i¢in bu hiikkmiin uygulanmasinin miimkiin olmadigin1 kabul
etmektedir*’. Bu konuyla ilgili olarak yazarlar, edinilmis mallara katilma rejimi i¢in esler ve
alacaklilar1 bakimindan zarar dogurucu bir durumun s6z konusu olmadigini, bu sebeple de
edinilmis mallara katilma rejiminin mal ayriligina donligmesine gerek olmadigini ileri
sirmektedirler*’?. Yazarlara gore, edinilmis mallara katilma rejimi devam ederken, esler
arasinda mal ayrilig1 esaslar1 yiiriirliikte oldugu icin, alacaklilar bakimindan sakincali bir

durum olusmamaktadir®’3,

yaptirabilecegi gibi satig icin bir memur da tayin edebilir yahut iktiza eden diger bir tedbiri alabilir.”

471 Atamulu, s. 160; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 147, dipnot 347, s. 148; Seker, Cebri Icra, s. 2627; Ulug,
S. 245; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiysi, S. 57, kenar notu 104.

472 Atamulu, s. 160; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 148; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Tasfiysi, s. 57, kenar notu 104.

473 Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 148.
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Mal rejimi heniiz sona ermemis veya sona ermis ancak heniiz tasfiye asamasi
baslamamis ise, katilma ve deger artis payi alacaklarinin haczedilmesi veya iflas masasina

dahil olmast s6z konusu olmamalidir®’

. Ancak, bu ese ait olan katilma ve deger artis pay1
alacaklarinin, mal rejiminin sona ermis ve tasfiye asamasinin baslamis olmasi sarti ile
haczedilebilecegi, dolayisiyla da iflas masasma girecegi kabul edilmelidir. Ozellikle mal
rejimi sona ermis ise bor¢lu konumundaki es, katilma ve deger artis payr alacaklarinin iflas
masasina dahil olacagini bilecegi icin, tasfiye talep etmeme yolunu segebilecektir. Boyle bir
durumda iflas idaresinin veya iflas idaresinin yetkilendirmis oldugu bir alacaklinin tasfiyeyi
talep edebilme hakkina sahip olmasi gerektigi, kabul edilmelidir. Dolayisiyla kanun
koyucunun, tasfiyeyi gergeklestirmek i¢in, edinilmis mallara katilma rejiminde de iflas
halinde mal ayriligina gecis ya da en azindan iflas idaresinin talebi ile mal ayrilifina gecis
olanagma yer vermesinin, alacaklilarin menfaatlerinin korunmasi agisindan isabetli bir
yaklagim olacagi sOylenmelidir. Ancak doktrinde, mal rejimi tasfiye edilmeden katilma ve
deger artis pay1 alacaklari dogmus olmayacagi i¢in, haczedilmeleri ve iflas masasina dahil
olmalarinin miimkiin olmadigini; bu sebeple alacaklinin bu sekilde edinilmis mallara katilma

rejimini tasfiye ettirme hakki olmadigini kabul edilmektedir®”®.

3.3.2. Haciz Halinde Mal Ayrihigina Geg¢is Hiikmiiniin Edinilmis Mallara
Katilma Sisteminde Uygulanabilirligi

Eslerin mal ortaklig1 rejimine tabi oldugu hallerde, borglu ese karsi takipte bulunan
ancak, alacagmi alamayan alacaklinin, mal ortaklig1 rejiminin tasfiyesini saglamak igin,
mahkemeden mal ayrilifina gecilmesini isteyebilecegi TMK md. 210’da diizenlenmektedir.
Iflas halinde oldugu gibi haciz halinde mal ayriligina geciste madde lafz1 dikkate alindiginda,
bu durumun sadece mal ortaklig1 rejimi i¢in gegerli olacagi sonucuna ulasilmaktadir. Bu konu
ile ilgili TMK md. 210’un gerekgesine bakmakta fayda vardir. Buna gore; “Bu madde Isvigre
Medeni Kanunu’nun 189 ve 190. maddelerinde iki ayri madde halinde diizenlenmistir.
Maddenin birinci fikrast yiiriirliikteki Kanunun 177. maddesini karsilamaktadir. Ancak
yiirtirliikteki maddeden farkli olarak madde sadece mal ortakhigi rejimine hasredilmis ve bu
rejimi kabul eden eslerden birine karst icra takibinde bulunan alacaklinin zarara ugramasi

halinde, hdakimden mal ayriligina karar verilmesini isteyebilmesi ongoriilmiistiiv. Ikinci

474 Bu konu ile ilgili olarak ¢alismamizin “Eglerin Alacaklilarinin Artik Degere Katilma ve Deger Artis
Pay1 Alacagina Miidahale imkan1” basligina bakiniz.

475 Gengcan, Sertifika 3. Dénem, s. 89; Seker, Cebri Icra, s. 2627; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Tasfiyesi, s. 57, kenar notu 104.
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fikrada, mal rejiminin sona ermesi yalniz borglu esi degil, diger esi de ilgilendirdigi icin mal
ayriligina doniisiim isteminin her iki ese yoneltilmesi ongériilmiistiiv. Maddenin iigtincti
fikrasinda bu konudaki istemlerin yodneltilebilecegi yetkili mahkemenin, hakkinda icra
takibinde bulunulan bor¢lunun yerlesim yeri mahkemesi oldugu belirtilmistir.” Burada yine
743 sayili Kanunda, bu hiikkme karsilik gelen md. 177°ye de bakmamiz gerekecektir. Anilan
hikme gore; “Kari kocadan biri aleyhinde yapilan hacizde zarar goren alacaklilarin talebi
tizerine mal ayriligina hiikmolunur.” 743 sayili Kanun alacaklinin, eslerden birine karsi icra
takibi yapilmis olmasi halinde mal ayrilifina dontigiimii, mal ortaklifi rejimine
hasretmemistir. Bu hiikme gore, esler arasindaki mal rejimi diger se¢imlik rejim olan mal
birligi oldugunda da, borglu ese karsi icra takibi yapip alacagina kavusamamis olan alacakli,
mahkemeden rejimin mal ayriligina donlismesini isteyebilecektir. Ancak 4721 sayilr Tiirk
Medeni Kanunu, sadece mal ortakligina tabi olan eslerin alacaklilarina bu imkani

tanimaktadir.

TMK md. 210°’un agik lafz1 ve gerekgesi, mal ortakligi rejimi disinda, eslerin
alacaklilarima bdyle bir imkan tanimamaktadir. Doktrinde edinilmis mallara katilma rejimi
bakimindan bu hiikmiin uygulanabilir olmamasi, mal rejimi heniiz sona ermeden katilma ve
deger artis payr alacaklarinin haczedilememesi sebebiyle, mal rejimi devam ederken esin
alacaklisinin mal rejimini sona erdirip tasfiyesini saylamayacag goriisii ile agiklanmaktadir®’®.
Ancak doktrinde mal rejiminin sona ermesi halinde tasfiye istenebilir hale gelecegi igin,
hacizde zarar goren alacakliya IIK md. 94 ve 120/2 kapsaminda tasfiye isteme yetkisinin

verilebilecegi ileri siiriilmektedir®’’.

Eslerin, borglu esin alacaklisindan mal kagirmak icin katilma ve deger artis payi
alacagini azaltici islemlerde bulunmalari miimkiindiir. Ozellikle mal rejiminin sona ermis
olmas1 halinde, katilma veya deger artis pay1 alacaklisi olan es, bu alacag: talep ettigi zaman
kendi alacaklilarimin, bu alacagina el koyacagim bildigi i¢in, tasfiyeyi talep etmeyecektir.
Boyle bir durumda alacaklidan, borglusu olan esin tasfiye talep etmesini beklemesini istemek
haksizlik olusturacaktir. Dolayisiyla alacakliya bdyle bir durumda koruyucu bir imkan

taninmasi1 daha isabetli olurdu.

476 Gencgcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 141; Gengcan, Sertifika 3. Donem, s. 89; Sipka, Turk Hukukunda
Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya iliskin Sorunlar, s. 48; Ulug, s. 246-247; Zeytin, Edinilmis
Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, s. 56, kenar notu 98.

477 Ulug, s. 247.
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3.4. EDINILMIS MALLARA KATILMA REJIMINDE IFLAS VE HACIZ
HALINDE MAL AYRILIGINA GECIS IMKANLARINA YER
VERILEMEMESINDEN KAYNAKLANAN SAKINCALAR VE
BASVURULABILECEK DiGER YOLLAR

3.4.1. Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde iflas ve Haciz Halinde Mal

Ayrihigina Gegis Imkanlara Yer Verilmemesinden Dogan Sakincalar

Iflas ve haciz halinde mal ayrihigina gecilmesi, sadece mal ortaklig1 rejimi igin
gegerlidir. Kanunun agik hitkmii ve gerekcede yer alan ifadeler karsisinda, aksine bir sonuca
ulagilmasi miimkiin géziikkmemektedir. Ancak bu durumun ne derece dogru oldugu tartismaya
aciktir. Burada, bizim konumuzu da olusturan edinilmis mallara katilma rejimi agisindan, bu

imkanlara yer verilmemis olmasinin sakincalarina deginilmelidir.

Ulkemizde 4721 sayil Tiirk Medeni Kanunu sebebiyle yasal mal rejimi olarak,
edinilmis mallara katilma rejimi uygulanmaktadir. Toplumumuzda mal rejimi s6zlesmesi ile
farkli bir mal rejimini segme egilimi ¢ok fazla olmadig1 igin, evli ¢iftlerin tamamina yakini
yasal mal rejimine tabi olacaklari, Kanunun on dort yillik uygulama siirecine de bakilarak
ongoriilmektedir. Edinilmis mallara katilma rejimi ¢ercevesinde ise esler borglarindan sahsi
olarak sorumlulardir. Yani eslerden birinin borcu igin digerinin malvarligina el atilmasi
miimkiin degildir*’®. Eslerin, alacaklilarina kars1 sorumlu olduklar1 malvarlidi icerisine kisisel
ve edinilmis mallarinin yani sira, {igiincii kisilerden olan hak ve alacaklar1 da girmektedir. Bu
kapsamda calismamizin birinci boliimiinde detayli olarak anlatildigr iizere eslerin
alacaklilarina karsi sorumlu olduklari malvarliginin igerisine, mal rejiminin sona ermis ve
tasfiye asamasimin baglamis olmasi sarti ile edinilmis mallara katilma rejiminden dogan
alacaklar1 da girmelidir. Ancak hatirlanacag: {izere, esler arasindaki mal rejimi sona erip
tasfiye baglamadan bu alacaklarin miistakbel alacak olarak haczi miimkiin degildir. Mal rejimi
sona erip de tasfiye basladiginda ise, tasfiyenin tamamlanmasi beklenmeksizin katima ve
deger artis payr alacaklarimin haczedilebilecegini ve iflas masasina girecegini kabul etmek

dogru bir yaklagim olacaktir.

Edinilmis mallara katilma rejimi devam ederken eslerin katilma ve deger artis payi

alacaklar1 beklenti niteligindedir. Bu acidan eslerden birinin mal rejimi devam ederken icra
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takibine maruz kalmasi ya da iflas etmesi halinde, mal rejimi heniliz devam ediyor oldugu i¢in
bu alacaklar, alacakhlar tarafindan haczedilememeli veya iflas masasina girmemelidir. Bu
kapsamda edinilmis mallara katilma rejimi devam ederken katilma ve deger artis payi
alacaklarinin hukuki niteliklerinin belirlenmesinde, Miras Hukuku agisindan miras birakan
O6lmeden mirascisina diisecek miras paymnin hukuki niteligi yol gosterici olacaktir.
Calismamizin birinci bolimiinde belirtildigi lizere, miras birakan 6lmeden Once, mirasg¢inin
tereke tizerindeki hakki beklenen haktir ve haczedilmesi ve iflas masasina girmesi kabul
edilmemektedir’®. Ayn1 durum, mal rejimi sona ermeden 6nce katilma ve deger artis payi
alacaklari i¢in de gecerli goriilmelidir. Ancak Miras Hukuku ag¢isindan, mir birakanin 6lmesi
ile birlikte, miras¢iya diisecek miras paymnin haczedilebilmesi icin, miras tasfiyesinin
tamamlanmis olmasi da gerekmemektedir. Ayni sekilde, mal rejiminin sona ermesi ve
tasfiyenin baslamasi ile birlikte, katilma ve deger artis payr alacaklarinin haczedilebilmesi ve

iflas masasina dahil olmasi acisindan tasfiyenin tamamlanmis olmas1 aranmamalidir.

Mal rejimi sona ermeden veya mal rejimi sona ermesine ragmen tasfiye baslamadan
once katilma ve deger artis pay1 alacaklarinin haczedilmesi miimkiin gériilmemis olsa da esler
acisindan, TMK md. 206’ya gére hakli sebep ile mahkemenin karart dogrultusunda, mal
ayrilifina gecis imkanina dikkat edilmelidir. Yukarida anlatildig1 tizere, eslerden birinin iflas
etmesi ya da ¢ok miktarda malvarliginin haczedilmesi halinde, diger esin talebi iizerine
mahkeme mal ayrilifina gecise karar verebilmektedir. Boylece es, ileride dogacak katilma
alacagimi garanti altina alip, mal rejiminin tasfiyesini saglayarak, bu alacagi elde
edebilmektedir. Burada da mal rejimi devam ederken esin katilma alacagina daha erken bir
donemde sahip olmasina kanun koyucu izin vermis ve onun katilma alacagini giivence altina
almistir. Yine TMK md. 206/2-2’de yer alan diizenleme geregince, eslerden birinin diger esin
menfaatlerini tehlikeye diisiirmesi halinde, menfaati tehlikeye diisen ese mal rejiminin mal
ayriligma donilismesini isteme hakki taninmistir. Burada mal ayriligina doniisiim ile esin,
ileride dogmasi beklenen edinilmis mallara katilma rejiminden kaynaklanan alacaklari
giivence altina alimmistir. Kanun koyucu, heniiz mal rejimi sona ermeden, esin ileride
dogmas1 beklenen katilma ve deger artis pay1 alacaklarint korumustur. Ancak ayni korumay1

alacaklilar bakimindan saglamamistir. Kanun koyucunun burada ikili bir yaklasimi tercih

478Bu durumun istisnasini, ¢aligmamizin ikinci boliimiinde anlatilan TMK md. 213°de yer alan alacaklilarin
korunmasi durumu olusturmaktadir. Anilan hiikmiin kapsamina giren bir islem s6z konusu oldugunda, borglu
konumundaki kisinin esinin de sahsi sorumluluguna gidilebilecegi unutulmamalidir.

479 Bu konu ile ilgili olarak ¢aligmamizin “Mal Rejimi Sona Ermeden Onceki Dénem Igin Katilma Alacagmin

Haczedilebilirligi” basligina bakiniz.
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etmesi, hakkaniyete uygun diismemektedir. Cilinkii edinilmis mallara katilma rejimine tabi
eslerden birinin iflas etmesi ya da bu ese karsi icra takibinde bulunulmasi halinde, diger es
mal rejiminin mal ayriligma doniismesini TMK md. 206 ‘ya gore saglayabilecek iken,
alacaklilarin bdyle bir imkani bulunmamaktadir. Ozellikle katilma veya deger artis payi
alacagina el atilacagini bilen es, boyle bir durumda tasfiyeyi talep etmeme yolunu segecektir.
Boylece alacakli aslinda haczettirerek ya da iflas masasina dahil edilerek bu alacaklardan
alacagini karsilayabilecek iken, bu imkandan yoksun birakilmis olacaktir. Boyle bir durumda
alacaklilarin, TMK md. 213’de yer alan alacaklilarin korunmasi hiikiimleri kapsaminda
korunabilecegini sdylemek miimkiin olmayacaktir. Ciinkii TMK md. 213’de yer alan
diizenleme, alacaklilari mal rejiminin kurulmasi, degistirilmesi ve tasfiyesine karsi
korumaktadir. Oysa eslerden birinin iflasint veya malvarligimin haczini bu kapsamda
degerlendirmek miimkiin degildir. Kald1 ki TMK md. 213, kanunda sayilan islemlerden biri
ile bir malvarliginin diger ese devrini gegersiz kilmaktadir. Oysa eslerden birinin iflas1 ya da
malvarliginin haczinde, boyle bir olgudan bahsetmek miimkiin olmayacaktir. Bu agidan TMK
md. 213’ilin alacaklilar bakimindan sinirlt bir koruma saglamaktadir. Burada c¢alismamizin
ikinci boliimiinde ayrintili olarak inceledigimiz tasarrufun iptali davasinin da uygulanir
oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Ciinkii alacaklilara zarar verici olgu, bor¢lu esin bir
tasarrufu olmayip, tasfiyeyi talep etmemesi seklindeki eylemsizligidir. Dolayisiyla eslerin
alacaklilarii boyle bir duruma kars1 koruyacak bir diizenleme kalmamaktadir. Doktrinde
bir¢cok yazar tarafindan alacaklilarin, mal rejimi sona ermeden Once, eslerin hangi mallar
varsa bunlarla yetinmek durumunda olduklar1 kabul edilmektedir*®°. Ancak mal rejiminin
sona ermesi halinde, katilma ya da deger artis payr alacaklisi olan esin tasfiyeyi talep

etmemesi durumunda, alacakliy1 koruyucu bir imkan bulunmamaktadir.

TMK md. 206’da yer alan hakli sebepler ile ese taninan imkan ve alacaklilarin durumu
degerlendirildiginde, eslerin edinilmis mallara katilma rejiminden dogan alacaklarinin, diger
alacaklilarin alacaklarina bir onceligi oldugu izlenimi olusmaktadir. Ciinkii kanun koyucu,
katilma ya da deger artis pay1 alacag: tehlikeye giren ese, mal rejimini sona erdirip bu alacagi
tahsil etme imkani tanirken, eslerin alacaklilarina bdyle bir imkani tanimamistir. Eslerin

edinilmis mallara katilma rejiminden dogan alacaklari, IIK md. 206 agisindan imtiyazsiz

480 Acar, Aile Konutu Mal Rejimleri Miras Pays, s. 260; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 142; Giimiis, s. 282;
Karamercan, s. 437-438;Kirmizi, s. 205; Oztan, Aile Hukuku, s. 459; Sar1, s. 102-103; Seker, Cebri Icra, s.
2622-2623; Sengill, s. 71-72; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya
Tliskin Sorunlar, s. 48; Sipka ve C)zdogan, S. 562-563; Ulug, s. 516; Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi
ve Tasfiyesi, s. 66, kenar notu 139; Zeytin, Haciz, s. 16.
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alacaklardir. Yani esin tigiincii kisilerden olan alacaklari ile esinden olan katilma ve deger artis
pay1 alacaklar1 arasinda bir farklilik bulunmamaktadir*!. icra ve iflas Hukuku agisindan da
eslerin mal rejiminden dogan alacaklari, imtiyazli alacak olarak nitelendirilemeyeceklerdir.
Burada eslerin katilma ve deger artis pay1 alacaklarinin aile hukukuna iligkin olduklar1 ve
diger alacaklardan iistiin tutulmalar1 gerektigi diisiiniilebilir. Ancak katilma ve deger artis pay1
alacaklari, eslerin geg¢imlerinin saglanmasi bakimindan 6nem arz eden nafaka alacaklar1 gibi
degildir. Bilindigi gibi nafaka alacaklar1, imtiyazl alacaklardir®?. Oysa katilma ve deger artis
pay1 alacaklari, nafaka alacaklar1 gibi eslerin gecimlerine iliskin bir hak degillerdir. Katilma
alacagi, Kanunun edinilmis mallara katilma rejimine tabi olan eslere, sirf bu rejime tabi
olmalar1 sebebiyle tanidig1 bir alacak hakki iken; deger artis payr alacagi eslerden birinin
digerinin bir malina yapmis oldugu katkinin karsiligi olarak ddenen bir alacak hakkidir. Bu
acidan katilma alacagi ve deger artis payr alacagi oziinde Borglar Hukukuna dayanan birer
alacaklardir. Edinilmis mallara katilma rejiminden dogan bu alacaklarin, eslerin iiglincii
kisilerden olan alacaklarindan higbir farkliligi bulunmamaktadir. Hem Tiirk Medeni Kanunu
hem de Icra ve Iflas Kanunu acisindan katilma ve deger artis pay1 alacaklarina dncelik tanitan

bir yaklasimla karsilagilmamustir.

Katilma ve deger artis pay1 alacaklari ile ilgili tek dncelik zaman agisindan s6z konusu
olabilecektir. Bu konu ile ilgili olarak da ikili bir ayrim yapilmalidir. Eger esin alacaklisi, mal
rejiminin tasfiyesi davasi tamamlandiktan sonra katilma ve deger artis payr alacaklarini
haczettirmis ise, katilma ve deger artis payr alacaklari 6nce ese 6denecek daha sonra alacakli
bu ddemeye haciz koyduracaktir. Boyle bir durumda katilma ve deger artis pay1 alacagina, bu
alacaklarin alacaklis1 olan es, kendi alacaklisindan daha once kavusmus olacaktir. Ancak bu
durum, tasfiye davasi ve icra takibinin olagan siirecinin sonucudur. Katilma ve deger artis pay1
alacaklarina alacakli esin daha once kavusmus olmasi, bu alacaklarin oncelikli oldugunu
gostermemektedir. Eger katilma ve deger artis payr alacaklari, tasfiye davasi devam
ettirilirken haczedilmis ise, katilma ve deger artis pay:r alacaklarina dogrudan icra dairesi

tarafinda el konulacak ve alacaklilara buradan 6deme yapilacaktir.

Kanun koyucunun iflas ve haciz halinde mal ayriligina gecisi sadece mal ortakligi

rejimi i¢in Ongdrmils olmasi, mal ortakligi rejiminde eslerin bor¢larindan dolay:

481 Eslerin edinilmis mallara katilma rejiminden dogan alacaklarinin, diger alacaklilarin alacaklarindan {stiin ve
oncelikli oldugu yoniinde bkz: Atamulu, s. 160-161; kanun koyucunun eslerin menfaatleri ile alacaklilarin
menfaatlerini birlikte gozeterek, dengeli hiikkiimler ihdas etmesi gerektigi yoniinde bkz: Acabey, Mal Rejimi, s.
42-43.
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sorumlulugundaki farkli hiikiimlerden kaynaklanmaktadir. Yukarida da belirtildigi lizere, esler
mal ortaklig1 rejiminde kisisel borglart sebebiyle ligiincii kisilere karsi kisisel mallar1 ve
ortaklik mallarinin yarisi ile sorumlu iken; ortaklik borglar1 agisindan esler {iciincii kisilere
kars1, hem kisisel mallarinin hem de ortaklik mallarinin tamamu ile sorumlu olurlar. Béyle bir
durumda ortaklik mallariin haczedilmesi ya da iflas masasina girmesi, mal ortakliginin
tasfiyesini gerektirecektir. Clinkii ortaklik mallar iizerinde elbirligi miilkiyeti vardir ve bu
miilkiyet tasfiye edilmeden ortaklik malinin paraya g¢evrilmesi miimkiin degildir. Bilindigi
tizere, elbirligi miilkiyetinin haczinde asil haczedilen sey, tasfiye sonucunda elde edilecek
miktardir®®. Bu agidan haczedilen ortaklik malinin paraya cevrilmesi i¢in, rejimin tasfiyesi
zaruret olusturur. Kanun koyucunun bu durumu 6ngorerek alacaklilara mal ortakligi rejimini
sona erdirme imkani tanimasit dogru bir yaklasimdir. Ancak kanun koyucu alacaklilari
koruyucu bu yaklasimini, edinilmis mallara katilma rejimi bakimindan etkin kilacak bir
diizenlemeye yer vermemistir. Buradaki esas diisilince ise, edinilmis mallara katilma rejiminin
temelinde mal ayriligina dayanmasi ve alacaklilar bakimindan sakincali bir durum
olusturmamasidir. Ancak mal rejiminin sona ermesi halinde alacaklilara boyle bir imkan

taninmamis olmasi, alacaklilar bakimindan olumsuz bir durum olusturmaktadir.

3.4.2. Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Alacakhlarin Basvurabilecekleri

Imkanlar

Eslerin alacaklilarinin, mal ortaklig1 disindaki rejimlerde; 6zellikle calisma konumuz
olan edinilmis mallara katilma rejiminde, TMK md. 209 ve 210’ da oldugu gibi koruyucu bir
hiikiimden yararlanma sanslar1 yoktur. TMK md. 213°de yer alan alacaklilarin korunmasi ile
ilgili diizenleme ise sinirli kapsami ve uygulanma usullerinin belirsizligi sebebiyle, bu konuda
yetersiz kalmaktadir. Bu agidan edinilmis mallara katilma rejimine tabi alacaklilardan birinin
iflas1 veya mallarinin haczi halinde, katilma ve deger artis payr alacagina el atmak isteyen

alacaklilarin hangi yola bagvurabilecekleri hususu irdelenmelidir.

Alacaklilara taninabilecek imkénlar belirlenirken birinci bodliimde yaptigimiz
aciklamalar cercevesinde mal rejiminin sona ermesinden onceki ve sonraki donem ayr1 ayri
incelenmelidir. Mal rejimi sona ermeden Once, esler acisindan dogmus bir katilma ve deger
artis payt alacagindan bahsetmek miimkiin olmayacagi i¢in, alacaklilarin bu alacaklar

haczettirmesi veya bu alacaklarin iflas masasina dahil olmasi miimkiin olmamalidir. Bu

482 Nafaka alacaklari, [iIK md. 206/5-C hiikmii geregince sira cetvelinde imtiyazli olarak birinci sirada yer alirlar.
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acidan alacaklilarin heniiz mal rejimi sona ermeden harekete gecmeleri miimkiin
olmayacaktir. Burada alacaklilara mal rejimini sona erdirme imkan1 vermek miimkiin degildir.
Mal rejimi devam ederken esler ile alacaklilarin menfaatleri dikkate alindiginda, eslerin
menfaatlerine oncelik taninmalidir. Ancak esler, alacaklilarindan mal kacgirmak ig¢in, heniiz
mal rejimi devam ederken, mal rejimi s6zlesmesi ya da diger islemler ile birtakim girisimlerde
bulunmuslarsa, alacaklinin bunlara kars1 sartlar1 olusmussa TMK md. 213 veya [iK md. 277
ve devaminda diizenlene tasarrufun iptali davasina basvurmasi gerekecektir. Bunun disinda

mal rejimi heniiz sona ermeden alacaklinin bagvurabilecegi baska bir yol bulunmamaktadir.

Mal rejimi sona erdiginde, artik eslerden birine ait katilma ye da deger artis payi
alacagmin ortaya cikabilecegi bir zemin hazirlanmis olacaktir. Bu alacaklara sahip olan esin,
ticlincii bir kisiye borcunun olmasi halinde bu ii¢ilincii kisinin bu alacaklar1 haczettirebilmesi
veya bu alacaklarin iflas masasina dahil olabilmesi giindeme gelecektir. Ancak bunun i¢in
tasfiyeye baslanmis olmasi sarttir. Bor¢lu konumunda olan es, tasfiye sonucu elde edecegi bu
alacaklarin haczedilecegini bildigi i¢in tasfiyeyi talep etmeme yolunu tercih edecektir. TMK
md. 210°daki gibi mal rejiminin tasfiyesini saglama imkani elinde olmayan alacakli zor
durumda kalacaktir. Iste bdyle bir durumda alacakliya IIK md. 120/2°de diizenlenen alacagin
tahsil i¢in devrini isteme hakki verilmelidir. Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 6niine gelen bir
uyusmazlikta bu konu ile ilgili bir inceleme yapmistir. Kararin karsi oy yazisinda da
alacaklilara icra dairesi tarafindan IIK md. 120/2’ye gore tasfiye talep etme yetkisi
verilebilecegi ileri siiriilmiistiir*®*. Alacakli kendisine bu yetkinin verilmesini, bor¢lu ese kars:
icra takibi yaptig1 icra dairesinden isteyecektir®®. iflas halinde ise bu yetki, iflas idaresine ait
olacaktir*®, Ancak iflas idaresine ait olan bu yetkinin alacaklilardan birine devri de
mumkindir*®’. Bu sekilde kendisine yetki belgesi verilen alacakli, borglu adina edinilmis
mallara katilma rejiminin tasfiyesi davasini agabilecektir. Bu sekilde TMK md. 210°da yer
alan hiikiimde oldugu gibi, kendisine mal rejimini dogrudan tasfiye ettirme imkani

taninmayan alacakli, korunmus olacaktir. Tasfiye sonucunda borglu es adina katilma ya da

483Topuz, Hisse Haczi ve Satigt, S. 154; GUman, s. 153.

484 Bu karar igin bkz: Y. HGK. 27.11.2013, E. 2013/8-185, K. 2013/1601 ( Karamercan, s. 441).

485 Akil, s. 445; Bulut, s. 224; Kuru, El Kitab:, s. 632; Kuru, Icra ve Iflas Hukuku Ders Kitabi, s. 221;
Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve digerleri, Icra ve Iflas Hukuku, s. 368; Yavas, s. 200; s Yildirim ve
Deren Yildirim, fcra ve Iflas Hukuku, s. 227.

486 Karsly, Icra ve Iflas Hukuku, s. 516; Kuru, EI Kitab:, s. 1304; Kuru, Icra ve Iflas Hukuku Ders Kitabi, s. 450;
Pekcanitez, Atalay, Sungurtekin Ozkan ve digerleri, Icra ve Iflas Hukuku, s. 734; Yildirim ve Deren Yildirim,
Icra ve Iflas Hukuku, s. 450.

487 [IK md. 245: “dlacaklilarin masa tarafindan neticelendirilmesine liizum gormedikleri bir iddiamn takibi
hakka isteyen alacaklyya devrolunur. Hadsil olan neticeden masraflar ¢ikarildiktan sonra devralanin alacag
verilir ve artant masaya yaturthr.”



157

deger artis pay1 alacagi dogacak olursa alacakli, bu alacaklar1 haczettirip alacagini buradan
karsilayabilecektir. Iflas idaresinin agtig1 tasfiye davasinin sonucunda ise borglu es adina
dogan katilma ya da deger artis payr alacaklari, iflas masasina dahil olacaktir. Bdylece
kanunlarda agik¢a korunamayan eslerin alacaklilari, dolayli olarak koruma altina alinmis

olacaktir.

3.5. ESLERDEN BIiRIiNiIN KATILMA ALACAGINI AZALTADAN YA DA
ORTADAN KALDIRAN ISLEMLERE KARSI, BU ESIN SAHIiP OLACAGI
IMKANLAR

Esin evlilik birliginin devami veya bosanma davasi sirasinda yaptigi islemler ile diger
esin, mal rejiminin tasfiyesi ile dogacak olan katilma ve deger artis pay1 alacaklarini azaltma
yoluna gitmesine karsi miiracaat imkanlarinin degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu sebeple
oncelikle bor¢lu esin alacaklisinin, haciz tatbiki sebebiyle diger esin tehlikeye giren katilma ve
deger artis payr alacaklarinin korunmasi imkéanlar, sonrasinda ise es tarafindan katilma ve
deger artis pay1 alacaklarini azaltmak i¢in yapilan muvazaali islemlere karst sahip olabilecegi

imkanla incelenecektir.

3.5.1. Eslerden Birinin Katilma Alacagim Azaltan Islemlere Karsi Bu Esin Sahip
Oldugu imkanlar

Calismamizin bu asamasina kadar, bor¢lu esin alacaklisinin, eslerin edinilmis mallara
katilma rejimi ¢ercevesinde yaptiklar1 islemlere karsi basvurabilecegi bir imkan olup
olmadigi, varsa bu imkanlarin neler oldugu incelenmistir. Ancak, eslerden biri aleyhine haciz
yolu ile takip yapilmasi ve bunun neticesinde edinilmis mallarinin haczedilmesi, diger esin
katilma alacagini azaltici bir etki doguracaktir. Ayrica, esin bir tiglincii kisi ile hileli islemler
yapmasi hali ile de karsilasilabilir. Calismamizin temel konusunu olusturmamakla birlikte
eslerden birinin, diger esin katilma alacagini azaltacak ya da tamamen ortadan kaldiracak
sekilde, edinilmis mallarinin haczedilmesi halinde, zarar goren ya da zarar tehlikesine maruz
kalmis olan esin, hangi imkanlara sahip olabileceginin kisaca degerlendirilmesinde fayda

vardir.

Edinilmis mallari, fazla olan esi mal rejiminin sona ermesi halinde diger ese, katilma
alacag1 ddemek zorunda kalacagini bilerek, evlilik iliskisinin yolunda gitmedigi ve bosanma

asamasina yaklasildigi donemlerde bu es, esine katilma alacagi 6dememek icin ¢esitli yollara
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basvurabilir. Bunun en sik rastlanilacak 6rnegi, katilma alacagi 6demekten kurtulmak isteyen
esin, Ugiincii bir kisiye edinilmis mallarini devretmesi seklinde olacaktir. Borglu esin
edinilmis mallarin, aslinda olmayan bir borg i¢in {iglincii bir kisi tarafindan haczettirilmesi
ihtimali ile de kars1 karsiya kalinabilecektir. Boylece aslinda hi¢ olmayan bir borg i¢in tiglincii
bir kisi vasitasiyla, goriiniirde bor¢lu konumunda bulunan es lehine diger esin katilma
alacaginin azaltilmasi sz konusu olabilecektir. fleride dogacak olan katilma alacag: tehlikeye
giren esin, bu ihtimallere kars1 korunmasi sarttir. Iste burada katilma alacagi tehlikeye giren
esin, diger esin iigiincii kisi ile yaptig1 islemlere kars1 Tiirk Medeni Kanunu ve Icra ve iflas

Kanunu ¢ergevesinde sahip olacagi imkanlar sirasiyla incelenecektir.

Katilma alacagiin azalmasi ya da ortadan kalkmasi riski ile kars1 karsiya kalan es, ilk
imkan olarak, TMK md. 229’a gore bu sekilde elden cikarilan edinilmis mallarin,
hesaplamaya yeniden dahil edilmesini isteyebilecektir®. Tiirk Medeni Kanunu’nda yer alan
bu hiikiim, esin katilma alacagini dogrudan koruma altina alan bir miiessesedir. Anilan hiikkme
gore; “Eslerden birinin, mal rejiminin sona ermesinden onceki bir yil igcinde diger esin rizasi
olmadan, olagan hediyeler disinda yaptig1 karsiliksiz kazandirmalar ve bir esin mal rejiminin
devami siiresince diger esin katilma alacagim azaltmak kastiyla yaptigi devirler, edinilmig
mallara eklenecektir.” Goriildiigii izere, mal rejiminin sona ermesinden dnce diger esin rizasi
olmaksizin yapilan, olagan hediyeler disindaki ivazsiz devredilen mallarin degerleri ile esin
diger ese zarar verme kast1 ile ii¢lincii kisiye devredilen mallarin degerleri; sanki edinilmis

mallardan ¢ikmamis gibi hesaplamaya dahil edilir*®®,

Burada devredilen malin degeri
edinilmis mallara eklenecegi igin, katilma alacaklis1 olan es herhangi bir zarara ugramamis
olacaktir*®. Ancak burada, devredilen malin kendisinin degil degerinin edinilmis mallara

eklenecegine dikkat edilmelidir.

488 By konu ile ilgili ¢alismamizin birinci boliimiinde yaptigimiz agiklamalara bakiniz.

489 Acar, Aile Konutu Mal Rejimi Miras Pay, s. 222; Akmtiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 169; Dural,
Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 227, kenar notu 1199; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 585; Giimiis, s.
367; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 424; Kirmizi, s. 188, dipnot 400; Mortas, s. 269; Oztan, Aile Hukuku, s. 514;
Ozugur, Mal Rejimleri, s. 67; Sari, s. 198; Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 231; Ulug, s. 1052; ayn1 yonde bkz: “ ... Madde kapsaminda da anlasilacag
tizere, amag bir esin diger esin rizast olmaksizin edinilmis mallardan iiciincii kisilere yaptiklar: belirli
niteliklerdeki saglar arast veya bor¢landwrict karsiliksiz kazandirmalarin mal rejiminin tasfiyesi sirasinda
degeri itibariyle artik deger hesabinda edinilmis mallar arasinda aktiflere katilmasint saglamaktir...”Y. 8.
HD. 20.05.2013, E. 2012/11057, K. 2013/7419 ( Ulug, s. 1070).

490 Acar, Aile Konutu Mal Rejimi Miras Payi, s. 222;Akintiirk ve Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 169; Kiligoglu,
Aile Hukuku, s. 421; Kilicoglu, Katki- Katilma, s. 139; Oztan, Aile Hukuku, s. 504; Sar1, s. 191; Sipka, Tark
Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 228.
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Katilma alacag tehlikeye giren es bakimindan 6nem arz eden hikimlerden biri, TMK
md. 241 hiikiimdiir. Anilan hiikkme gore; “Tasfive siwrasinda borg¢lu esin malvarligi veya
terekesi, katilma alacagim karsilamadig takdirde, alacakli es veya mirasgilari, edinilmig
mallarda hesaba katilmasi gereken karsiliksiz kazandirmalart bunlardan yararlanan iigiincii
kisilerden eksik kalan miktarla simirlt olarak isteyebilir.” Goriildiigli iizere kanun koyucu,
eklenecek degerler kapsamina girecek kazandirma lehine yapilan iiglincii kisiyi sinirli da olsa
katilma alacagindan sorumlu tutmaktadir. Soyle ki, eger bor¢lu esin malvarligi, katilma
alacagmi karsilamaya yetmiyorsa, lehine kazandirma yapilan {igiincii kisi bu kazandirmayi
iade etmek zorunda kalacaktir*®!. Burada tasfiye davasinin iigiincii kisiye ihbar1 s6z konusu
olabilecegi gibi iiciincii kisiye dogrudan tenkis davasina benzer bir dava da agilabilir*®?. Ancak
kanun {giincii kisinin de menfaatlerini gozetmek suretiyle, katilma alacaklis1 esin bu talep
hakkini belirli bir siire ile sinirlandirmigtir. TMK md. 241/2°ye gore; “Dava hakki, alacakl es
veya miras¢ilarimin haklarinin zedelendigini ogrendikleri tarihten baslayarak bes yil, her
halde mal rejiminin sona ermesinden itibaren bes yil ge¢cmekle diiser. Dolayisiyla bu siire
dolduktan sonra alacakli esin, {i¢iincii kisiye basvurma hakki ortadan kalkmaktadir. Ugiincii
kisi, katilma alacaklis1 esin, esinin diger mallarindan alacagini karsilayamamasi halinde
sorumlu tutulmaktadir*®3, TMK md. 241/3, {igiincii kisiye kars1 yoneltilecek talepte yargilama
usuliiniin nasil yapilacagini 6zel olarak belirtmistir. Anilan hilkme gore; “ Yukaridaki fikra
hiikiimleri ve yetki kurallar: diginda mirastaki tenkis davasina iligkin hiikiimler kiyas yolu ile

>

uygulanmr.’

Katilma alacagi tehlikeye giren esin ilk olarak yararlanabilecegi imkan, eklenecek
degerler kapsamindaki mallarin edinilmis mallara iade edilebilmesi i¢in iiglincii kisiye
dogrudan dava hakkidir. Burada, TMK md. 199°da yer alan, diger esin tasarruf yetkisinin
kisitlanmasini talep etme imkani da bizim a¢imizdan diisiiniilebilir bir hiikmiidiir. Anilan
hiikme gore; “Ailenin ekonomik varliginin korunmast veya evlilik birliginden dogan mali bir
viikiimliiliigiin yerine getirilmesi gerektirdigi él¢iide, eslerden birinin istemi iizerine hdkim,

belirleyecegi malvarligi degerleriyle ilgili tasarruflarin ancak onun rizasiyla yapilabilecegine

1 Acar, Aile Konutu Mal Rejimi Miras Pay, s. 223; Sari, s. 253; Sipka, Tirk Hukukunda Edinilmis Mallara
Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 337; bu durumda yapilan kazandirmanin iade edilmeyecegi
sadece tglincii kisinin 6denmeyen kismi sahsi olarak ddemek zorunda kalacag:i yoniinde bkz: Akintiirk ve
Ates Karaman, Aile Hukuku, s. 169; Kiligoglu, Katki- Katilma, s. 141; Oztan, Aile Hukuku, s. 515.

492 TMK md. 229 hukumet gerekgesi; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 591; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 424;
Kirmizi, s. 193; Oztan, Aile Hukuku, s. 515; Ozugur, Mal Rejimleri, s. 70; Sengiil, s. 78; Sipka, Turk
Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 338; Ulug, s. 1058.
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karar verebilir. Hikim bu durumda gerekli onlemleri alir. Hdikim, eslerden birinin tasinmaz
tizerinde tasarruf yetkisini kaldirirsa, re ‘sen durumun tapu kiitiigiine serhedilmesine karar
verir.” Bilindigi gibi evlilik ve mal rejimleri(mal ortaklig1 hari¢ olmak iizere), eslerin kendi
mallan tlizerindeki tasarruf yetkilerinde bir degisiklik yapmamaktadir. Bu husus, TMK md.
223, 242 ve 244°de acikea belirtilmistir*®*. Ancak eslerden birinin, ailenin ekonomik varligini
tehlikeye sokmasi halinde diger es, hakimden esinin tasarruf yetkisinin kisitlanmasini talep
edebilir. Goriildiigi iizere, esin tasarruf yetkisinin kisitlanma gerekgeleri, ailenin ekonomik
biitiinliiglinlin tehlikeye sokulmasi ve esin evlilik birliginden dogan bir ylikiimliliigiinii yerine
getirmemesidir. ileride dogacak katilma alacagmin azaltilmasi ya da ortadan kaldirilmasi, bu
hiikmiin kapsaminda yer almamaktadir. Ancak ailenin menfaatlerinin korunmasi amaci ile
esin talebi lizerine diger esin tasarruf yetkisi kisitlandiginda, edinilmis mallar ile ilgili
tasarrufta bulunma imkan1 kalmayabilir. Boyle bir durumda TMK md. 199 aslinda katilma ve
deger artis payr alacaginin korunmasini kapsamamakla birlikte, tasarruf yetkisinin mahkeme
karar1 ile kisitlanmasi, dolayli olarak katilma ve deger artis payir alacaginin korunmasina
hizmet edebilecektir. Dolayisiyla TMK md. 199 hiikmii katilma ve deger artis pay1 alacaklar
acisindan alacakli ese dolayli bir koruma saglamaktadir. Ancak doktrinde eslerden birinin,
diger esin katilma alacagini azaltmak amaciyla tasarruflarda bulunmasi bu kapsamda
degerlendirilmeli ve katilma alacagi tehlikeye giren ese, diger esin tasarruf yetkisinin

kisitlanmasini talep etme hakki taninmasi gerektigini kabul eden yazarlar vardir®®.

Katilma alacagi tehlikeye giren ese, taniyabilecegimiz tiglincii imkan olarak TMK md.
206 ve devaminda diizenlenen olaganiistii mal rejimi olarak mal ayriligma gecis imkani
diistiniilmelidir*®®. Calismamizin bu béliimiinde detayli olarak anlatilan olaganiistii mal rejimi
olarak mal ayriligina gecis imkani, esin ileride dogacak katilma alacagini giivence altina alan
bir imkandir. Ciinkii hakli bir sebebin varliginda es, mevcut mal rejiminin mal ayriligina

donilismesini mahkemeden isteyebilecektir. Burada 6nem arz eden husus, esin ilerdeki katilma

493 Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s.239, kenar notu 1258; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 592; Oztan,
Aile Hukuku, s. 515; Ozugur, Mal Rejimleri, s. 69; Sari, s. 255; Sengiil, s. 78; Sipka, Turk Hukukunda
Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 338;

49 TMK md. 223: “Her es, yasal sumrlar icerisinde kisisel mallar ile edinilmis mallarint yonetme, bunlardan
yararlanma ve bunlar iizerinde tasarrufta bulunma hakkina sahiptir.

Aksine anlagsma olmadik¢a, eslerden biri digerinin rizast olmadan payli miilkiyet konusu maldaki payt
tizerinde tasarrufta bulunamaz.”

TMK md. 242: “Mal ayriligi rejiminde eslerden her biri, yasal simirlar icerisinde kendi malvarligi iizerinde
yénetim, yararlanma ve tasarruf haklarini korur.”

TMK md. 244: “Eslerden her biri, yasal simirlar icerisinde kendi malvarligy iizerinde yonetim, yararlanma ve
tasarruf haklarint korur.”

495 Acar, Aile Konutu Mal Rejimi Miras Payt, s. 222; Gumiis, s. 366; Ulug, s. 1053-1054.

49 Ayn1 yonde bkz: Ozugur, Mal Rejimleri, s. 68; Ulug, s. 1054.
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alacaginin tehlikeye girmis olmasinin, hakli bir sebep teskil edip etmeyecegidir. Bu konuda
hakli sebeplere iligkin 6rnekler iceren TMK md. 206 bizim i¢in yol gosterici olacaktir. Tiirk
Medeni Kanunu’nun olaganiistii mal rejimlerine gegis ile ilgili hiikiimlerinde, borglu esin
edinilmis mallarinin haczedilmis olmasi agik¢a hakli sebep olarak diizenlenmemistir. Ancak,
TMK md. 206/2-2’ye gore; “Diger esin, istemde bulunanin veya ortakligin menfaatlerini
tehlikeye diistirmiis olmasi, hakli sebeptir. Bu hiikimden yola cikildiginda, borglu esin
mallarmin haczedilmis olmast  (ya da gergekte olmayan bir bor¢ varmisgasina takip yapilip
edinilmis mallarin haczedilmis olmasi) halinde bu hiikiim kapsaminda diger esin katilma

alacaginin dolayl1 da olsa korunabilecegi sOylenebilecektir.
3.5.2. Esin Muvazaal islemlerine Karsi Diger Esin Korunmasi

Esi lehine dogacak katilma alacagini azaltmak isteyen esin, ligiincii kisi ile aslinda
hukuki sonu¢ dogurmasini istemedigi ya da goriliniirden bagka bir sonu¢ dogurmasini istedigi
hallerde, yapilan bu islem muvazaali olacaktir. Ornegin ileride esine katilma alacagi 6demek
istemeyen es, edinilmis mallarin1 iiglincii kigiye satmig gibi gosterirken aslinda bu iglemin hig
sonu¢ dogurmamast hususunda anlagsmis olabilirler. Yine aslinda gercekte olmayan bir borg
icin es ile Ui¢iincii kisi arasinda goriiniirde bir takip yapilip esin edinilmis mallar1 haczedilmis
olabilir. Boylece diger esin katilma alacagi azaltilabilir. Bu gibi muvazaali islemlere karsi
olarak bagvurulacak hiikiim, TBK md. 19°dur*®’. Béyle bir durumda katilma alacag tehlikeye
giren es, muvazaali iglemin tespiti igin dava agabilmelidir®®®. Ancak bilindigi gibi tespit
davasi icra edilebilir bir hiikiim igermemektedir*®®. Bu sebeple katilma alacag: tehlikeye giren
ese, bu isleme kargi tasarrufun iptali davasi agma hakki taninmasi gerektigi diistiniilmelidir.
Muvazaali islemlerin tasarrufun iptali davasina konu olup olmayacaklarn ile ilgili
calismamizin ikinci boliimiinde yapmis oldugumuz tiim aciklamalar, burasi i¢in de gecerlidir.
Calismamizin ikinci boliimiinde ispat kolayliklar1 ve etkin bir koruma saglamasi sebebiyle
muvazaali islemlere karsi tasarrufun iptali davasinin agilabilecegi sonucuna ulasilmistir. Bu
kapsamda, esin katilma alacagimi azaltmak ya da ortadan kaldirmak amaciyla yapilan

muvazaali islemlere karsi tasarrufun iptali davasinin agilmasi miimkiin olmalidir. Nitekim

W71 TBK md. 19: “Bir sozlesmenin tiriiniin ve igeriginin belirlenmesinde ve yorumlanmasinda, taraflarin
yanlighkla veya ger¢ek amaglarimi gizlemek icin kullandiklar: sézciiklere bakilmaksizin, gercek ve ortak
iradeleri esas alinir. Bor¢lu, yazili bir bor¢ tamimasina giivenerek alacagi kazanmus olan ticiincii kigiye karst,
bu islemin muvazaal oldugu savunmasinda bulunamaz.”

4% Bu konu ile ilgili calismamzin “Esler Arasindaki Muvazaali Islemler Acisindan Tasarrufun Iptali Davasmin
Uygulanabilirligi”

49 Gorgun, s. 183; Kuru, Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi, s. 136; Pekcanitez, Atalay ve Ozekes, Medenl Usul
Hukuku, s. 370.
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Yargitay’in eslerden birinin diger esin katilma alacagini azaltmak amaciyla yaptig1 muvazaali

islemlere karsi tasarrufun iptali davasinin agilmasinin miimkiin oldugunu kabul ettigi ¢ok

sayida karar1 bulunmaktadir°®,

SONUC

4721 sayih Tiirk Medeni Kanunu’nun 01.01.2002 tarihinde yiiriirliige girmesi ile esler
arasindaki mal rejimleri konusunda koklii degisiklikler yasanmustir. 4721 sayili Tiirk Medeni

Kanunu, 743 sayili miilga Medeni Kanun’dan farkli olarak yasal mal rejimini, edinilmis

500 . Davacy, taraflar arasindaki bosanma davasi devam ederken, davali kocamn evlilik birligi icerisinde
edinilen tasinmazi muvazaali olarak diger davaliya devrettigini ileri siirmiis olup, davalilar arasindaki
muvazaali islem davaci yoniinden haksiz eylem niteliginde oldugundan davacinin, katki payr alacaginin
tahsilini saglamak bakimindan dava a¢makta hukuki yarari bulunmaktadwr.” Y. 8. HD. 10.12.2012, E.
2012/4670, K. 2012/12103 ( Ulug, s. 1221); aym yonde bkz: Y. 17. HD. 14.10.2014, E. 2013/5014, K.
2014/13312 ( Mortas, s. 634, dipnot 964); Y. 17. HD. 13.01.2014, E. 2013/20615, K. 2014/182 ( Mortas, s.
633, dipnot 963); Y. 17. HD. 09.04.2013, E. 2012/8257, K. 2013/5121 ( Mortas, s. 632, dipnot 962); Y. 8.

HD. 17.09.2012, E. 2012/7485, K. 2012/7479 ( Ulug, s. 1517).
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mallara katilma rejimi olarak belirlemistir. Tiirk Medeni Kanunu se¢imlik mal rejimleri olarak
mal ayriligl, paylasmali mal ayrilig1 ve mal ortaklig1 rejimlerine yer vermistir. Esler arasinda
uygulanacak yasal mal rejiminin edinilmis mallara katilma rejimi olarak belirlenmesi, bizim
uygulamamiz acgisindan biiyiik 6nem arz etmektedir. Tiirk Medeni Kanunu’nun on dort yillik
uygulamasinda, toplumumuzda mal rejimi sozlesmesi ile bagka bir mal rejimini segme
egiliminin ¢ok fazla olmadig1 ve mevcut durumun bu sekilde devam edecegi 6ngoriilmektedir.
Bu sebeple, evli ¢iftlerden biiyiik cogunlugunun yasal mal rejimine tabi olacaklarin1 sdylemek

¢ok da yanlig olmayacaktir.

Edinilmis mallara katilma rejimi, eslerin emekleri ile edindikleri malvarliklarinda,
diger esin dogrudan ya da dolayli olarak bir katkisi oldugu prensibine dayanmaktadir. Bu
acidan mal rejimi kanunda yazili sebeplerden biri ile sona erdiginde, eslerden her birinin
digerinin mal rejiminin devami boyunca edindigi mallarda, kanundan dogan bir hakki sz
konusu olacaktir. Kanundan dogan bu hak, katilma alacagidir. Katilma alacagi, Borglar
Hukuku agisindan alacak hakki niteliginde sahsi bir haktir. Ayrica eslerden birinin digerinin
bir malvarliginin edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina yapmis oldugu katkinin
karsilig1 olarak, deger artis pay1 alacagi da giindeme gelecektir. Deger artis pay1 alacagi da
sahsi bir alacak hakkidir.

Edinilmis mallara katilma rejimi, mal rejiminin devam ettigi siire boyunca eslerin
bagimsiz miilkiyetleri esasin1 ve bor¢larindan sahsi olarak sorumlu olmalarini temel prensip
olarak kabul etmistir. Bu agidan her bir es, kendi alacaklilarina karsi sahsi olarak tiim
malvarliklari ile sorumludur. Calismamizin birinci boliimiinde, eslerin iiglincii kisilere karsi
sorumlu olduklar1 bu malvarliginin igerisine, edinilmis mallara katilma rejiminden dogan
alacaklarmin dahil olup olmadig1 incelenmistir. Burada sistematik agidan, mal rejiminin sona
ermesinden Onceki donemden baglayarak, tasfiye de dikkate alinmak suretiyle bir agiklama
metodu tercih edilmistir. Tk olarak, mal rejimi sona ermeden once eslerin alacaklilarmin,
edinilmis mallara katilma rejiminden dogan katilma ve deger artis payr alacaklarimi
haczettirme imkanlarinin olmadig tespit edilmistir. Clink{i bu asamada alacaklar, miistakbel
alacak boyutuna ulagsmayan birer beklentiden ibarettir. Ikinci olarak, edinilmis mallara katilma
rejimi sona erdikten sonra ancak; tasfiye baslamadan dnce eslerin alacaklilarinin bu alacaklari
haczettirme imkanlarmin olamayacagi tespit edilmistir. Ciinkii mal rejiminin sona ermesi
halinde tasfiyeye baslanmadan, bu alacaklarin miistakbel alacak olarak degerlendirilmesi

miimkiin olmayacaktir. Ancak burada, takip bor¢lusu olan esin katilma alacagina el atilacagini
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bildigi i¢in, tasfiyeyi talep etmemesi ihtimaline kars1 alacakliya, IIK md. 120/2’ye gére tasfiye
davasm takip yetkisi devredilebilmelidir. Ugiincii olarak mal rejiminin tasfiyesi basladiktan
sonra, fakat tamamlanmadan Once bu alacaklarin haczedilip haczedilemeyecegi tespit
edilmeye ¢alisilmistir. Her ne kadar tasfiye heniiz tamamlanmadan katilma ve deger artis pay1
alacaklar1 dogmus olmasa da, arttk bu asamada alacaklarin haczedilebilecegi kabul
edilmelidir. Ciinkii katilma veya deger artis pay1 alacag talep ederek dava agmis olan es, icra
ve Iflas Hukuku bakimindan, bu alacaklar i¢in sekli alacakl sifatin1 saglamis olmalidir. Boyle
bir durumda borglu esin bu davayr actigina iliskin bir belgeyi, alacaklinin icra dairesine
sunmas1 halinde, icra dairesi de bu haciz islemini gerceklestirmelidir. Bu asamada artik
alacaklarin miistakbel alacak kabul edilebilmeleri gerekir. Tasfiye bagladiktan sonra ancak
tamamlanmadan Once bu alacaklarin artik haczedilebilir hale geldikleri kabul edildigine gore,
tasfiye davasi tamamlandiktan sonra ve tasfiye davasindaki karar kesinlestikten sonra, haczin
oncelikle miimkiin oldugunu sdylemek dogru olacaktir. Tiim bu aciklamalar, doktrin goriisleri
cergevesinde yapilmis olup, uygulamada katilma ve deger artis payi alacaklarinin haczi ile

ilgili Yargitay’in karara bagladigi bir uyusmazlik heniiz gériilmemistir.

Calismamizin birinci boliimiinde eslerin edinilmis mallara katilma rejiminden dogan
alacaklarinin, alacaklinin bor¢lu esin diger mallarindan alacagini karsilayamamis olmasi
halinde, eslerin {igiincii kisilere karsi sorumlu olacaklari malvarliginin igerisinde yer almasi
gerektigi  kanaatine varilmistir. Eslerin alacaklilarinin  bagvurabilecekleri malvarligi
unsurlarint azaltma amaciyla, bazi islemler yapmasi da olasidir. Burada esler, edinilmis
mallara katilma rejiminden dogan bu alacaklarini azaltmak i¢in bazi islemler yapma yolunu
secebilirler. Ornegin esler katilma alacagindan, mal rejimi sdzlesmesi ile vazgecebilir ya da
alacagin oranmi degistirebilirler. Yine esler mal rejimi sozlesmesi ile TMK md. 221°de
diizenlenen edinilmis mallarin kisisel mal sayilmasimi kararlagtirmak suretiyle, katilma
alacagini dolayli olarak azaltabilirler. Esler adi yazili sekilde yapacaklar1 bir sézlesme ile
deger artis pay1 alacagindan vazgegebilir ya da alacak miktarini degistirebilirler. Esler TMK
md. 184/1-5’e gore diizenlenen, bosanmanin sonuglarina iliskin anlagsmada veya TMK md.
166/3’de diizenlenen anlagsmali bosanma protokoliinde, edinilmis mallara katilma
rejimlerinden dogan alacaklarinin azalmasi ya da ortadan kalkmasi sonucunu doguracak
duzenlemelere yer verebilirler. Esler edinilmis mallara katilma rejimi sona erdikten sonra,
sekle tabi olmayan bir tasfiye anlagsmasi ile katilma veya deger artis pay: alacaklarin1 ortadan
kaldirabilecekleri gibi, bu alacaklar1 azaltabilirler. Tiim bu siralanan islemler, katilma ve

deger artis payr alacaklist olan esin, alacaklilarin bagvurabilecegi malvarligi toplamini



165

azaltmaktadir. Alacaklilarin bu aleyhte durum karsisinda korunmalar1 gerekmektedir.
Calismamizin ikinci boliimiinde, esler arasinda alacaklilara zarar verici nitelikte yapilabilecek
islemler ve alacaklilarin bu islemlere karsi sahip olmalar1 gerektigini diisiindiigiimiiz imkanlar

ifade edilmistir.

Yukarida siralanan islemlere karsi alacaklilarin bagvurabilecegi ilk imkan, TMK md.
213’de yer alan alacaklilarin korunmasi imkéanidir. Bu korumanin kapsamina; mal rejiminin
kurulmasi, degistirilmesi ve mal rejiminin tasfiyesi sirasinda yapilacak islemler girmektedir.
Bu islemlerden biri neticesinde zarar goren alacakliya karsi, bu islemler ile kendisine bir
malvarhigi devri yapilmis olan es, sahsi olarak sorumlu olacaktir. Ancak anilan madde, bu
hallerin disinda, alacaklilara bir koruma saglamamaktadir. Ayrica bu iglemler ile kendisine bir
malvarlig1 gegmis olan es, bu malin degeri ile sinirh olarak sorumlu tutulabilecektir. Kald1 ki
bu korumanin saglanma usulii ile ilgili olarak da kanunda bir agiklik bulunmamaktadir. Tiirk
Medeni Kanunu’nun temel amaci evlilik birligi ve eslerin hukuki durumlarinin
diizenlenmesidir. Alacaklilarin korunmasi ise Tiirk Medeni Kanunu’nun temel amaglar igin
de yer almamaktadir. Bu acidan Tiirk Medeni Kanunu md. 213’de yer alan diizenlemenin
yetersiz oldugu sebebiyle elestirilmesi hakkaniyete aykiri olacaktir. Alacaklilari koruma

hususunda esas dayanagimiz Icra ve Iflas Kanunu olmalidir.

TMK md. 213’de yer alan alacaklilarin korunmasi hiikkmiiniin, alacaklilara sinirl bir
imkan tanimasi sebebiyle, IIK md. 277 ve devaminda diizenlenen tasarrufun iptali davasi,
onemli bir imkandir. Esler arasinda edinilmis mallara katilma rejimi g¢ercevesinde yapilan
islemler alacaklilara zarar verici etki dogurabilecektir. Bu agidan bu islemlere karsi tasarrufun
iptali davasi agilabilmelidir. Burada yine sistematik bir usul benimsenerek, bu iglemlere karsi
tasarrufun iptali davasinin uygulanabilirligi sirasi ile degerlendirilmistir. Ilk olarak mal rejimi
s0zlesmesi ile yapilan ve katilma veya deger artis pay1 alacaklarinin azalmasina ya da ortadan
kalkmasina sebep olan islemlerin, tasarrufun iptali davasinin konusu olabilecekleri kabul
edilmelidir. Ciinkii mal rejimi soézlesmeleri, tasarruf islemi niteliginde islemlerdir. Aym
aciklama, deger artis pay: alacaklar ile ilgili yazili sozlesmeler ve tasfiye anlagsmalari i¢in de
gecerlidir. Ancak burada TMK md. 184/1-5’e goére yapilan bosanmanin sonuglarina iliskin
anlagmalarda ve TMK md. 166/3’e gore diizenlenen anlamali bosanma protokollerinde
katilma ve deger artis pay1 alacaklarma iliskin hiikiimler yer almasi haline dikkat edilmesi
gerekmektedir. Bu islemlerin kural olarak tasarrufun iptali davasma konu olmasi miimkiin

g6zikmemektedir.



166

Esler arasinda yapilan bu islemlerin muvazaali olarak yapilmis olmalarinin miimkiin
olup olmadigi, eger miimkiin ise bu islemlere kars1 tasarrufun iptali davasinin
uygulanabilirligi ayr1 bir sorun teskil etmektedir. Burada esler arasinda tesis edilen, yukarida
siralanan islemlerin muvazaali olarak yapilmis olmasi miimkiindiir. Ornegin esler mal rejimi
sozlesmesi ile katilma alacagindan feragat ediyor gibi goriinseler de, gergekte bdyle bir
sonucun dogmamasi iizerinde anlasmis olabilirler. Boyle bir durumda esler arasindaki bu

muvazaali islemlere kars1 da tasarrufun iptali davasinin agilmasi miimkiin gériilmelidir.

Eslerin evlilik siiresince ekonomik durumlarinin tehlikeye girmesi miimkiindiir. Bu
durumun diger es bakimindan; bazen de eslerin alacaklilari bakimindan olumsuz sonuglar
dogurduguna rastlanilmaktadir. Ornegin eslerden birinin iflas etmesi, malvarliginin borca
batik hale gelmesi, mallarin1 kétli yonetmesi, hem diger es hem de alacaklilar bakimindan
olumsuzluklara sebep olabilir. Kanun koyucu bdyle bir durumda eslerin bir araya gelerek mal
rejimi sdzlesmesi yapamayacaklari ihtimalini de géz Oniinde bulundurmak suretiyle, mal
rejiminin mal ayriligina doniismesi imkanina yer vermistir. Burada diger es bakimindan hakl
sebep teskil eden bir durum s6z konusu ise, bu esin TMK md. 206’ya gére mahkemeden mal
ayriligma gegis talep etme hakki vardir. TMK md. 209’a gore ise, mal ortakligina tabi
eslerden birinin iflas1 halinde, mal rejimi kendiliginden mal ayriligina doniismektedir.
Buradaki temel amag, mal ortakligi rejiminde eslerin ortaklik mallart iizerinde elbirligi
miilkiyetine sahip olmalar1 nedeniyle, ortakliin tasfiyesini saglamaktir. Benzer bir diizenleme
TMK md. 210°da yer almaktadir. Bu hiikme gore, mal ortaklig1 rejimine tabi eslerden birine
kars1 icra takibi yapmis olan alacakli, haczin uygulanmasinda zarar gérmiis ise yani; alacagini
tamamen ya da kismen alamamis ise, mahkemeden mal ortakligi rejiminin mal ayriligina

doniismesini isteyebilecektir.

Kanun koyucu, sadece mal ortaklig1 rejimi i¢in iflas ve haciz halinde mal ayriligina
dontisiimii ongérmiistiir. Diger rejimler, 6zelinde de edinilmis mallara katilma rejimi igin
boyle bir imkandan yararlanmak miimkiin olmayacaktir. Burada edinilmis mallara katilma
rejimi i¢in bu diizenlemelere yer verilmemis olmasi, edinilmis mallara katilma rejiminin
alacaklilar bakimindan zarar dogurucu bir etkisinin olmamas: diislincesinden
kaynaklanmaktadir. Oysa eslerin edinilmis mallara katilma rejiminden dogan alacaklari,
alacaklilarina karst sorumlu olduklart malvarhigmin i¢inde yer almaktadir. Kanun koyucu
TMK md. 206 ile eslerin edinilmis mallara katilma rejiminden dogan katilma ve deger artis

pay1 alacaklarinin tehlikeye girmesi halinde, mal rejiminin tasfiye ettirilerek bu alacaklarin
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tahsiline imkan tanimistir. Kanun koyucunun eslerin beklenti niteligindeki bu menfaatlerini
korumak i¢in mal ayriligina gegisi saglayarak, edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesini
miimkiin kilarken; eslerin alacaklilarin bu beklentiler {izerindeki haklarini korumamasi,
hakkaniyete aykir1 diismektedir. Boyle bir yaklasim bizi, eslerin katilma ve deger artis pay1
alacaklarinin, diger alacaklardan iistiin oldugu seklinde yanlis bir sonuca ulagtirmaktadir.

Oysa boyle bir sonuca ulasmamizi saglayacak herhangi bir makul gerek¢e bulunmamaktadir.

TMK md. 209 ve 210’un agik diizenlemesi karsisinda, edinilmis mallara katilma
rejiminde, iflas ve haciz halinde mal ayriligina gecilip, edinilmis mallara katilma rejiminin
tasfiyesinin saglanmasi miimkiin goéziilkmemektedir. Ancak katilma ve de8er artis payi
alacagmin haczedilecegini bilen borg¢lu es, mal rejiminin tasfiyesini talep etmemek suretiyle
alacaklilarina zarar verebilecektir. Bdyle bir eylemsizlige karst TMK md. 213’e ve 1IK md.
277 ve devaminda diizenlenen tasarrufun iptali davasmma basvurulmasi da miimkiin
olmayacaktir. Burada tek ¢dziim olarak alacakliya IIK md. 120/2’ye gore tasfiye davasini
takip yetkisinin devredilmesi uygun olacaktir. Boylece alacakli, edinilmis mallara katilma
rejiminin sona ermesi halinde, borclunun mal rejiminin tasfiyesini istemesini beklemek

zorunda kalmaksizin tasfiyeyi saglayabilecektir.
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