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ONSOZ

“Tehcir’in 93. yilinda ‘Oziir Diliyoruz imza Kampanyasi’nin Basina Yansimalar1” adi
ile yiiksek lisans tezi olarak yapilan arastirma, Prof. Ahmet Insel, Prof. Baskin Oran,
Dr. Cengiz Aktar ve Gazeteci — Yazar Ali Bayramoglu tarafindan, “1915'te Osmanl
Ermenilerinin maruz kaldig: Biliyiik Felaket'e duyarsiz kalinmasini, bunun inkar
edilmesini vicdanim kabul etmiyor. Bu adaletsizligi reddediyor, kendi payima Ermeni
kardeslerimin duygu ve acilarin1 paylasiyor, onlardan 6ziir diliyorum.” metni ile yola
cikilarak  diizenlenmis olan “Oziir Diliyorum Imza Kampanyasi”’nin basma

yansimalarini ortaya koymaktadir.

Tezin ana fikrinin olusturulmasinda ve hazirlanmasi agsamalarinda yardimci olup destek
veren danismanim Erciyes Universitesi Iletisim Fakiiltesi Dekan1 Prof. Dr. Hamza
Cakir’a, mailleri ile yardimlarini esirgemeyen Prof. Baskin Oran’a, Agos gazetesi
calisanlarindan Rober Koptas’a; Kayseri Anadolu Haber Genel Yayin Yonetmeni Metin
Kosedag’a, ayrica tez ¢alismamda ceviri ve kaynaklara ulasmamda destek¢im olan

arkadaslarima tesekkiirlerimi sunarim.

Ayrica tezin hazirlanmasi agamasinda her zaman yanimda olan ve maddi ve manevi

desteklerini esirgemeyen aileme de siikranlarimi sunuyorum.

Selma KARA
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TEHCIRIN 93. YILINDA “OZUR DILIYORUM iMZA KAMPANYASI” NIN
BASINA YANSIMALARI

Selma KARA

OZET

"Ermeni Tehciri’nin 93 yilinda ‘Oziir Diliyoruz imza Kampanyas’ nin Basina Yansimalari” adli
calismada, Tehcir'in 93. yilinda, Prof. Dr. Ahmet insel, Prof. Dr. Baskin Oran, Dr. Cengiz Aktar ve
Gazeteci — Yazar Ali Bayramoglu tarafindan baslatilan “Oziir Diliyoruz imza Kampanyasi”’nin
basina yansimalari incelenmistir. Yapilan incelemelerde goruldiugli Gzere, 2009 yilinda,
“Cumhurbaskani Abdullah Giil'tin Ermenistan’a mag ziyareti” ve “Ozir Diliyorum imza
Kampanyasi”’nin, 2009 yilinda yabanci basinda en fazla yer alan iki konu oldugu tespit
edilmistir. Ancak bu iki konu icerisinde “Oziir Diliyoruz imza Kampanyasi” ile ilgili haberler
basinda daha uzun siire yer tuttugu, daha genis ve karsilastirmali veri imkanina olanak

sagladigi icin, arastirma konusu olarak daha uygun olacagina karar verilmistir.

Tez calismasinda amaclanan, kampanyanin Tirk basinindaki ve dis basindaki farkli algilanis
bigimlerini ortaya koymak, Tiurk basininda, gazetelerin konuya yaklasim bigimlerinin, yayin
politikalari cercevesinde sekillenip, sekillenmedigini 6lgmektir. Yapilan literatiir taramalarinda
dogrudan kampanya odakli bir tez ¢alismasina rastlanmamistir. Tirkiye dis politikasini olumsuz
anlamda etkileyen Ermeni Tehciri gibi &nemli bir konuya dair, iletisim arastirmalarinin azligi ve
kampanyanin basindaki etkisi tez c¢alismasinin 6nemini ortaya koymaktadir. Konunun

gincelligini yitirmemesi de, calismayl 6nemli kilan bir baska husustur.

S6z konusu kampanya 14 Aralik 2008’de basladigi i¢in, kampanyanin baslamasindan bir hafta
onceki konuyla ilgili haberlerin ilk olarak basina yansidigi 6 Aralik 2008 tarihi ile yankilarinin
stirdlGgl 2009 yili Mart ayi arasindaki zaman dilimi 6rneklem stlireci olarak tespit edilmistir.
Sirecg icerisinde, Turk basinindan 8, dis basindan 4 gazete incelenmistir. Gazetelerin se¢imi
yapilirken, temsil ettikleri siyasi bakis bicimleri ve temsil ettikleri grup icerisinde konu ile ilgili
en fazla haberi yayimlamis olmalari dikkate alinmistir. Ana akimin temsilcisi olarak Hurriyet
gazetesi, sola yakinlig ile bilinse de yayin politikasi olarak ana akima daha yakin duran Radikal
gazetesi, sag tandansl gazeteler sinifinda Zaman ve Yeni Safak gazeteleri, sol tandansli

Cumhuriyet ve Birglin gazeteleri, milliyetci ¢izgisi ile bilinen Ortadogu gazetesi ve Ermeni
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cemaatinin Tlrkiye'deki yayin organi Agos gazetesi secilmistir. Kampanyayi baslatanlardan
Gazeteci Ali Bayramoglu’nun Yeni Safak gazetesinde yaziyor olmasi, Yeni Safak gazetesinin
tercih edilmesindeki bir baska nedendir. Tiirk basinindaki 8 gazetede, 6 Aralik 2008 tarihinden,
2009 yilinin Mart ayi sonuna kadarki siirecte, toplam 66 haber incelenmistir. Yabanci basindan
da internet siteleri ve portallari lizerinden, Ermeni gazeteleri Armtown ve Hetq ile Msnbc ve
Los Angeles Times'da yer alan 18 haber incelemeye tabi tutulmustur. internet siteleri
Uzerinden yapilan incelemelerde s6z konusu 4 gazete konu ile ilgili haberlere daha fazla yer

verdigi icin tercih edilmistir.

Tez galismasi 3 bolimden olusmaktadir. Birinci bélimde gliniimiize degin Tirk — Ermeni
iliskileri ile ilgili olarak kuramsal cerceve cizilmistir. Kampanyada “Blyilk Felaket” olarak
tanimlanan Tehcir’e kadar gelen siregteki Tiirk — Ermeni iliskileri ile Tehcir sonrasindaki Trk —

Ermeni iliskilerinin tarihsel stireci anlatiimigtir.

Galismanin ikinci bélimiinde, kampanya sonrasinda tekrar tartismaya agilan Soykirim ve Blyiik

Felaket kavramlari incelenmis, kampanya ile ilgili bilgiler derlenmistir.

Ucilincti bolimde ise elde edilen veriler ortaya konmus, séylem analizi ydntemiyle verilerin
analizi yapiimistir. Elde edilen bulgular degerlendirilmistir. S6ylem analizinde temel amacg,
farkli kisi ve zamanlara gore olayin sonuglarini saptamaktir. Ayrica soylem analizi
anlambilimsel, s6zdizimsel ve gostergebilimsel incelemeleri de icinde barindirmaktadir. Bu
nedenlerden dolayi, séylem analizinin tezin amaci dogrultusunda; kampanyanin, gazetelerin
yayin politikasi dogrultusunda degerlendirilmis olup olmadigl sonucunu daha dogru bicimde

ortaya koyacagi disliniiimustir.

Bulgulara gore yabanci basinin degerlendirmeleri genel olarak benzerlikler géstermektedir.
Yabanci basin, s6z konusu kampanyayi Turklerin tarihleri ile ylizlesmeye baslamasi ve olumlu
atilan bir adim olarak degerlendirse de, kampanya metninde “Soykirim” taniminin yerine
“Blylik Felaket” taniminin kullanilmis olmasini elestirmistir. Tlrk basinindaki gazetelerin

konuya yaklasim bigimleri ise yayin politikalarina gére degisiklik arz etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Tehcir, soykirim, Biiyilk Felaket, Oziir Diliyoruz Imza

Kampanyasi.



THE REFLECTIONS TO THE PRESS OF THE “APOLOGY CAMPAIGN” AT
THE 93th YEAR OF THE DEPORTATION

Selma KARA
ABSTRACT

In the study called “The Reflections In The Media Of The Apology Campaign At The 93rd Year
Of The Armenian Deportation” the reflections in the media of the “Apology Campaign”, held
by Prof. Dr. Ahmety insel, Prof. Dr. Baskin Oran, Dr. Cengiz Aktar and journalist-writer Ali
Bayramoglu, has been examined. After the examinations done it has been determined that
“President Giil’s match visit to Armenia” in 2009 and the “Apology Campaign” in 2009 are two
topics which found place most in the foreign media. However, among these two topics since
the news about the “Apology Campaign” hold place for a longer period of time, provides wider
and relative data opportunity, it has been desided that this topic would be more appropriate
for searching.

The purpose of the thesis study is to present the various perceptions of the campaign in the
Turkish media and in the foreign media, to evaluate whether the newspapers’ approach to the
issue in the Turkish media has been shaped around their broadcast policy. Throughout the
literature scannings done, no thesis study has been found which directly focus on the
campaign. The fewness of communication researches about the Armenian Deportation which
negatively effected Turkey’s foreign policy, and the campaign’s effects in the media shows the
significancy of the thesis study. Another point that makes the study significant is that the issue
has not lost it’s actuality.

Since the campaign started at December 14, 2008, the timeline between December 6, 2008,
when the news began to rebound in media a week before the campaign, and March 2009,
through which the reflections of the campaign remained, has been determined as the sample
process. In the process 8 newspapers from the Turkish press and 4 from the foreign press has
been examined. Those newspapers have been chosen due to their broadcasting the largest
number of news about the topic, among the political point of view and the group they
represent. Hiirriyet, as the representative of the main trend; though known from left tendency
Radikal, which is closer to the main trend; Zaman and Yeni Safak from the right tendency;
Cumhuriyet and Birglin from the left tendency; Ortadogu which is known for its nationalist
line; Agos, the press organ of the Armenian group in Turkey has been chosen. Another reason
for chosing Yeni Safak is that Ali Bayramoglu, who is among those who started the campaign,
writes in Yeni Safak. In these 8 Turkish newspapers 66 news, broadcasted between December
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6, 2008 and the end of March, 2009, has been examined. From the foreign press, through
their websites and portals, 18 news has been examined which had taken place in Armtown,
Hetq, Msnbc and Los Angeles Times. After the research on the internet those 4 newspaper has
been preferred because of having more news about the issue.

The thesis study has 3 sessions. In the first session theoretical outline of the Turkish-Armenian
affairs has been drawn. The Turkish-Armenian affairs untill Deportation, which is described as
“the Great Catastrophe” in the campaign, and the historical process of the Turkish-Armenian
affairs after the Deportation has been explained.

In the second session, the concepts “Genocide” and “Great Catastrophe”, which have been put
into discussion again, have been examined and informations about the campaign have been
compiled.

In the third session, the collected datas has been exposed, and then has been analyzed with
the expression analyze technic. The findings have been evaluated. The basic goal in the
expression analyze is to determine, according to various persons and times, the results of an
event. Furthermore, the expression analyze, includes semantics, syntax and semiotical
researches. Because of these reasons, directionally with the goal of the thesis, it has been
thought that the result of whether the campaign has been evaluated according to the
newspapers broadcast policy or not, would be more correctly put into consideration.

The evaluations of the foreign press according to the findings, generally presents similarities.
The foreign press, although evaluating the campaign as a confrontation of the Turks with their
history and as a positive step, still they criticize the usage of “Great Catastrophe” instead of
“Genocide” in the campaign text. The approaches of the newspapers in the Turkish press
varies according to their broadcast policies.

Key Words: Deportation, Great Catastrophe, | Apologize Campaign.



vil

ICINDEKILER
KABUL ONAY ..ottt ses s ses e nnes e i
ONSOZ ...ttt e e e e eeeeaeae 1
OZET ... ettt e et ettt e e e e e e e e ettt bt e e e e e e e eeeetrrraeeaeeeeeenanes 111
ABSTRACT ..o s s v
ICINDEKILER ..., vii

SEKILLER LISTESI ...t eeee X



viii

GIRIS ..ottt 1
L BOLUM oo et e e s e e e e e s e e e e s e s e e e s er e 6

1.1. MIiLLI MUCADELE DONEMINE KADAR TURK — ERMENI ILISKILERi 6

1.1.1. Kokenleri ve bilinen tarihleri ..........oocevieririiiiiinieieiieceeceeee e 6
1.1.2. Yasadiklar1 yerler ve nlifuslart ..........ccccoeviieiiieniiiiienieeecceee e 11
1.2. TURK = ERMENI ILISKILERT .....coooovomomooeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee 13
1.2.1. Selguklular Donemi’nde Ermeniler..........c.cccoovieeiiieiiiiiiiieeeiie e 16
1.2.2. Osmanlilar Donemi’nde Ermeniler...........coocoeiiiiiieiiiiiiiniiiieieecee e 17
1.2.2.1. Osmanli toplum hayatinda (ekonomik, sosyal ve iktisadi) Ermeniler ............... 20
1.2.2.2. Osmanli devleti hizmetinde Ermeniler...........cccooceviiinieniniienieceienceeee 23
1.2.2.3. Osmanli’da Ermeni niifusu ve yasadiklart yerler.............cccoccoeniiiiinininnnnne 26
1.2.3. Birinci Diinya Savasi’na kadar Tiirk — Ermeni iliskileriHata! Yer isareti
tanimlanmamus.

1.2.3.1. Osmanli Rus Savasi, Ayastefanos ve Berlin Anlagmalari ............cccccevvveeennnnn. 28
1.2.3.2. Ermeni ISYAnIart ...........cccovovuiveiieeicceeecee e, 32
1.2.4. Birinci Diinya Savasi’nda Ermeniler .........c..coocooviniiiiiiiniiniiieeceeee 40
1.3. ERMENI TEHCIRI ......oooooiiiiiiii e 45
1.3.1. TehCir KEIMEST..ccuuiiiiiiiiiiiiieiiecie et 45
1.3.2. Tehcir Kanununun Cikarilist ve Uygulanist .........ccooeeeeiieniiiiiiniieienieeieee 46
1.3.3. TehCIE YOIlarT...eeeiiieiiiiiie ettt et 48
1.3.4. Tehcir Igin AINan Tedbirler ..........ccooveveveueieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 51
1.3.5. Tehcir Sonrasinda Ermeniler............coooioiiiiiiiiiiiieeee e 52
1.3.6. Tehcir Kararmin SONUGIATL.............cooivviiiiiiiiii e 54
TL BOLUM ..o, Hata! Yer isareti tammlanmamus.
2. TEHCIRDEN GUNUMUZE TURK — ERMENI ILISKILERI ........ccccceveveve... 55

2.1. MiLLi MUCADELE DONEMI’NDE TURK - ERMENI iLISKILER........... 55



X

2.1.1. Milli Sura Hikiimetleri DONEMI ........c..cooouiiieiiiiieiiecciee e 55
2.1.2. Paris Barts Konferansi............ccooviiioiiiiiiiiii e 56
2.1.3. San Remo Konferansi ile Sevr’e hazirlik..........ccoooooiiiiiii 58
2.1.4. SEVE ANIASIMAST ....vviiiiiiiieciiie ettt et e e e e e e e v e e eareeeeareeeaaeeeareeens 61
2.1.5. L0Zan ANIASMAST.......cccueiiiiiieiiiieeiieeecieee ettt e e e e e e v e e tre e e eareeeaneeeearaeens 64

2.2. LOZAN ANLASMASI’NDAN GUNUMUZE TURK - ERMENI

TLISKILERI ..o, 68
2.2.1. Ermenistan Bagimsizligini ilan edinceye kadar...........cocccoooiiiiininiiiniiie 68
2.2.2. Ermenistan’in bagimsizligini ilan etmesinden sonraki SGIeg.........ccooeeveerveneeennen. 77
2.3. SOYKIRIM IDDIALARI VE GUNUMUZE YANSIMASL.........ccccocoommrrinrnann. 79
2.3.1. SOYKITIM EANIIML.¢c.etitiiiieiienteeteeieeie ettt sttt ettt sttt et ettt sbee et enne 79
2.3.2. Soykirim iddialarinin nedenlert ..........ccccoieviiiiiiiniiiinc e 80
2.3.3. Soykirim iddialarinin giinlimiize yansiyan bi¢imi: Ermeni Yasa Tasarisi............ 81
TIL BOLUM ... Hata! Yer isareti tammlanmamus.

3. “OZUR DILIYORUM iMZA KAMPANYASI”’NIN BASINA
YANSIMALARL ... e e e oo s s e e e es e e es e 86

3.1. “Oziir Diliyorum imza Kampanyas1” hakkinda. Hata! Yer isareti tamimlanmamus.
3.2. Gazete NCEIEMEIETT...c..eiiiiiiiiiiiiiie e e 90

3.2.1. Tiirk basininda “Oziir Diliyorum Imza Kampanyasi” ile ilgili ¢ikan haberler

(Hiirriyet, Radikal, Cumhuriyet, Birglin, Zaman, Yeni Safak, Ortadogu ve Agos

JoeeV /S (] (o1 00116 1<) RPN 90
3.2.1.1. Degerlendirmeler..........c.ooieuiiiiiiieiie et s 147
3.2.2. Yabanci basinda ¢ikan haberlerden ornekler ............cccooveieiiiiniiiieiiiiccieee, 150
3.2.2.1. Degerlendirmeler.........cooviiiiiiiiiiieie et 162
SONUGC ...ttt ettt et e st et e et e e st e teeseessee st ensesseensesneesneenseas 163
KAYNAKCA ...ttt ettt et sttt et eat e bt e esseesaeenseeneenees 166

OZGECMIS ...t eeeae 174



SEKILLER LISTESI
Sekil 3.1. Ortadogu gazetesi - 06.12.2008 ..........cccueeiiierieeiiieiieeieeie e 86
Sekil 3.2. Birgilin - 08.12.2008 .........c.oeveeveeeereereeeereceeeeseeeeseseesesesee s sesessesessesseneenenes 87
Sekil 3.3. Cumhuriyet — 08.12.2008 ...........ccovevreereeeeeeeeeeseeeeeseseseeseseeeeeseseseesesseeeenens 88
Sekil 3.4. Radikal — 09.12.2008 ..........c.coevemireeereeeeeeeeeeeeeeseeeeesesesee s eesesseseenens 89

Sekil 3.5. Zaman — 16.12.2008 .........ooiiiiiiiieeeeieiee et 89



X1

Sekil 3.6. Ortadogu — 17.12.2008 .....c..ccerimiriniiiiieieeeseseeee e 90
Sekil 3.7. Zaman — 18.12.2008 .........coeviriririiiiieteereeree et 91
Sekil 3.8. Yeni Safak — 18. 12. 2008........ccooiriiiiiiieieieereeeree e 92
Sekil 3.9. Ortadogu — 18.12.2008 .....c..coviriiririiiiiiieieeeeeee e 93
Sekil 3.10. Ortadogu — 18.12.2008 ......cc.coiriiririiiiieieieeesere et 94
Sekil 3.11. Hiirriyet — 18.12.2008 .....c..coeriririiiiiiieieieeesestese ettt 95
Sekil 3.12. Hiirriyet — 18.12.2008 .....c..coiiiriiriieiiiieiieieeesteste sttt 96
Sekil 3.13. Cumhuriyet — 18.12.2008 ......cc.cooiiriiriiiinieieeereeeeeetee e 97
Sekil 3.14. Birgiin — 18.12.2008 .......cc.ooiiiririiiiieiceteresteee ettt 98
Sekil 3.15. Radikal — 18.12.2008 ......c..coiriririiiiieieieeeeeeeee e 99
Sekil 3.16. Birgiin — 19.12.2008 .......cc.ooiriririiiiieteeseseseee et 100
Sekil 3.17. Cumhuriyet — 19.12.2008 .......c.ccoeriiriiiiiiiieeeeeee et 101
Sekil 3.18. Ortadogu — 19.12.2008 ......cc.coiririiiiieieieieeeeeeeteeeeee e 102
Sekil 3.19. Ortadogu — 19.12.2008 ......cc.coiriririiiiieieereeeeneeeeeee e 103
Sekil 3.20. Radikal — 19.12.2008 .........cocueriiririiriiieeieeeeeeetee et 104
Sekil 3.21. Zaman — 19.12.2008 .......cc.eoiiriiiiiienieeeteet e 105
Sekil 3.22. Hiirriyet — 19.12.2008 .....c..cooririririiieieicenereeeseeeeeeeeee e 106
Sekil 3.23. Agos — 19.12.2008 .......c.oooiriiriririetetetetetesesee et 106
Sekil 3.24. Ag0S — 19.12.2008 ......couiiiiriiiiiieeierieeeeteet et 107
Sekil 3.25. Ag0S — 19.12.2008 ......coueiiiiiiiriieieetereee ettt 108
Sekil 3.26. Agos — 19.12.2008 .......c.oooiririririeieteteeee et 109
Sekil 3.27. Agos — 19.12.2008 .......c.ooriririririeieteteeee et 110
Sekil 3.28. Zaman — 20.12.2008 .......c..ccoriririiiiieieeeesee e 110
Sekil 3.29. Ortadogu — 20.12.2008 ......c.c.coieiriiiiieieieeeeeeeeee e 111
Sekil 3.30. Yeni Safak — 20.12.2008........ccccoiririiiiieiiieeneeieeeeeeeeee e 112

Sekil 3.31. Cumhuriyet —21.12.2008 ......cccccoeiiiiriiniiiinieeeeeeeeeeeee e 113



Sekil 3.32.
Sekil 3.33.
Sekil 3.34.
Sekil 3.35.
Sekil 3.36.
Sekil 3.37.
Sekil 3.38.
Sekil 3.39.
Sekil 3.40.
Sekil 3.41.
Sekil 3.42.
Sekil 3.43.
Sekil 3.44.
Sekil 3.45.
Sekil 3.46.
Sekil 3.47.
Sekil 3.48.
Sekil 3.49.
Sekil 3.50.
Sekil 3.51.
Sekil 3.52.
Sekil 3.53.
Sekil 3.54.
Sekil 3.55.
Sekil 3.56.

Sekil 3.57.

Xii

Radikal — 21.12.2008 ......c.oooieiieieiieieeeceee e 114
Radikal — 21.12.2008 ........ooeeieieeieeeieee et 115
Cumhuriyet — 22.12.2008 ........ccoveeieiieieeiereeee et 116
Birgiin — 23.12.2008 .....ooiiiiieiieieeteeee e e 116
Ortadogu — 24.12.2008 .....c.ooriiiieeiieieeieeeereee et 117
Ortadogu — 25.12.2008 ........ooiieieeieieeie ettt 118
HUrriyet — 25.12.2008 .......ooieieieeieeee et 119
AZOS —26.12.2008 ..ottt sae e 120
AZOS —26.12.2008 ..ot 121
Zaman — 28.12.2008 ......coouiiiiiiiieieeeere e 122
Zaman — 02.01.2009 ......oovieieieie e 123
AZOS — 02.01.2000 .....ooiieieeieiiee ettt 124
AZOS —02.01.2000 ..ot 125
AZOS — 02.01.2000 ..o e 125
AZOS — 02.01.20009 ...ttt 126
Birglin — 03.01.2009 .....ooouiiiieiieee e 127
Birgiin — 10.01.2009 ...c.ooiiiieiee e 128
Ortadogu — 10.01.2009 .....coueeiieieeieeee e 129
Radikal — 10.01.2009 ........ooiieiieiieeeee et 130
Zaman — 10.01.2009 .......oooiiiiieiieeeete e 131
Hiirriyet — 10.01.2009 .......coiiieieeeeee e 131
Ortadogu — 19.01.2009 .....ocueeiieieieeee e 132
A0S —23.01.2000 ....iiiiiiieieeee e 132
Yeni Safak —27.01.2009.......cccioiiiiiiiieeeeeeee e 133
Birglin — 27.01.2000 ......coiiieieeeeeee e 134

Zaman — 27.01.2009 ......cooiiiiiiii e 135



Sekil 3.58.
Sekil 3.59.
Sekil 3.60.
Sekil 3.61.
Sekil 3.62.
Sekil 3.63.
Sekil 3.64.
Sekil 3.65.

Sekil 3.66.

xiil

Ortadogu — 27.01.20009 .....coooiiriiirieieicieeeesee e 136
AgOS —30.01.2000 ...t 137
AgOS —30.01.20009 ...t 138
Radikal — 01.02.20009 .....cc.coioiriiiiiiieiceeneeeneeeeteeeese e 139
Agos —006.02.2000 ......ccoiiiiiiiiiiii e 140
AgoSs —06.02.20009 .....c.oiiiiie e 141
Radikal —03.03.2009 ........cocoomiiiiiiiiiieneeteee e 142
Yeni Safak —03.03.2009.......ccoioiiiiiiiee e 142

Radikal — 10.03.2009 .....cc.coiririiiiiiieeecreeeseeeeteeee e 143



GIRIS

Tarihte ilk Tiirk-Ermeni iliskileri, Miisliiman olduktan sonra, Abbasi ordusunda hizmet
eden Tirk komutanlar ile baslar ise de daha yakin ve onemli iliskiler, 1015-1020
yillarinda Cagr1 Bey’in Dogu Anadolu seferi ile baglamistir. Bu sirada Ermeniler
Bizanslilara tabi durumda idiler. (Halagoglu 2001, 1). 26 Agustos 1071°de, Sultan
Alparslan’in Malazgirt Zaferi ile biitiin Ermenistan topraklari, on, on bes yil gegmeden
Anadolu Selcuklularinin eline gegti. Ermeniler, “vergi sistemi ve halka yabanci
politikacilarin devamli tahakkiimleri” gibi nedenlerle Tiirk istilasina ses ¢ikarmadiklari
gibi desteklemislerdir (Cohen 1993, 25). Ermenistan denilen cografi bolge, Sultan
Sancar’in 6ldiigii 1157 tarihine kadar Biiyiik Selguklu, 1194 tarihine kadar Irak
Selcuklulari, swrast ile Harzemsah ve I[lhanli idarelerinde kalmustir. ilhanlilarin
dagilisindan sonra 1334’de Celayirlilerin, 1383’de Timur’un, Timur’un O6liimiinden
sonra da 6nce Karakoyunlu, ardindan da Akkoyunlu idaresine ge¢mistir (Uras 1994,
78).

Osmanli — Ermeni iliskileri ise ilk kez Orhan Bey zamaninda baslamistir. Orhan Bey,
Ermenilerin Anadolu’da ayr1 bir cemaat olarak oOrgilitlenmesine izin vermis ve
Kiitahya’da bulunan Ermeni ruhani merkezi de Bursa’ya tasinmistir (Whooley 2004,
417 — 418). Orhan Gazi Bursa’yr fethettikten sonra Ermenilerin ruhani liderlerini
Bursa’ya yerlestirmistir. Yildirnrm Beyazit zamaninda, Dogu Anadolu’da Erzincan ve
Kemah seferleri esnasinda bdlgedeki Ermenilerle temasa gecilmistir. Daha sonra
dogudan gelen Timur, Ermenilere kars1 siddet uygulamistir (Konuk¢u 2001, 621). Fatih
Sultan Mehmet ise Ermenileri daha yakindan tanimak istemis ve 1451 tarihinde
Hovakim Yepiskoposu'nu ziyaret etmis ve Istanbul’u fethettiginde kendisini,

cemaatiyle birlikte Istanbul’a nakledip patrik yapacag1 sdziinii vermistir (Siislii 1990, 7).

Ermeniler Osmanli hanedani igerisinde millet-i sadika diye anilmis ve devlet kademesi
de dahil olmak iizere bircok Onemli goreve bile getirilmislerdir. Dénemin Onemli

bakanlari, riitbeli memurlart Ermenilerden olusurken, Ermeniler ekonomik hayatta da



s0z sahibi olmuglardir. Ancak bu saadet devri, Osmanli — Rus Savasi’na kadar devam
edecektir. 93 Harbi, (Osmanli-Rus Savas1 1877-1878) Ermeni Meselesi i¢in bir doniim
noktast olmustur. Rusya bu harbe Osmanli’da yasayan Hiristiyanlarin haklarim
korumak bahanesiyle baslamisti. Bu savasa en ¢ok sevinen Ermeniler olmustur. Ciinkii
Ruslar bu savasta Ermenilere destek vermislerdir. Ruslar da Dogu Anadolu’da
Ermenilerden yararlanmiglardir (Eryilmaz 1996, 640). Daha sonra Osmanli sinirlari
icerisinde basglayan misyonerlik faaliyetleri ve basta Amerika olmak iizere Fransa ve
Ingiltere tarafindan kurulan okul, vakif ve saglik kuruluslari ile Ermeniler icerisinde bir

takim oOrglitlenmeler olusturulacaktir.

Ermeni Millet-i Nizamnamesi’yle (1862) olusan inan¢ ve bu yonde kendi kiiltiir
kurumlarinin agilmasi, dil ve kiiltiiriin gelismesi, toplu sikayette bulunma firsatinin
verilmesi ve benzeri durumlar Ermenilerde ihtilal ruhunun uyanmasini saglamis ve
Berlin Anlasmasi1’yla birlikte Ermenilerin isteklerini iyice su yiiziine ¢ikarmistir (Siislii
1986, 17). Osmanl tarihinde Ermeni meselesinin milletleraras1 bakimdan ilk ortaya
cikist 1878 Ayastefanos (Yesilkdy) ve Berlin Anlagsmalari’nda olmustur. Bu meselede
on ayak olan devletler Ingiltere ve Rusya’dir (Siislii 1995, 89).

Sonrasinda 1918’e kadar devam eden Ermeni Isyanlari baglayacak, 1. Diinya Savasi’nda
Osmanli Hiikiimeti Tehcir Kanunu’nu ¢ikarmak zorunda kalacaktir. 27 Mayis 1915
tarthinde c¢ikarilan kanunla Ermeniler zorunlu goge tabi tutulmuslardir. Zorunlu gog
esnasinda cete istilalar1 ve salgin hastaliklardan dolayr bir takim o6ldiirme olaylar
gerceklesmistir. Bu olaylar, tarih boyunca, gilinlimiize kadar Ermeniler ve destekgisi dis
devletler tarafindan “soykirim” iddialariyla giindeme getirilmistir. Kabul edilmesi
halinde Tiirkiye’ye tazminat yiikii getirecek olan soykirimin tanimi ise su sekildedir:
Soykirim ulusal, etnik, 1rki veya dini bir gruba mensup insanlari, tamamen veya kismen,
o gruba mensup olduklar1 i¢in ortadan kaldirmak amaciyla islenmis asagidaki

eylemlerden biridir:

— Bir grubun tiyelerini 6ldiirmek,

— Bir grubun {iyelerine cismani veya akli zarar vermek,

— Bir grubun iiyelerini fiziki olarak tamamen veya kismen yok etme sonucunu verecegi
onceden bilinen kosullar altina sokmak,

— Grup i¢indeki dogumlari bilingli olarak engellemeye yonelik 6nlemler dayatmak;

— Bir grubun ¢ocuklarini baska gruplar i¢ine zorla gotiirmek (Keskin 2005, 74).



Lozan Anlagsmasi’na kadar devam eden Ermeni baskilari, “soykirim” iddialar seklinde
giinimiize kadar belirli araliklarla, 2000 yilindan sonra da bir takim siyasi tasarilarla
devam etmektedir. En son 2010 yili Mart ayinda ABD’nin oy birligi ile kabul ettigi
Ermeni Yasa Tasarisi’ndan once, Tiirkiye’den ve Ermenistan’dan konunun ¢6ziimii i¢in
bir takim girisimlerde bulunulmustur. Ermenistan — Tiirkiye iligkileri bu bakimdan
diinyanin da takip ettigi konular arasinda yer almaktadir. Bu baglamda 2008 yil1 ile
2009 yilinda yabanci basinda Tiirkiye ile ilgili en ¢ok yer bulmus olan iki konu da
Ermenistan-Tiirkiye iliskileri ile ilgilidir. Birincisi Cumhurbaskani Giil’lin Ermenistan’a
milli mag izlemeye davet edilmesi digeri de tezin konusunu olusturan “Oziir Diliyoruz
Imza Kampanyasi”dir. Kampanya 14 Aralik 2008 tarihinde, Prof. Ahmet Insel,
Prof. Baskin Oran, Dr. Cengiz Aktar ve Gazeteci — Yazar Ali Bayramoglu tarafindan,
“1915'te Osmanli Ermenilerinin maruz kaldigi Biiyiik Felaket'e duyarsiz kalinmasini,
bunun inkar edilmesini vicdanim kabul etmiyor. Bu adaletsizligi reddediyor, kendi
paymma Ermeni kardeslerimin duygu ve acilarin1 paylasiyor, onlardan 6ziir diliyorum.”

metni ile imzaya agilmistir.

“Oziir Diliyoruz Imza Kampanyasi” yabanci basinda ve Tiirk basminda genis yer
bulmas1 ve konunun digerine gore daha tartismali olmasi nedeniyle ¢alisma alan1 olarak
secilmistir. Bu durumun, basin yayin organlarinin politikalarina bagli olarak farkli

algilanig bigcimleri ortaya koyacagi varsayilmistir.

Bunun yani sira, yapilan literatiir taramalarinda iletisim alaninda Ermeni Tehciri ile
ilgili olarak ¢ok fazla caligmaya rastlanmamis, kampanya 6zelinde bir basin incelemesi
yapilmamistir. Konunun, tez c¢alismasi yapilacak derecede Onemli oldugunun
diistiniilmesi ve s6z konusu alanla ilgili iletisim aragtirmalariin azlig1 nedeniyle 6zgiin

olacagina karar verilmistir.

Tez calismasi 3 bolimden olusmaktadir. Birinci bolimde glinimize dek Tirk — Ermeni
iliskilerinin tarihsel boyutu incelenmistir. Ermeniler ile Tirkler’in tarih sahnesi icerisinde ilk
karsilasmalarinin ardindan, Osmanlh Devleti doneminde birlikte yasama pratikleri, sonrasinda
azinhk bilincinin ortaya ¢ikmasi, bunda etkili olan nedenler, Ermeniler ve Tirkler arasinda

gerginlige neden olan tarihsel olaylar, bunlarin gostergeleri olan anlasmalar birinci bélimde


http://tr.wikipedia.org/wiki/Ahmet_%C4%B0nsel
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http://tr.wikipedia.org/wiki/Ali_Bayramo%C4%9Flu
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ele alinmis olan konulardir. Ermeni Tehciri Kanunu’nun ¢ikarildigi yila kadar, Ermeni ve Tirk

iliskilerinin boyutlari cergevelendirilmistir.

ikinci bolimde Tehcir Kanunu, Kanun’un cikarilma nedenleri, gé¢ yollar, uygulamalar
esnasinda ve Tehcir sonrasinda yasananlar, kampanya sonrasinda tekrar tartismaya acilan
“Soykirm” ve “Bliylk Felaket” kavramlari incelenmis, kampanya icerisinde s6z konusu
kavramlarin ne sekilde degerlendirildigi ele alinmistir. Kampanya ile ilgili bilgiler, kampanyanin

gerekgeleri, kapsami, kamuoyundaki yansimalari derlenmistir.

Son bélimde ise kampanyanin basladigi tarihten bir hafta dncesi ve yankilarinin stirdiigti 2009
yih Mart ayinin sonuna kadarki zaman diliminde, kampanya ile ilgili olarak ¢ikmis haberlere yer
verilmistir. Tlrk basininda ve yabanci basinda ¢ikmis olan haberler ayri ayri bolimlerde ele
alinmistir. Her bir haber fotograflanmis, sdylem analizi yontemi ile gazetenin yayin politikasi
cercevesinde kampanyaya dair kurdugu dil incelenmis, gazetenin yayin politikasi ile
kampanyaya dair tutumu arasinda iliskilendirmeler yapiimistir. Séylem analizi kullaniimasindaki
temel sebep, s6ylem analizi yonteminin, sosyal iliskileri kesfedebilmek amaciyla yazili
metinlerin incelenmesini 6ngdrmesi ve yazili metinlerin altinda yatan anlami ortaya ¢ikarmak
icin kullanihyor olmasidir. Kisilerin konumlarini mesrulastirmak, metinleri nasil kullandiklarini
anlamak, dil ile Uretilen ideolojileri tanimlamak icin kullanilan séylem analizi yontemi ile
gazetelerin yayin politikalari ve kampanya ile ilgili haberlerde kurulan dil arasinda dogru baglar

kurulacagi distnilmustar.

Kampanya ile ilgili haberlerin ¢ikmaya basladigi 6 Aralik 2008 tarihinde baslayan gazete
incelemesi 2009 yili Mart ayl sonuna kadar devam etmistir. Tlrk basinindaki 8 gazeteden 66
haber, yabanci basindan 4 internet sitesi ve portalindan 18 haber incelenmistir. Ana akimin
temsilcisi olarak Hirriyet gazetesi, sola yakinhgi ile bilinse de yayin politikasi olarak ana akima
daha yakin duran Radikal gazetesi, sag tandansh gazeteler sinifinda Zaman ve Yeni Safak
gazeteleri, sol tandansli Cumhuriyet ve Birglin gazeteleri, milliyetci cizgisi ile bilinen Ortadogu
gazetesi ve Ermeni cemaatinin Tirkiye'deki yayin organi Agos gazetesi segilmistir. Kampanyayi
baslatanlardan Gazeteci Ali Bayramoglu’nun Yeni Safak gazetesinde yaziyor olmasi, Yeni Safak
gazetesinin tercih edilmesindeki bir baska nedendir. Yabanci internet siteleri ve haber
portallari Gizerinden de, Ermeni gazeteleri Armtown ve Hetq ile Msnbc ve Los Angeles Times’'da

yer alan 18 haber incelemeye tabi tutulmustur.






I. BOLUM
Tez calismasinin birinci boliimiinde Tehcir Kanunu’na kadar Tiirk-Ermeni iliskileri tarihsel
perspektif icinde degerlendirilmistir. Ermenilerin kendi tarihleri, etnik kokenleri, tarihte
yasadiklar1 bolgeler, Tiirkler ile tarih sahnesi igerisinde karsilagmalari, Selcuklular ve
Osmanlilar Dénemi’nde Tiirklerle birlikteliklerine deginilmistir. Ozellikle Osmanli Devleti
icindeki konumlar1 ve Tiirklerle iliskilerine ayrintili olarak yer verilmistir. Tiitk — Ermeni
iligkilerinin bozulmaya basladigi 93 Harbi ve sonrasinda yayginlasan azinlik bilinci, bu
kapsamda yabanci tilkelerin Anadolu topraklarinda kurdugu azinlik okullari, vakiflar ve saglik

kuruluslari ele alinmis, Tehcir Kanunu’nun sebepleri ayrintilari ile incelenmistir.

1.1. TARIHTE TURK - ERMENI ILISKILERI
1.1.1. Kokenleri ve bilinen tarihleri

Ermenilerin etnik kokeni hakkindaki aragtirmalara 19. yilizyilin ilk yarisinda
baslanmigtir. Yapilan arastirmalarda; tarih boyunca Anadolu’nun birgok bdlgesinde,
ozellikle Agr1 Dag1 (Ararat) ve ¢evresinde yasayan Ermenilerin tarihi, cografyasi ve dili
gbz oniinde bulundurulmustur. Ozellikle Ermeni dili iizerinde yogunlasan calismalar
sonucunda Ermenilerin etnik kokeni hakkinda ¢esitli teoriler olusturulmustur
(Kerovpyan 2000, 70). Bu teoriler 6zellikle Armen-Armenia ve Hay-Hayasdan isimleri

tizerine kurulmustur (Seyfeli, 2002: 11).

Armenia ismine ilk olarak Darius’un M.O 510 tarihli Bisutun (Behistun) yaztlarinda
rastlanmaktadir (Uras, 1976: 26). Daha sonra Herodotos un (M.O. 484-430) notlarinda
bu ismin kullanildig1 goriilmektedir (Herodotos, 1991: 6). Herodot Tarihi’nden
Ermenilerin Avrupa’dan go¢ ederek Firat’in dogusuna yerlesmis bir halk oldugu

anlasilmaktadir (Herodotos 1991, 38 - 261).

Bununla birlikte, Ermenilerin kokeninin Urartular’a kadar dayandig: ¢esitli kaynaklarda
belirtilmektedir. Ermeniler tarih boyunca Kiiciik Asya’ya hiikkmeden devletlerle iliski
kurmuglar; bazen onlarin egemenliginde bazen de bagimsiz olarak varliklarini devam

ettirmislerdir (Baris 1975, 4).

Ancak baska bazi kaynaklar da Ermenilerin kokenlerinin Urartular’a dayandig



goriigiinii reddeder. Bugiin Ermeni tarihgilerinin bile kullanmaya utandiklari, Khorenli
Moiz gibi eski Ermeni tarihgilerinin anlattiklar1 hikayelere gore, Dogu Anadolu’da
M.O. 7. ve 9. yiizyillarda bir devlet kurmus ve ileri bir uygarlik yaratmis bulunan
Urartular, Ermenilerin atalaridir. Bugiin gerek Tiirk, gerekse yabanci bilim adamlari
tarafindan yapilan kazilar sonucu Urartu tarihi biiylik 6l¢iide aydinlatilmig, Urartu yazisi
ve dili de ¢oziilmiistiir. Ozellikle son yillarda yapilan ¢alismalar sonunda elde edilen
kesin sonu¢ sudur: Urartu dili ne Hint-Avrupa, ne de Semitik dillerden degildir.
Dolayistyla Urartularin ne dil bakimindan ne de etnik yapi1 olarak Ermeniler’le higbir
yakinlig1 yoktur. Ermenilerin bolgedeki varliklarimi gosteren en eski kayitlar ancak

Biiyiik Iskender donemine kadar gidebilmektedir ( Siislii 1999, 11).

Ermeni dilinin yapist incelenerek olusturulan Hint-Avrupa teorisine gore ise Ermeni 1rki
farkli unsurlarin bir araya gelmesiyle olusmustur. Bu teoriye gore; Hint-Avrupali
uluslarmin  anayurtlarmi terk ettigi ve bir boliimiinin M.O.15. yiizyillda Balkan
Yarimadasi’na yerlestigi, buraya gelenlerin icinde Armenlerin de bulundugu
belirtilmektedir. Armenler, diger Hint- Avrupali irklarla birlikte Kiiglik Asya’ya go¢
etmis ve M.O. 7. yiizyilda Ararat bolgesine yerlestikten sonra oradaki yerli irklar1 da
i¢lerine alarak Ermeni toplumunu olusturmuslardir (Kerovpyan 2000, 71). Ermeni etnik
kokeninin farkli irklarin birlesiminden olustugu sdylenmekle birlikte, Hay ve Armen
wrklarinin bu birliktelik i¢inde belirgin ve etkin oldugu disiintilmektedir (Kerovpyan
2000, 79).

Bunun yani sira Nuh’un gemisi Tufan’da, Ararat (Agr1) Dagi iizerinde durmus, sular
cekildikten sonra, Nuh’un ogullar1 ve torunlar1 bu bdlgede yerlesmis ve civara
yayilmislardir. Nuh’un torununun torunu olarak kabul ettikleri Hayk, 130 yasinda iken
Sincar taraflarina gitmis, Babil Kulesi’'nin ingas1 sirasinda orada bulunmustur. Bu
goriisii One siiren tarih¢iler; Ermenileri Ermenistan denilen bolgenin yerli halki olarak

kabul ederler. (Uras 2004, 22).

Son zamanda ¢ikan bir kisim tarihgiler de Ermenileri M.O. VIL Yiizyil sonlarinda
Balkanlardan gelen ve M.O. V1. yiizyilin baslarinda Dogu Anadolu’ya yerlesen Thrak-
Frigler’e mensup oldugu kabul edilen Firikyalilarin bir kolu oldugunu ileri siirerler ve

tarihlerini de milattan 6nce yedinci ve altinci yilizyildan baslatirlar (Grousset 1965, 34).



Goriildigul tizere Ermenilerin tarihi konusunda net bir goriis birlikteligi yoktur. Ancak
bilinen ger¢cek sudur ki, Ermeniler sirasiyla, Pers, Makedon, Selefkit, Roma, Part,
Sasani, Bizans, Arap ve Tirklerin hakimiyeti altinda yasamistir. Ermeni
derebeyliklerinin bir ¢ogu, bolgeye hakim olan ve Ermenileri kendi saflarina gekerek

kullanmak isteyen devletler tarafindan kurdurulmustur. (Yildirim 2000, 12)

MO 133’den itibaren Ermenilerin yasamakta oldugu bolgeler Roma hakimiyetine
girmistir. Bu bdlgeler Roma hakimiyetinden sonra uzun bir siire Bizans — Sasani

arasinda miicadelelere sahne olmustur (Cayci 2006, 6).

Medlerle iranlilari birlestiren Kyros (Kurus), Ermenileri de hakimiyeti altina aldi.
Iskender’in Iran seferi neticesinde Ermeniler once Iskender’in, hakimiyetine girdiler.
Iskender’in 6liimiinden sonra da Seleukoslarin idaresi altma girdi. Seleukos krali Biiyiik
Antiakos, M.O. 189 kisinda Manise savasinda, Romalilara yenilince, 188 de imzalanan
Apameira anlagmasi neticesinde Ermenilerin yasadigi bolge Seleukoslar’dan ayrilarak,
Roma himayesinde Antaksos ve Lariadris riyasetinde iki tampon devlet¢ik kuruldu
(Ural 1998, 17). Roma ve Part Devleti arasinda ulagim karmasik ve bir tiirli
coziilemeyen mesele olarak kaldi. Ermeniler iki diisman kuvvet arasinda dengeleri
kollayarak kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda varliklarini siirdiirebiliyorlardi. Parthlar ortada
kalip yerlerine Sasaniler iran’da hakim olunca (224), bu sefer Ermeniler Sasanilerin
kontroliine girdiler. Bu da beraberinde Irani unsurlarm Ermeni kiiltiiriine tesiri ve
sekillendirmeyi getirdi. Fakat Ermeni krali, Grigor Lusovarig tarafindan vaftiz edilmesi
ve diinyada ilk defa Ermenilerin Hiristiyanlig1 topluca kabul etmeleriyle birlikte (301)
Sasaniler ile aralarinin bozulmasina sebep oldu. Bu tarihten itibaren Ermeni bdlgesinde,
Roma ile Iran arasinda ¢ok ¢etin miicadeleler baslad1 (Abii’Ifarac 1987, 144). Sasaniler
atesperest idiler. Ermeniler ise Hiristiyanlig1 secince aralarindaki dostluk bozulmus oldu

(Uras 1950, 77).

387°de Ermeni krali III. Arsak zamaninda Ermeni topraklari bese boliinmiis, dort
pargast Iranlilarin eline gegmisti. Roma’ya diisen kisminda Arsakli bir idare
kurulmussa da sonunda bu bolge Roma genel valileri tarafindan yonetilmeye baslandi
(Abii’Ifarac 1987, 165). Iran’m payina diisen bolgede ise Ermeniler kralliklarini devam
ettirmek istemislerse de Iran asilli ailelerden Marzapanlar, feodal idareyi ele gegirince

[ranlilar Ermenilere atesperest din adamlar1 yollaylp kendi dinlerini kabul etmeleri



konusunda tavsiyede bulundular. Ermeni din adamlariyla Marzapanlarin katildig: biiyiik
bir meclis toplandi. Uzun miizakereler neticesinde Sasanilerin teklifi reddedilmis savas
icin hazirliklara baglanmistir. Savasta Ermeniler miithis bir bozguna ugradilar. Sasaniler
tekliflerini reddeden din adamlarmi Iran’a cagirtip o&ldiirdiiler. Fakat zamanla
Ermenilerin istiindeki baskiyr gevsettiler ve aralarindaki miicadele de baskinlar
seklinde devam etti (Abii’lfarac 1987, 166). Ermeniye, Persler ve Romalilar arasinda
kalan bir tampon bolge olmus ve her zaman uzun, kanli miicadelelere sahne oldugundan
istikrarl1 bir ydnetime sahip olamamustir. Roma Imparatorlugu bu bdlgeyi tampon bdlge

addetmis, daha sonra krallar1 kendi tayin etmek sartiyla kiictik kralliklarla ayirmist.

480°den sonra Roma’nin yerini alan Bizans, kendi hakimiyetindeki Ermenistan’1
Ermenilerden tamamen temizleme politikasina baglamis ve baska bolgelerden buraya
niifus iskan etmistir (Giiriin 1983, 20). 640 yilina kadar Bizans hakimiyetinde kalan
Ermenistan bu tarihten itibaren Miisliimanlarin eline ge¢mistir (Cayc1 2000, 6). 705°te
Araplarin Ermenistan’in tamamin isgal ederek, biitlin derebeylerini oldiirttiikleri iddia
edilmistir. 970’den sonra ise Bizans, Ermenilerin yerini alan Abbasiler’e kars1 sefere
baslamis ve nihayet 1071 Malazgirt Savasi ile biitiin Ermenistan Selguklularin eline

geemistir (Gilirlin 1983, 22).

Ermenilerin Anadolu’nun cesitli yerlerine dagilmalarinin bir bagka sebebi de Biiyiik
Selguklu Devletinin kurulmus olmasidir. Haglilardan sonra, 30.000 kadar Ermeni,
Kibris’a, Girit’e ve Italya’ya gitmis, Mogol istilasi sirasinda da Mogollar, birgok
Ermeni’yi Kazan ve Astrahan taraflarina gotiirmiislerdir. Daha sonlar1 Macaristan’a,
Romanya’ya Transilvanya’ya, Lehistan’a ve Hindistan’a kadar uzanan Ermeni gocleri

olmustur (Ural 1998, 18 — 24).
Ermeniler Dogu Anadolu’da belli bagh birka¢ prenslik kurmuslardir:

a) Ani Bagrathilar1 (885-1045): Ermeni Kralliklar igerisinde en onemli olanidir. Bu
kralligin bagkenti onceleri Bazaran, 961°den sonra da Ani oldu. Hiikiimet merkezi III.

Asot tarafindan Ani’ye nakledilmis olup, 1045°te Bizans tarafindan yikilmistir.

b) Kars Bagratlilar1 (962-1064): Baskenti Kars olan bu krallik Selguklu akinlarina

dayanamayip, 1064’de Sultan Alparslan’in Kars’1 fethetmesiyle son bulmustur.
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c) Tasrik Bagrathilar1 (982-2064): Merkezi Lori’de bulunan Tasrik Krallik ailesi
Selcuklu himayesine girerek, 1064’te Islamiyet’i kabul etmis ve daha uzun miiddet

yasamis ise de dnemli bir rol oynamamustir.

d) Ardzruniler (908-1021) : Merkezi Van olmak iizere Vaspurakan eyaletinde kuruldu.
Sacogullar1 emirlerinden Afsin’in yerine gecen kardesi Yusuf, Armenia prenslerini
hiikmii altina alabilmek i¢in I. Simbat (890-914)’a ragmen, 908’de Ardzruni ailesinden
Vaspurakan prensi Gagik (904-936)’e Armenia Meliki unvaninmi tevcih etmistir. Son
krallar1 Senekerim, Ardzruni iilkesini 1021°de Bizans’i terk etmek zorunda kaldi

(Andreasyon 1987, XVIII- XIX).

Dogu Anadolu’da kurulan bu devletciklerin en giicliisli, Ani’yi bagkent edinmis olandi;
Ani, 10. Yiizyilda, Bagrat’li krallar yonetiminde, altin ¢agin1 yasadi. 1018’de Selguklu
akinlar1 baglayinca once, baskenti Van olan Vaspurakan ydresinin, Ardzruni ailesinden
Ermeni krallar1 (1021°de); sonra da, Bagrathilar’t (1045°de), iilkelerini Rum
Imparatorluguna birakip, bu devletin kendilerine verdigi daha i¢ bélgelere ¢ekildiler.
Kars’1 bagkent edinen Bagrat’l1 krallar ise Alp Arslan’a teslim oldular (1064). Bugiinkii
Tiirkiye disinda Lori’yi baskent edinmis Tagirk ailesinden krallara gelince: bunlar, ayn1
yil (1064°de) Islamligi kabul edip Selguklu hakimiyetine girmislerdir. Dogu
Anadolu’dan ¢ekilen Ermeniler, agir agir yer degistirerek, Cukurova yoresine
yerlesmeye basladilar; ancak, tarihin hi¢bir doneminde Cukurova halkinin ¢gogunlugunu
olusturabilmis degillerdi. Bunlarin basinda bulunanlardan Rupen, Sis(Kozan)’i bagkent
edinerek, Cukurova’da bir Beylik kurdu ve Haglilar gelince, onlarin koruyuculugu
altinda giiciinii arttirdi. 1198’de, Beyligin basindaki II. Leon, Haglilardan krallik tacini
aldi, 1199°da Tarsus kilisesinde torenle basina gegirdi. Ermeni krallar yOnetiminde
bulunan, ama halkinin ancak azinligi1 Ermeni olan bu devlet Kii¢lik Ermenistan krallig
diye amilir (McCarthy 1998, 152). Ermeniler M.O. 521°den 344’¢ kadar Pers
Imparatorlugu, M.O. 334’ten 215’e kadar Makedon Imparatorlugu ve M.O. 334’ten
190’a kadar da Selefkilerin egemenliginde yasadilar. M.O. 100°dan M.S. 220’ye kadar
Ermenistan, Roma ve Part imparatorluklar1 arasinda bircok kez el degistirdi. 220°den
sonra Ermenistan 5. Yiizyil basina kadar Sasaniler, 7. yy’a kadar Bizanshlar ve 10. yy’a

kadar Araplar tarafindan yonetildi sonra tekrar Bizans’a katildi. Daha sonra Biiylik
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Selguklu ve Anadolu Selguklular1 hakimiyetine girdikten sonra Mogol ve Memluk,
Anadolu Beylikleri ve Osmanli hakimiyetine girmislerdir (Yavi 2001, 108).

1.1.2. Yasadiklar: yerler ve niifuslari

Tarihte, "Ermenistan neresidir? Nerede baslar ve nerede biter?" sorularina cevap
vermek ¢ok giictlir. Kaynaklarda; Erivan, Gokg¢egol, Nah¢ivan, Rumiye Goli kuzeyi ve
Mako bolgesine, yukart memleket anlamina gelen Armenia, bu yorelerde yasayan halka

ise Ermeni denildigi yer almaktadir.

Ermeni kelimesinin kokeninin Haig’ten (Ermenilerin atasi) geldigi, bu kelimeye
yasanan yer veya iilke manasina gelen — dan ekinin ilavesiyle Haisa’dan olarak olustugu
kabul edilir: yani Haiglarin iilkesi anlamina gelen Ermenistan kelimesinin de
Mezopotamya’dan gelen Yahudiler tarafindan kullanilan Aram (islenmis {ilke)
kelimesinden geldigi sdylenir (Gatteyrias 1882, 13). Ancak Emeviler devrinde Araplar,
Elcezire eyaletine tabi bir amillik iken sonralar1 bu eyaletten ayrilarak dogruca hilafet
merkezine baglanan bir vilayete ve bolgeye Ermeniya adin1 vermislerdir (Streck — M. H.

Yinang 1997, 317).

Ermeni tarihgilerin bir kismi, M.O. altinc1 yiizyilda kuzey Suriye ve Kilikya Bolgesi'nde
yasayan Hititlerden olduklarini, bir diger kismi ise Nuh(a.s.)’in oglu Yafes’in torunu
olan Hayk'a dayandiklarim1 iddia etmislerdir. Bunun yaninda, Ermenistan denilen
cografyada yerlesen ve bugiin Ermeni diye adlandirilan toplumun, bolgenin kesin olarak
neresinde yasadiklari, sayilar1 ve ayni yorede ikamet eden diger unsurlara kiyasla niifus

oranlar1 bilinmemektedir. (Kogas 1990, 8)

Ermenilerin etnik kokeni hakkindaki diger bir teori de Hay-Hayasdan ismi iizerine
kurulmugtur. Bu teoriye goére Ermenilerin kokeni Nuh’un oglu Yafes’in torunlarindan
oldugu varsayilan Hayk’a dayandirilmaktadir. Efsaneye gore Hayk, Babil Kulesi’ni insa
ettiren Kral Bel’in hakimiyetini tanimayarak onunla savasmis; krali 6ldiirerek Ararat
(Agr dag1) bolgesine hakim olmustur. Boylece Ermenilere Hay, yasadiklar1 bolgeye de
Hayasdan denilmistir (Kerovpyan 2000, 15-18).

Ermeni dilinin yapist incelenerek olusturulan Hint-Avrupa teorisine gore ise Ermeni 1rki

farkli unsurlarin bir araya gelmesiyle olusmustur. Bu teoriye gore; Hint-Avrupali



12

uluslarm anayurtlarin1 terk ettigi ve bir boliimiiniin M.0O.15. yiizyllda Balkan
Yarimadasi’na yerlestigi, buraya gelenlerin i¢inde Armenlerin de bulundugu
belirtilmektedir. Armenler, diger Hint- Avrupali irklarla birlikte Kiiglik Asya’ya go¢
etmis ve M.O. 7. yiizyilda Ararat bolgesine yerlestikten sonra oradaki yerli irklar1 da
iclerine alarak Ermeni toplumunu olusturmuslardir. (Kerovpyan 2000, 71). Ermeni etnik
kokeninin farkli irklarin birlesiminden olustugu soylenmekle birlikte, Hay ve Armen
irklarinin bu birlikte i¢inde belirgin ve etkin oldugu diistiniilmektedir (Kerovpyan 2000,
79).

Hint-Avrupa teorisinden faydalanarak Armenlerin mitolojik Ermeni tarihinde belirtilen
Hay’a doniisiimii su sekilde aciklanabilir. Armenler, Trakya- Frigyali irklarla birlikte
Avrupa’dan Canakkale yoluyla M.O. 13. yiizy1l sonlar1 ve 12. yiizy1l baslarinda Kiiciik
Asya’ya goO¢ etmislerdir. Ermeni halkinin olusum siirecinde Armenlerle Khaltlar
(Urartular), Ermeni daglik yoresinin Khalt oncesi daha eski irklar1 ve 0Ozellikle
Hayasanin Hint-Avrupali olmayan sakinleri kaynasarak birlesmislerdir. Bdylece

Armenlere Hay adi Hayasa’dan miras kalmus, lilkeye ise Hayasdan adi verilmistir.

Buna gore glinlimiiz Ermenilerinin atalari, yalnizca Hint-Avrupalt Armenler degil ayni
zamanda Urartular, Urartu’'nun en eski yerel topluluklar1 ve Hayasa iilkesinin

yerlileridir (Kerovpyan 2000, 72—73).

Ermenilere gore Ermenistan, biiyiik ve kiigiik diye ikiye ayrilir. Biiyiik Ermenistan;
kuzeyden Karadeniz ve Giircistan, batidan Kizilirmak, doguda Iran ve Hazar denizi,
giineyde Iran ve Irak ile gevrili yerlerdir. Kiiciik Ermenistan ise, Firat’m batisinda kalan
yerlerdi. Ayrica; Ermeniler, Adana, Cukurova, Tarsus ve Toros daglarinin giineyinde ve
Akdeniz’in kuzeyinde kalan “Kilikya” dedikleri yerleri de ana vatanlar1 sayarlar. (Ural

1998, 18).

Bu yerlerden Firat, Dicle, Aras, Kur, Kars cayi, Seyhan, Ceyhan, Kizilirmak,
Yesilirmak ve Coruh nehirleri akmaktadir. Van, Urmiye ve Cildir golleri de bu
bolgededir. Ortaya ¢iktiklar1 yerler genellikle Van goliiniin dogusu ile Hazar denizinin
batis1 arasindaki bolge, yani bugiin ki Sovyetler Ermenistanin hudutlar1 dahilindeki

yerlerdir (Honigman 1970, 145 — 188).

Bolgenin en onemli daglart Agri, Erburuz, Bingdl, Siiphan, Munzur, Sason ve Kose
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daglaridir. Buralari, denizden oldukca yiiksek ve iklimi serttir. Ermeniler, Biiyiik

Ermenistan’1 kendilerine gore, on bes vilayetten ibaret saymaktadirlar (Ural 1998, 18).

1.2. SELCUKLULAR VE OSMANLILAR DONEMINDE TURK — ERMENI
ILISKILERI

[k Tiirk-Ermeni miinasebetleri, Osmanlilardan dnce savasmak, ge¢cmek veya gdemek
maksadiyla Anadolu’ya gelen diger Tiirk kavimleriyle baslamistir. Her ne kadar
merhum Osman Turan, Ermeni yazar1 Urfali Matieu (Mateos)’dan naklen verdigi
bilgide 1018 yilinda Selguklu Sultan1 Tugrul Bey’in kardesi Cagri Bey’in Dogu
Anadolu’daki seferinde Vaspuragan Ermeni Prensligi’ni isgal ettigini ve “O giine kadar
asla bir Tiirk siivarisi gormeyen Ermenilerin sagirarak uzun sag¢ Orgiileri ve ok ve
yaydan ibaret silahlar1 olan bu Tiirk siivarilerini hayretle seyrettiklerini” belirtmisse de,
1018’den once Tirkler’le Ermenilerin Kafkaslar’da ve Anadolu’da karsi karsiya

geldikleri bilinmektedir (Uras 2002, 618, 624).

Tarihte ilk Tiirk-Ermeni iligkileri, Miisliiman olduktan sonra, Abbasi ordusunda hizmet
eden Tiirk komutanlar ile baslar ise de daha yakin ve 6nemli iligkiler, 1015-1020
yillarinda Cagr1 Beyin Dogu Anadolu seferi ile baglar. Bu sirada Ermeniler Bizanslilara

tabi durumda idiler. (Halagoglu 2001, 1)

Tiirkler bolgeye gelmeden once Gence, Nahcgivan, Tiflis, Tebriz gibi Miisliiman
emirliklerin hakim olduklar1 yerler disinda, Dogu-Karadeniz (Sesen 1985, 91) kiyilar
ile Van Golii aras1 Bagratuni, Tiflis’in giineyinde Orbelian, Vaspurakan ad1 verilen Van
Goli havzasi ise Ardzruni isimli Ermeni siilalelerinin yonetimi altindaydi. 1025 de dlen
I. Basil, Ermenistan’in {i¢te biri kadarimi ele gecirmis ise de Ani’yi alamamisti

(Ostrogorsky 1995, 70).

Ermenistan halki, Bizanshilarin Dogu politikalarinin durumuna gore bazen bagh kiigiik
kralliklar sekline doniistiirtiliip bazen de II. Basil doneminde oldugu gibi direk merkeze
baglanmakta iken dogu da Selguklular, Gazneli ve Karahanli kuvvetleri arasinda
sikigmakta ve kesif seferlerine oncelik verilmekteydi. Cagr1 Bey, yaklasik 3.000 kadar
siivarisi ile Vaspuragan veyahut Islam kaynaklarinda ki adi ile Baspurgan adi verilen

Van Go6li havzasina girmis, “bu giine kadar asla bir Tiirk siivarisi gormeyen Ermeniler
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sasirmiglar. Uzun sa¢ Orgiileri ile ok ve yay kullanan bu siivarileri hayretle
seyretmiglerdir” (Turan 1993, 14). Vaspurakan kralligina hiicum edip onlar1 sindirdikten
sonra Miisliiman Seddad Ogullar1 arazisinden gegerek Giircii Prensi Liparit iizerine
yiirliyen Cagr1 Bey, Giirciilerin, karsisina asker bile ¢gikaramamasi {lizerine biitiin bolgeyi
istila etti. Tek basarisizliginiysa kusattigi fazlaca muhkem Ani sehrini alamayarak
yasadi (Koymen 1993, 3). Buna ragmen Anadolu’ya giren ve basarili olan ilk Tiirk
komutan1 payesi ve muhtag olduklar1 yeni yurdu kesfetme muvaffakiyeti ile geri dondi.
Cagn Bey, Tugrul Beye Anadolu hakkinda malumat verirken “bu {ilkede bize karsi

koyacak bir kimseye rastlamadim” demektedir.

1043 yilindan itibaren yeniden Anadolu ile ilgilenmeye baslayan Tugrul Bey’in oniinde
artik miistakil bir Ermeni giicli yoktu. Ardzruni ve Bagratuni siilalelerinin Bizanslilarca
pasiflestirilmesi, 6zellikle zayif imparatorlar doneminde, Dogu Anadolu’nun Tiirklerce

istilasinin kolaylagsmasina sebep olmustur.

26 Agustos 1071°de, Sultan Alparslan’in Malazgirt Zaferi ile biitiin Ermenistan
topraklari, on, on bes yil gegmeden biitiin Anadolu Selguklularin eline gegti. Ermeniler,
“vergi sistemi ve halka yabanci politikacilarin devamli tahakkiimleri” gibi nedenlerle
Tirk istilasina ses ¢ikarmadiklart gibi desteklediler (Cohen 1993, 25). Sultan Alparslan
bolgede kalict olmanin yolunun Ani'yi ele gegirmek oldugunu biliyordu zira bdlgenin
ekonomik ve askeri merkezi burasi olup hatta Alparslan'in 6niinden kagan gruplar da su
esnada Ani'ye siginmislardi. Uzun bir kusatmanin ardindan sehir alindi ve Ani'nin
mukadderatim1 iyi tahlil eden Kars Hakimi Gagik de itaatini sunmakta gecikmedi.

Boylece biitiin Dogu Anadolu, Selguklu idaresine ge¢mis oldu (Koca 1997, 137).

Ermenistan denilen cografi bolge, Sultan Sancar’in 6ldiigi 1157 tarithine kadar Biiyiik
Selguklu, 1194 tarihine kadar Irak Selcuklulari, sirasi ile Harzemsah ve Ilhanh
idarelerinde kalmustir. ilhanllarin dagilisindan sonra 1334°de Celayirlilerin, 1383te
Timur’un, Timur’un 6liimiinden sonra da 6nce Karakoyunlu, ardindan da Akkoyunlu

idaresine gecti (Uras 1994, 78).

Tiirk-Ermeni miinasebetleri konusunun Osmanli bahsine ayrintisiyla girmeden evvel,
Kilikya Ermenilerinin de durumu tetkik edilmelidir. Zira tam manasiyla bir devlet

olarak yasayan Kilikya Ermeni Kralligi, Anadolu Selguklu, Bizans, Suriye ve Irak
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Atabeylikleri, Haglilar, Eyyubi ve Memliikler’le miinasebete girmislerdir. Tiirkiye
Selguklu Sultanlart Dogu'dan devamli akmakta olan Tiirkmenlerin bir kismini Kilikya

Ermenileri sinirlarina yerlestirmislerdir (Uzungarsili 1988, 199).

Dogustan itibaren giiclii devletlerle ¢evrili olan Ermeni Baronlugu (Kasgarli 1990, 38) ,
Latin hegemonyasimin kalkmasindan sonra da bolgede 6nemli bir Hiristiyan devlet
olarak kalabilmistir. Dogu Anadolu’daki topraklarini yanlhis Bizans politikalariyla
Tiirklere kaptiran Ermeniler, Antalya’dan (Isauria) Amanos daglarina kadar uzanan yeni

bir tilke yani Kiigiik Ermenistan’t kurmuslardi.

Mogol etkisi Anadolu’da hissedilir hissedilmez Kilikya Krali Hetum tarafin1 yanlis
secip Mogollara yanastigindan, Mogollarin Memliikler’e yenilmesi, Ermeniler i¢in kotii
bir donemin baglangict oldu. Zira 1266’da Kilikya’ya gelen Memliikler, intikamlarin
aldiklar gibi halkin1 da Misir’a gétiirdiiler.

Osmanlilarin, 1516 yilinda Memliikler’den bolgeyi almalarindan yaklasik 150 yil dnce,
Kilikya Ermeni Kralligi zaten yok olmustu. Akkoyunlu ve Karakoyunlu devletleri
idaresinde de epey Ermeni olmasina ragmen bu yillarda bdlgede etkinlik

gosterememislerdir (Konukgu 2001, 60).

1514 yilinda Yavuz Sultan Selim Iran seferinden donerken Tebriz’den bir cok Ermeni
sanatkar1 Istanbul’a getirtildi. Bolge ele gegirildiginde, yaklasik 500 yildir herhangi bir

Ermeni siyasi olusumu bulunmamaktaydi (Giiriin 1983, 78).

18. yy’in baglarina gelindiginde Ruslar, Balkanlar, Bogazlar veya Dogu Anadolu
yoluyla mutlaka Akdeniz’e inmek istiyorlardi. Fakat Balkanlar ve Bogazlar1 agmak
oldukca zordu. Oysa Kafkasya'ya hakim bir Rusyanin, Dogu Anadolu'da Basra ve
Iskenderun kérfezlerine uzanan bir Ermenistan't yaratmak suretiyle emeline ulagmast,
pek de imkansiz goriinmiiyordu. Ermeniler, bolgede Rus cikarlarina hizmet edebilecek
en uygun toplumdu. Ermeniler bir yandan bu maksatlar i¢in ¢alisan Rus ajanlar
tarafindan kigkirtilirken diger yandan da Amerikan sermeyesi ve misyonerleri ile
tanigtilar. Mayevsriy'in deyimiyle Amerikalilar “Ermeni profesérden daha ¢ok, iyi

komitaci, ihtilalci ve propagandaci” yetistireceklerdi (Cohge 2003, 516).

1826°da iran Sahi1 Abbas Mirza'min, Hazar sahillerini Ruslardan geri almak igin
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baslattigi miicadelede Ermeniler, Rusya safinda savastilar ve savas Tiirkmencay
Anlagmasi ile sona erdi. Abbas Mirza, Erivan ve Nahcivan topraklarin1 da bu anlagsma
ile Ruslara terk etti. Boylece E¢miyazin Katogikoslugu, Rusya simirlarina dahil olmus
oldu. 1828’de kendi tahrikleri ile isyan eden Yunanlilarin Osmanlilart mesgul
etmesinden faydalanan Ruslar, Osmanlilara saldirarak Edirne anlagsmasi ile Giircistan’
topraklarima kattilar. Boylece biitiin Kafkasya Rus idaresine gecgerken Ermeniler
Erzurum’a yaklasan Ruslar biiylik bir sevingle karsilayip yaklasik 100.000 kadari
Kafkas Miisliimanlarinin tersine Rusya’ya gog ettiler (Bice 1991, 47).

Dogustan itibaren giicli devletlerle c¢evrili olan Ermeni Baronlugu, Latin
hegemonyasinin kalkmasindan sonra da bdlgede dnemli bir Hiristiyan devlet olarak
kalabilmistir. Dogu Anadolu’daki topraklarini yanlis Bizans politikalariyla Tiirklere
kaptiran Ermeniler, Antalya’dan (isauria) Amanos daglarina kadar uzanan yeni bir iilke

yani Kiiciik Ermenistan’1 kurmuslardi.

1.2.1. Sel¢uklular Donemi’nde Ermeniler

Selguklu fethinden once Anadolu’nun dogusunda Bizans’a tabi iki Ermeni prensligi
bulunuyordu. Bunlardan birisi, Bagrat hanedaninin elindeki Ani, digeri de Ardzruni
ailesinin basinda bulundugu Van géliiniin dogusundaki Vaspuragan prensligi idi. Her iki
prenslik de daha once Abbasilere tabi iken X. Yiizyil sonlarinda boélgeye hakim olan

Bizans hakimiyetine girdiler (Siislii 2001, 76).

Tiirklerin yerlesmek iizere Anadolu’ya gelisleri, Selcuklular’la, 1045 yili civarinda
baslar. O tarihlerde Ermenistan diye adlandirilan yerler Bizans’in hudutlar1 dahilinde ve

muhtariyeti bile olmayan bir bolge idi.

S6z konusu tarihlerde, merkezi Van olmak iizere kuzey ve kuzey doguda Ani, Kars ve
Tiflis’e ve batida da Erzurum yakinlarina uzanan bu bolgede Ermenilerin toplu bir halde
yasadiklarin1 biliyoruz. Ancak niifuslar1 hakkinda tarih sayfalarina ge¢mis bir bilgi
mevcut olmadigi gibi, kapladiklar1 saha hakkinda da sarih bir malumat bulunmuyor.
Gilineyde Miisliiman topluluklarin, kuzeyde Giirciilerin ve Karadeniz kiyilarinda da
Rumlarin yasadiklar1 sabit olduguna gore, bu arazinin ¢ok genis olmayacagi da istidlal

ediliyor.
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O tarihlerde Ermeni toplulugunun ciddi bir agirligi olmadigi ve buralarin korunmasi igin
Bizans’1in baska bolgelerden getirdigi parali askerler kullandigini da anliyoruz. Kaldi ki
Justinyen’den itibaren, Constantinople’deki saray hayatinin cazibesini kullanarak,
mahalli hanedanlarin, asil ailelerin, askeri aristokrasinin ve nihayet Ermenistan’in biitiin
politik kadrosunun bdlgeden uzaklastirilmasi bagsarilmisti. Tirkler geldikleri zaman;
miidafilerinden mahrum bir iilke, istikametini sasirmis bir cemiyet, asker sinifin1 ve
tabii liderlerini kaybetmis, terk edilmis bir memleket bulmuslardi. Onlar1 hicrete
zorlayarak Bizans, Ermenistan’t Tiirk hakimiyetine girmeye ve ayni zamanda kendi
kendisini de ayni sonuca mahkum ediyordu. Ermenistan, onun ileri miistahkem mevzii,
kalesi idi. Ermenilere duydugu kin yiliziinden Ermenistan’1 par¢alamakla, kendisini de

teslim etmekteydi.

Bizans’in Ermeniler tizerindeki sindirme ve yok etme politikasi en giizel sekilde Ermeni
mehazlarinda yer alir. Bilhassa son devirlerin, Urfali Mathieu’nun kroniginde genis

sekilde anlatildig1 anlagilmaktadir.

Alparslan’in Malazgirt’te Bizans Imparatoru Romain Diogene’i maglup etmesinden

sonraki durumu da Siiryani tarih¢isi Mihael’in su sekilde anlattigini anliyoruz:

Dogustan itibaren giiclii devletlerle c¢evrili olan Ermeni Baronlugu, Latin
hegemonyasinin kalkmasindan sonra da bolgede 6nemli bir Hiristiyan devlet olarak
kalabilmistir. Dogu Anadolu’daki topraklarini yanlis Bizans politikalartyla Tiirklere
kaptiran Ermeniler, Antalya’dan (Isauria) Amanos daglarina kadar uzanan yeni bir iilke

yani Kiiciik Ermenistan’1 kurmuslardi.

Tiirkler Anadolu’ya geldikleri zaman, eger evvelce mevcut idiyse bile, Ermenistan
Devleti ¢oktan tarihe mal olmus ve bu devletin yasadig1 yerlerdeki Ermeni niifusunun
biiyiik kism1 hicrete zorlanmig; bunlar Sivas’a, giineye Kilikya’ya veya batiya Istanbul’a

ve civarina gog¢ etmislerdi (Turan 1993, 196).

1.2.2. Osmanlilar Donemi’nde Ermeniler

Osmanli Devleti’nde yasayan Gayrimiislimler, farkli dine mensup olmalar1 nedeniyle,
Islam hukukundan farkl1 bir sistem i¢inde yer almislardir. “Millet” adi verilen zimmi

(Islam devletinin himayesini kabul edenler) topluluklara kendi dini, sosyal ve hukuki
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yasamlarini diizenleme izni verilmistir (Bozkurt 1996, 213).

Osmanli — Ermeni iliskileri ilk kez Orhan Bey zamaninda baglamistir. Orhan Bey,
Ermenilerin Anadolu’da ayr1 bir cemaat olarak oOrgiitlenmesine izin vermis ve
Kiitahya’da bulunan Ermeni ruhani merkezi de Bursa’ya tasinmistir (Whooley 2004,
417 — 418). Orhan Gazi Bursa’yr fethettikten sonra Ermenilerin ruhani liderlerini
Bursa’ya yerlestirmistir. Yildirim Beyazit zamaninda, Dogu Anadolu’da Erzincan ve
Kemah seferleri esnasinda bolgedeki Ermenilerle temasa gegilmistir. Daha sonra
dogudan gelen Timur Ermenilere kars1 siddet uygulamistir (Konukgu 2001, 621). Fatih
Sultan Mehmet ise bu Ermeniler’i daha yakindan tanimak istemis ve 1451 tarihinde
Hovakim Yepiskopos’u ziyaret etmis ve Istanbul’u fethettiginde kendisini cemaatiyle

birlikte Istanbul’a nakledip patrik yapacag: soziinii vermistir.

Fatih Sultan Mehmed’in daha Istanbul’u fethetmeden 6nce Bursa’daki Ermeni cemaati
ve ruhani temsilcileriyle temasa gectigi bilinmektedir (Stslii 1990, 7). Bunun siyasi,
askeri, sosyal, iktisadi ve dini bir¢cok sebebi vardir. Bir taraftan Bizans’in dini, mezhebi
baskilari, Ermeniler’i bir bolgeden digerine siirmeleri, onlar1 {i¢lincii sinif bir vatandas
gibi kullanan, tahkir eden uygulamalari, Ermenileri Tiirklerin adil ve koruyucu
sistemine iterken, diger taraftan da Bizans’a karsi miicadelelerinde Osmanlilar, zaman
zaman Ermeniler’den askeri destek gormiisler ve fethedilen yerlerin iskaninda, sulh ve
sikunun temininde ve iktisadi kalkinmasinda Ermeniler’den faydalanma yoluna
gitmislerdir. Ayrica Rus Ortodoks Kilisesi’ne karst yeni bir gii¢ olusturmak adina

yararli bir hareket olmustur.

Istanbul’un fethinden dnce ve sonra gayr-1 Miislim cemaatlerine ciddi bir alaka gdsteren
Fatih Sultan Mehmet, Rumlar’in nasil bir millet oldugunu sanki o giinlerde fark etmis
gibi Rumlar’dan ziyade Anadolu’nun cesitli bolgelerindeki Tiirkler’i ve giivenilir
buldugu Ermeni ailelerini Istanbul’a getirerek yerlestirmistir. Ayn1 zamanda Hovakim
Epistoposu’na vermis oldugu sozii tutarak Fatih Sultan Mehmet 1461 yilinda
Samatya’da sulu Manastir denilen mevkie Ermeni Patrikhanesi’ni kurdurtmustur.
Hovakim’i de patrik olarak ilan etmistir (Stislii 1999, 8). Bu tarihten sonra Ermeniler
Osmanli Millet Sistemi igerisinde Gregorien Millet olarak Grgiitlenmislerdir. Osmanli
millet sistemi i¢inde tiim Ermeniler pre-kalkendonyan olarak nitelendirilmis, buna

karsin tiim pre-kalkendonyan gruplar da Ermeni olsun ya da olmasin Ermeni Patrigi’nin
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otoritesi altma girmistir (Whooley 2004, 418). Boylelikle Ermeni Ekiimenik
Patrikligi’ne, Rum Ortodokslar1 disinda, biitiin Monofizit ve gayr-1 Monofizitlerin lideri
olma hakkini ve salahiyetini vermistir. Daha sonrasinda da Ermenileri din, egitim-
Ogretim ve ailevi islerini 6rf ve adetlerine gore diizenleme hiirriyetine kavusturmustur

(Stisli 1999, 8).

Ermeni milletine Musevi ve Rum Ortodokslarin disinda kalan Siiryani, Habes ve Kipti
Kiliseleri, bunlara Cingeneler, Suriye ve Misir’in Monofizitleri, Bosnali Bogomil’ler de
eklenmistir (Ercan 1984, 1134; 1988, 24; Bozkurt 1996, 13). Bu nedenle Ermeniler’e
taninan statil, yalniz kendi toplumlar i¢in degil, diger bazi cemaatleri de kapsamasi
acisindan, farkl bir nitelik gosteriyordu. Osmanlt Devleti’nin o tarihteki sinirlari i¢inde
yasayan Ermenilerin sayisi, boyle bir kurumun olusturulmasinda ve Ortodoks Kilisesi
ile esit haklar taninmasini gerekli kilacak seviyede degildi. Fatih Sultan Mehmet’i boyle
bir diizenlemeye yonlendiren sebepler iginde, istanbul’un niifusunu artirmak istemesi

basta gelir (Eryilmaz 1996, 35).

Fatih doneminde oldugu kadar daha sonraki donemlerde de Istanbul’a Ermeni nakli
devam etmistir. 1475 yilinda fethedilen Kefe’den ve 1479’larda da Anadolu’nun cesitli
yerlerinden Ermeniler Istanbul’a getirilerek yerlestirilmistir. Oyle ki, XIX. yiizyilin
baslarina gelindiginde Istanbul’daki Ermeni niifusu 150.000’e ulasmis ve o devirde

diinyada en kalabalik Ermeni niifusu olan sehir Istanbul olmustur (Siislii 1999, 8).

Yavuz Sultan Selim Suriye ve Misir seferi sirasinda 31 Aralik 1516 (6 Zilhicce 922)
tarthinde Kudiis’e geldiginde; Kudiis Ermeni Patrigi 3. Serkis, Kudiis Rum Patrigi
Attalia biitiin ruhbanlar ve kent halki ile padisahi karsilamislardir. Yavuz bu sefer
sirasinda Patrik 3. Serkis’e, Ermeniler’e tanidig1 haklar ve kutsal yerlerin statiisii ile

ilgili bir ferman vermistir. 9 Kasim 1517 tarihli bu fermanda padisah;

“... Eskiden beri bazi sartlarla kendilerinde olan kilise, manastir ve diger kutsal
yerleri, Kudiis’iin i¢inde ve disinda bulunan kilise ve ibadethaneleri, eskiden hangi
sartlarda ellerinde bulunuyorsa, yine ayni sekilde devam etmek iizere, Ermeni

toplumunda patrik olanlar zabt ve tasarruf eyleyeler.”

demektedir. Sultan Habes, Kipti ve Siiryani Kiliseleri’ni, Kudiis Ermeni Patrigi’nin

yonetimine vermistir (Eryilmaz 1996, 41).
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Kanuni Sultan Siileyman ve 2. Selim dénemlerinde de Ermeniler’e verilen ayricaliklar
devam etmigtir. 16. yy’da ilk Ermeni Manastir’’nin kuruldugu Sulu Manastir dini
merkez konumundaydi. 1641 yilindan itibaren Ermeni Patrikhanesi Kumkapi’daki

bugiinkii yerine taginmistir (Eryilmaz 1996, 44).

Fatih’in Istanbul’da kurdurmus oldugu Ermeni Patrikligi dnceleri Sis ve E¢miyazin
kiliselerinin etkisi veya istiinliigli altinda kalmisti. Ancak Osmanli Devleti’nin zaman
zaman vermis oldugu imtiyazlar sayesinde Istanbul Ermeni Patrikligi’nin biitiin
Ermeniler tizerindeki siyasi ve kiiltiirel alandaki {stiinliikleri artarak son zamanlara
kadar gelmistir. Ancak 1774 Kiigiik Kaynarca Antlasmasi’yla Ruslar’a Osmanli Devleti
siirlart i¢inde kilise kurma ve Hiristiyanlarin hamiligiyle ilgili baz1 kolayliklar
getirilince ve Ozellikle 1829 Edirne Antlasmasi’yla Ec¢miyazin Katogikoslugu Rus
sinirlart i¢cinde birakilinca, Rusya’nin dini ve yavas yavas siyasi baskilar1 Osmanli

Devleti i¢indeki ve disindaki Ermeniler {izerinde hissedilmeye baglanmistir.

Dogustan itibaren giicli devletlerle c¢evrili olan Ermeni Baronlugu, Latin
hegemonyasinin kalkmasindan sonra da bolgede 6nemli bir Hiristiyan devlet olarak
kalabilmistir. Dogu Anadolu’daki topraklarini yanlis Bizans politikalariyla Tiirkler’e
kaptiran Ermeniler, Antalya’dan (Isauria) Amanos daglarina kadar uzanan yeni bir iilke

yani Kii¢iik Ermenistan’1 kurmuslardi (Kogas 1990, 54).

1.2.2.1. Osmanh toplum hayatinda (ekonomik, sosyal ve iktisadi) Ermeniler

Osmanli Devleti kuruldugu andan itibaren bdlgedeki toplumlarin dil, din ve kiiltiirlerine
saygl gostermis ve onlarin bu 6zelliklerini korumasi i¢in gayret gostermistir. Devletin
varligim kabul etmeleri sartiyla, kendi Kkiiltiirel Ozelliklerini korumalarina saygi
duyulmus ve kendi sistemleri igerisinde donemin ozelligi geregi din ve egitim
konusunda hosgoriilii davranilmistir. Tiirklestirmeye ¢aligmak yerine, hakimiyeti altinda
yasayan toplumlarin sosyal hayatlarina miidahale etmeden sadece haricen idare etmekle
yetinmislerdir (Oke 1991, 38). Tiirkler bu konuda higbir baski yapmamistir. Halbuki
Anadolu’da Tiirklerden 6nce hakimiyet kuran basta Bizans ve Roma olmak iizere,
kiliselerinin otoritesini ve dini akaidlerini benimsetmek i¢in Sark kiliselerine zuliim

yapilmis ve kendi mezheplerine ge¢cmeleri i¢in zorlanmislardir (Yediyildiz 1984, 141).
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Ermeni yazar Papazian, Bizans Donemi’nde Ekmek — Sarap Ayini’ni ve ibadetlerini
serbestce icra edemediklerini ve bu sebeple Istanbul’un Tiirkler tarafindan alinmasinin

beklendigini yazmistir (Kiigiik 1997, 87).

Ermeni cemaati Tiirkiye’de giinlik hayatin esasini teskil etmistir. Zira uzun siiredir
hizmetten ziyade idare etmege alismis olan Tiirkler, sanayinin biitiin dallarin1 onlara
birakmislardi. Bu sebeple Tiirkiye’deki bankerler, tiiccarlar, makineciler hep Ermeni idi.
Bu hususu daha iyi anlatabilmek i¢in son Osmanli Vakaniivisi Abdurrahman Seref

Bey’den su climleleri sadelestirerek aktarmay1 uygun bulduk:

“... Ermeniler ehl-i silah ve kavgaci olmadiklari igin kendi isleriyle, sanatla,
ticaretle ugrasmiglardir. Vergilerini zamaninda vererek devlete karsi vazifelerini
tamamuyla ifa ettiklerinden hiikiimete hicbir gii¢liik ¢itkarmamislardir. Ermeni taifesi
ticaret ve gegim i¢in daglik bolgeleri terk ederek Anadolu’nun her tarafina ve
Rumeli’nin birkag yerine go¢ edip yerlesmistir. Memleketlerinde kalanlar dahi para
kazanmak icin Istanbul’a veya baska sehirlere gitmislerdir. Miilayim tabiatlar: ve
hayat tarzlart hasebiyle Tiirkiin asil mayasina ve karakterine intibak ettiler. Tiirkler
ile et-kemik misali hem-halk, hem menfaat, hem-nasip oldular. Bu itibarla devlet
Ermenilere giiveniyor ve inaniyordu. Bu giiven duygusuyla devlet en miihim ve
mutena hizmet olan Barutcubasilik gorevini Ermenilere verdigi gibi devletin
maliyesini, sarraflik islerini, darphaneyi de onlara emanet etmistir. Yine giimriik

memurlari, ¢arsi bekgileri ve konuk hizmetkarlart Ermenilerden segilirdi...”

Diger taraftan onlarla Miisliimanlar arasinda his benzerligi ve menfaat birligi vardi.
Ayn1 menseden olmalari itibariyle huylar1 ve adetleri birbirine benzerdi. Bu bakimdan
Ermeniler Tiirklere rahatca uymus ve emniyetlerini kazanarak en niifuzlu reaya

olmuslardir (Siislii 1999, 12).

Osmanli Devleti idaresindeki biitlin Gayrimiislimler gibi Ermeniler de zimmi olarak
kabul edilmislerdir. Yani devletin korumasi altindadir, can, mal, 1rz, namus, din
giivenceleri vardir. Bunun karsiligi olarak sadece yetiskin erkeklerin 6dedigi cizyeyi

O0demeyi kabul etmislerdir (Kiigiik 1985, 108).

Cemaatlerin agir vergi ylikii altina sokulmamasi i¢in denetleme yapilmistir. Patrikler,
egitim, hastane, vakif gibi kurumlar1 Ozgiirce idare edebilmislerdir. Bu nedenle

cemaatler belli bir hiyerarsi icinde mahalle ve koylere kadar oOrgiitlenmislerdir.
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Gayrimiislim mahallelerinde yonetimden sorumlu olan papaz ve kocabasilar mahallenin
miilki ve belediye islerinde kadinin temsilcisi sayilmiglar, bunlar cemaatlerinin dogum,

Oliim gibi kayitlarii da tutmuslardir (Bozkurt 1996, 31).

Osmanli Devleti’nde yasayan gayrimiislimlerin medeni hukuka iliskin davalar1 cemaat
mahkemelerinde goriilmiistiir. Ayni dini topluluga bagh kisiler, patrik ya da hahambasi
tarafindan kurulan cemaat mahkemelerinde yargilanmiglardir. Ayrica cemaate mensup
kisiler arasindaki davalar, ilgili cemaat baskanlar1 tarafinda c¢oziilemezse, seriat

mahkemeleri Oniline getirilmiglerdir (Bozkurt 1996, 23).

Osmanli Devleti Maarif — i umumiye Nizamnamesi ile her milletin okullarinin agilisi ile
ilgili olduk¢a adil bir dagilim yapmaya g¢alismis ve her toplumun her derecede okul
acmasina gayret gostermistir. Nizamname’nin 18. maddesi bunun icin verilecek en

giizel ornektir.

“500 evden fazla olan bir kasaba halkinin hepsi de Miisliiman ise yalniz Miisliiman
ve yalniz Hiristiyan ise yalniz Hiristiyan olanlara birer riistive okulu agilacaktir. O
kasaba halkimin eger halki Islam ve Hiristivan karisik ise, Miisliimanlar icin yari,
Hiristiyanlar igin ayri olmak iizere iki riistive okulu acilacaktir. Bu sekilde Islam ve
Hiristiyan karisik halki olan, kasabada hangi suif halk 100 evden fazla ise o halk
swmift igin riigtiye okulu a¢ilir. Dine dair olan dersler her toplumun kendi lisani

tizerinden verilecektir. Miisliiman olmayan ¢ocuklarin din dersleri, o mezhebin din

biiyiiklerinin tayin ve tespit ettigi program dahilinde okutulur.” (Oke 1991, 44).

Ermeniler’e Osmanli Devleti tarafindan kiiltiirel ve hukuki alanda taninmis haklar,
devletin zayiflamasiyla cesitli devletlerin kullandiklar1 bir arag halini aldi 6zellikle
himaye pekistirmede basar1 saglayan devletlere karsi Ingiltere’de Amerika ile beraber
bir Protestan cemaat yaratmayi basardi. Bu sayede himaye edecegi bir cemaati Osmanli
Devleti’ne kabul ettirmis oldu. Ermenilerin boliinmesini ¢ogunlukla agmis olduklari

okullar ve Hayri miiesseseler ile saglamiglardir (Karal 1983, 129).

Dogrudan hiikiimranlikla ilgili gorevler Miisliimanlarca ifa edilirken, diismanliklar
goriilmeyen zimniler bazi1 devlet hizmetlerinde c¢alistirilmislar ve son zamanlarda
ozellikle de Ermeniler olmak {izere dnemli gorevlere getirilmislerdir. Ayrica, gayr-1
Miislimlerin inang, ibadet, muhakeme ve egitim Ogretim hiirriyetleriyle, can ve mal

giivenligi de teminat altina alinmistir. Bu hukuk sistemi, Tanzimat’la birlikte Avrupa
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hukukuyla da mezcedilerek yazili ve milletlerarasi bir mahiyet almistir. Hatta dyle ki
Tanzimat’la birlikte gayr-1 Miislimler Miislimlerden daha rahat bir yasantiya sahip
olmuslardir. Boylece yaklasik bes yiiz yi1l Miisliiman otoriteye tabi, fakat tamamen i¢
islerinde serbest olan gayr-1 Miislim unsur, 1839°dan itibaren, hak ve vecibelerde
Miisliimanlarla esit hale gelmeye baslamistir (Siislii 1999, 8).

Ermeniler kendilerine tanman ayricaliklar1 basariyla kullanarak gelisip refaha
kavugmusglardir. Kisa zamanda Osmanlilarin giivenini kazanarak “Millet-i Sadika”
unvanina hak kazanmiglardir. Osmanli Devleti hizmetinde Ermenilerden 29 pasa, 22
bakan, 33 milletvekili, 7 biiylikelgi, 11 baskonsolos ve konsolos, 11 iiniversite 6gretim
tiyesi ve 41 yiiksek riitbeli memur gérev yapmistir. Ermeni bakanlar arasinda Disisleri,
Maliye, Ticaret, Bayindirlik ve Posta Bakanliklar1 gibi 6nemli bakanliklarda bulunanlar

vardi (Cetinkaya 2001, 27).

1.2.2.2. Osmanh devleti hizmetinde Ermeniler
a — Nazirlar (Bakanlar)

Agop Kazazyan Pasa

Maresal Garabet Artin Davut Pasa
Andon Tingir Yaver Pasa

Oskan Mardikyan

Istanbulluyan

Bedros Hallacyan

Maresal Garabet Artin Davut Pasa
Avukat Krikor Sinapyan

Krikor Agaton

Gabriel Noradunkyan

Gabriel Noradunkyan

Gabriel Noradunkyan

Agop Kazazyan Pasa

Mikael Portakalyan Pasa

Sakiz Ohannes Pasa

b — Ayan Azalar1 (Senatdrler)
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Maresal Ohannes Kuyumcuyan Pasa
Abraham Eramyan Paga

Manuk Azaryan

¢ — Milletvekilleri
1876 Birinci Mesrutiyet Meclisinde

Ohannes Allahverdi Meclisi Mebusan Reis Vekili, Sebuh Maksudyan Istanbul
Milletvekili, Rupen Yazictyan Edirne Milletvekili, Sahak Yavrumyan Bursa
Milletvekili, Hamazasb Ballaryan Erzurum Milletvekili, Manuk Karciyan Halep
Milletvekili, Mikael Altintop Ankara Milletvekili, Agop Sahinyan Sivas Milletvekili,

Taniyel Karaciyan Erzurum Milletvekili
1908 Ikinci Mesrutiyet Meclisinde

Krikor Zohrap Istanbul Milletvekili, Bedros Hallacyan Istanbul Milletvekili, Agop
Babikyan Tekirdag Milletvekili, Agop Boyaciyan Tekirdag Milletvekili, Artin
Bosgezenyan Halep Milletvekili, Dr. Nazarat Dagavaryan Sivas Milletvekili, Istepan
Ispartaliyan Izmir Milletvekili, Hamparsun Boyaciyan Kozan Milletvekili, Kegam

Dergarabedyan Mus Milletvekili, Karakin Pastirmaciyan Erzurum Milletvekili.
1914 Meclisinde

Istepan Ciraciyan Baskanlik divami katibi, Ergani Milletvekili Onnik TIhsan Izmir
Milletvekili, Bedros Hallacyan Istanbul Milletvekili, Krikor Zohrap Istanbul
Milletvekili, Agop Hirlakyan Maras Milletvekili, Kegam Dergarabedyan Mus
Milletvekili, Artin Bosgezenyan Halep Milletvekili, Dikran Barsamyan Sivas
Milletvekili, Matyos Nalbantyan Kozan Milletvekili, Karabet Tomayan Kayseri
Milletvekili, Varteks Serengiilyan Erzurum Milletvekili.

¢ — Disisleri Bakanligi Merkez Tegkilatinda Hizmet Edenler

Ohannes Sakiz Paga Miistesar, Artin Dadyan Pasa Miistesar, Harutyun Dadyan Pasa

Miistesar.
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d — Dasisleri Bakanligi Dis Teskilatinda El¢i, Konsolos Ve Elgilik Mensubu Olarak

Hizmet Eden Ermeniler

Garabet Artin Davut Pasa Berlin ve Viyana Biiyiikelgisi, Dikran Aleksanyan Briiksel
Biiyiikelgisi, Yetvart Zohrab Londra Biiytikelcisi, Hovsep Mikasyan Lahey Biiyiikelgisi,
Maresal Ohannes Kuyumcuyan Pasa Roma Maslahatgiizari, Dikran Tingir Berlin
Elciligi Miisaviri, Mihran Kavafyan Briiksel El¢iligi Miisaviri.

e — Baz1 Konsoloslar

Hrant Diiz, Ohannes Magakyan, Mihran Kavafyan, Hovsep Azaryan, Serkis Balyan,
Dikran Hiinkarbegendiyan, Miyas Yeram, Migirdi¢ Eremyan, Ohannes Nafilyan, Hrant

Noradunkyan, Arsen, Ayvan, Manuk Azaryan, Puzant Manas, Rupen Manas.
f — Bazi Damigtay Uyeleri

Andon Tmgir Yaver Pasa Danistay Uyesi Abraham Eramyan Pasa Damgtay Uyesi
Mihran Diiz Danistay Uyesi Bedros Kuyumcuyan Danistay Uyesi

g — Bazi Danistay Miidiir Ve Memurlari

Ohannes Tingir, Bogos Misirliyan, Krikor Odyan, Serkis Diiz, Artin Dadyan, Sahak
Abro, Zareh Dilber, Ohannes Nuryan, {lyas Cayan, Duran Dadyan, Andon Késeyan,
Bedros Zeki Garabetyan, Krikor Hidiryan, Hirant Asadur.

h — Icisleri Bakanligiin Baz1 Onemli Memurlari

Maresal Garabet Artin Davut Pasa, Vartan Pasa, Krikor Sabanyan, Osep Amira,
Hacadur Dernersesyan, Nisan Kazazyan, Mikael Mamikonyan, Bedros Kapamaciyan,
Karakin Deveciyan, Servet Palaciyan, Sisak Ferit, Minas Gamsar, Levon Siirenyan,

Yervant Yusufyan, Bogos Parnasyan, Harutyun Handanyan.

1 — Bazi Vali Muavinleri Ohannes Ferit, Ohannes Asasyan, L. Ayciyan, Antranik

Billuryan.

1 — Bazi1 Mutasarrif Muavinleri Nazaret, Gazaros Sayebagliyan, Hagop, Mihran
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Boyaciyan, Harundyun Apartyan, Levon, Minas Cukasizyan, Nazaret Armenak, Fikri
Aslanyan, Manuel, Garabet. Israelyan, Bedros, Nisan, Paskal, Sarim Cukasizyan,
Dikran Kiris¢iyan, Hagop Ferit, Garabet Torosyan, Hagop Yaver, Krikor Papazyan,
Nisan Agah,

Armenak Boyaciyan, Krikor, Dikran Kevork, Avedis Sisliyan, Minas Hekimyan,
Garabet Tekvoryan, Artin Zeki, Asadur Kusadaliyan, Andon Gdgeyan, Simpat

Dernersesyan.
k — PTT Bakanligmin Onemli Memurlari

Maresal Garabet Artin Davut Pasa, Nazir Andon Tingir Yaver Pasa, Nazir Osgan
Mardikyan, Nazir Krikor Agaton PTT Umum Miidiirii, Kevork Sabit Fincanciyan PTT
Miifettisi (Cetinkaya 2001, 27).

1.2.2.3. Osmanli’da Ermeni niifusu ve yasadiklar yerler

[statistik defterlerine gére Osmanli’da yasayan Ermeni niifusu ve yerlesim yerlerine

gore dagilimi sdyledir (Halagoglu 2001, 29).

Tablo 1.1. 1893—-1914 yillar1 arasinda Anadolu’da Ermeni Niifusu

Vilayet Ad1 1893 1910/11 1914
Adana-Mersin 44,799 47,047 50,139
Icel - - 341
Aydin 14,140 18,287 19,395
Mentese - - 12
Ankara 67,490 89,780 44,507
Kayseri - - 48,659
Biga 1,741 2,336 -
Bursa 57,918 77,865 58,921
Afyon Karahisar - - 7,437
[zmit 37,220 51,265 55,403
Kastamonu 2,777 9,809 8,959
Bolu - - 2,961
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Konya 9,813 15,537 12,971
Nigde - - 4,890
Antalya - - 630
Sivas 116,545 144,056 143,406
Erzurum 101,138 109,310 125,657
Van 60,448 59,382 67,792
Bitlis 101,358 90,219 114,704
Harput 73,178 67,512 76,070
Diyarbakir 46,823 43,610 55,890
Selanik 201 637 -
Istanbul sehri ve

metropol alanlar 150,529 59,963 72,962
Kudiis 939 706 1,310
Iskodra - 6 -
Trablusgarb - 60 -
Istanbul kazalar 148,590 1736 -
Katolik Ermeniler - 89,040 67,838
TOPLAM 1,001,465 1,120,748 1,229,007

Vital Cuinet’in ayn tarihlerde verdigi rakamlar da bunlara ¢ok yakindir. Buna gore

Miisliiman ve Ermeni niifus dagilimi soyledir (Cakillikoyak 2005, 76).

Tablo 1.2. 1893-1914 yillar1 arasinda Anadolu’da Ermeni ve Miisliiman Niifusu

Dagilimi

Miisliimanlar Ermeniler Toplam Niifus
Ermenilerin Yogun 3.635.086 810.285 4.445.371
Bulundugu Vil.
Istanbul ve Diger 4.426.525 283.064 4.709.589
Vilayetlerde
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Suriye, Filistin ve 4.068.646 59.018 4.127.664
Adalarda
Toplam 12.130.257 1.152.367 13.262.624

1.2.3. Osmanh Devleti’nde Tiirk — Ermeni iliskilerinin Bozulmasi
1.2.3.1. Osmanlh Rus Savasi, Ayastefanos ve Berlin Anlagsmalari

19. yiizyilin son g¢eyreginden itibaren ulus-devlet bilinci, pazar-hammadde ihtiyaci,
misyonerlerin tahrikleri, kilise ve komitalarin ¢aligmalar1 sonucu Millet-1 Sidika’ya yon
degistirilmis ve isin i¢inden ¢ikilmaz bir hale gelinmistir. Tiim bunlara bir de
Osmanli’nin 1877-1878 Rus Harbi’nde yenilmesi eklenince is artik ¢igirindan ¢ikmigtir
(Siislii 1986, 17).

93 Harbi, (Osmanli-Rus Savasi 1877-1878) Ermeni Meselesi i¢in bir doniim noktasi
olmustur. Rusya bu harbe Osmanli’da yasayan Hiristiyanlarin haklarint korumak
bahanesiyle baglamisti. Bu savasa en ¢ok sevinen Ermeniler olmustur. Ciinkii Ermeniler

bu savasta Rusya’ya destek vermislerdir (Eryilmaz 1996, 640).

Ruslar da Dogu Anadolu’da Ermenilerden yararlanmislardir. Buna karsilik Ermeniler
Patrik Nerses ve Izmirliyan bagkanliginda toplanan Ermeni Meclisi, Car IL

Aleksander’a ulastirilmak tizere bir muhtira hazirlayip su isteklerde bulunmuglardir:

a- Firat’a kadar olan bdolgenin Tiirklere geri verilmemesi ve buralarin Ararat ile

birlestirilerek Rusya’ya bagli bir Ermenistan kurulmasi.

b- Arazi ilhaki olmayacaksa Bulgaristan’a ve Bulgar halkina verilen imtiyazlarin

Ermenilere de verilmesi.

c- Isgal edilen topraklar bosaltilacaksa, Babiali’den 1slahat i¢in maddi teminat alinmast,
1slahat uygulanincaya kadar Ruslarin isgal ettigi topraklar1 bosaltmamalar1 (Siislii 1995,

90).
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D1s politika sahasinda iyi bilgi sahibi olan Sultan II. Abdiilhamid, Osmanli1 Devletinin
parcalanmasina yonelik bir hazirlik olan Ermenilere 1slahat konusunda dis gii¢lerin

planlarinin farkinda olmus ve onlarin oyununa gelmemistir (Bilgin 2003, 64).

Bu savas sonunda Berlin ve Ayastefanos Anlasmalar1 imzalanmistir. Ermeni Millet-i
Nizamnamesi’yle (1862) olusan inang¢ ve bu yonde kendi kiiltiir kurumlarinin agilmasi,
dil ve kiiltiiriin gelismesi, toplu sikayette bulunma firsatinin verilmesi vb. Ermenilerde
ihtilal ruhunun uyanmasint saglamis ve Berlin Anlasmasi’yla birlikte Ermenilerin
isteklerini iyice su yiiziine ¢ikarmustir. (Siisli 1986, 17). Osmanli tarihinde Ermeni
meselesinin milletleraras1 ilk olarak ortaya c¢ikmasi 1878 Ayastefanos (Yesilkdy) ve
Berlin Anlagmalari’nda olmustur. Bu meselede 6n ayak olan devletler Ingiltere ve
Rusya’dir (Siislii 1995, 89). Edgar Granville Ermeni meselesi hakkinda sunlari

sOylemistir:

“«

Ermeni Meselesi, Avrupa’ya, uygarlik disi Miisliman taassubu ile batiya
yaklasmak igin ¢wrpiman Ermeniler arasinda yiiz yillik bir ¢atisma seklinde
tamitilmistir. Gergekte bu diismanlik yabanci entrikalarimin suni bir mahsuliidiir.
Gegmiste Tiirk — Ermeni iliskilerine bir goz atilirsa, bu iki wkin yiizyillar boyunca en
ufak bir anlasmazliga diismeden dostca yasadiklari gériiliir. Osmanly tarihinin biraz
derinliklerine inebilenler, imparatorluktaki biitiin 1k ¢atismalarmin yabancilar
tarafindan ¢ikartildigini, tahrik olmadan c¢esitli milliyetlerin anlasabildiklerini,
gerekli devrimleri beraberce gergeklestirerek yan yana yasayabilecek durumda

olduklarini hayretle gormiislerdir.” (Kogag 1970, 90).

Anlagsmadan &nce bir kongre toplanmustir. Bu kongreye Ingiltere, Rusya, Fransa,
Avusturya, Italya, Almanya ve Osmanli Devleti Delegeleri katilmistir. Toplantiya
Almanya Bagbakani Bismark baskanlik etmistir. Kongre 13 Haziran’da baslamis, 13
Temmuz 1878’de son bulmustur (Saral 1970, 70).

[lk zamanlar1 konferans heyetinden iyi kabul goren Ermeniler, isteklerini ayri ayri
Avrupa devletlerinin temsilcileriyle goriiserek, kongreye bircok bildiri sunmuslardir.
Ancak Kongrede alinan kararlar &nceden Ingiltere, Avusturya ve Rusya arasinda
kararlastirildigindan Ermenilerin &nerileri fazla dikkate alinmamistir. Zaten Ingiltere,
Berlin Konferansi’'ndan 10 giin 6nce Osmanli Devleti’yle imzaladig1 gizli Kibris
Antlagsmast’nin 1. maddesinde Ermeniler’le ilgili su maddeyi koydurmustur. “Rusya

Devleti, Batum, Ardahan ve Kars veyahut anilan yerlerden birini isgal altinda tutup da
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ileride her ne zaman olursa olsun kesin baris anlagsmasi ile, otonom Osmanli {ilkelerinin
Asya topraklarindan bir kismimni daha tutacak ve istilaya baslayacak olursa, o halde,
Ingiltere Devleti adi gegen topraklari silahla korumak ve savunmak iizere Osmanl
Devleti’yle birlesmeye s6z verir ve buna karsilik zat-1 hazret-i padisahit da biiyiik
sehirlerde bulunan Hiristiyan uyruk vesairenin iyi idare ve korunmalarina ait ileride iki
devlet arasinda kararlastirilacak olan gerekli diizeltme yapacagini ingiltere Devleti’ne
vaat ile beraber adi gecen devleti sozilinii yerine getirmek i¢in gerekli olan araglari,
saglayabilecek bir hale koymak i¢in kendisine Kibris Adasi’n1 ayirir ve asker koyarak
aday1 idare etmesini uygun bulur.” Bu durum kongrede agiklaninca, Ermeni sorunu da

kesilerek bu is Ingiltere’ye birakilmistir (Saral 1970, 70).

Berlin Antlagsmasi’nin 61. Maddesi Ermeniler’le ilgili olup, su sekilde diizenlenmistir:
“Bab-1 Ali Ermenilerin oturduklar1 illerin, yeri geregi muhtag olduklari 1slahat ve
diizenlemeleri gecikmeden yapmayr ve Kiirtler’le Cerkezler’e karsi gilivenlik ve
rahatlarin1 korumayi istlenir ve bu konuda alacagi onlemleri siras1 geldikge devletlere
bildireceginden, adi gegen devletler de bu tedbirlerin yapilmasmi gozeteceklerdir.”
Berlin Antlagsmasi’nin 62. maddesi de Osmanli Devleti yonetimi altinda yasayan
Hiristiyan unsurlara birtakim haklar getirdiginden Ermeniler de Hiristiyan oldugundan

bu madde onlar1 da ilgilendirmektedir (Uras 1976, 249).

Ermeni heyeti, aslinda Rus kontrolii yerine Avrupa kontroliiniin konmus olmasindan
dolayr hosnut kalmiglarsa da temelinde izledikleri bagimsizlik elde edilemediginden
dolay1 pek fazla iizgiindiiler. Berlin Konferansi’nda, Patrikhane tarafindan hazirlanan
bir proje takdim eden Ermeniler, Erzurum ve Van vilayetleriyle Diyarbakir’in kuzey
kisminda 1.300.000 Ermeni, buna karsilik 729.000 Miisliman’in yasadigini iddia
ediyorlardi. Bu bolgenin miistakil bir eyalet haline getirilerek, Avrupa devletlerinin
onerisi ve Bab-1 Ali’nin de onayiyla buraya bir Ermeni vali tayin edilmesini
istemiglerdi. Konferanstan Rus kontrolii yerine Avrupa kontrolii kararimin ¢ikmasi,
konferansa katilan devletlerin Ermeni isteklerine kars1 soguk davranmalarinin sonucu,
aldandiklarim1 gordiiler. Oysa, Ermeni heyeti diger Hiristiyan milletler gibi konferansta
savunulacaklarim1 bekliyorlardi (Kiiciik 1990, 13 — 14; Yildirnm 1990, 24). Ermeni
heyeti, Avrupa devletleri isteklerine olumlu bir cevap verinceye kadar miicadeleden

vazgegmeyeceklerini bildirerek Istanbul’a dénmiistii.
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Bundan sonra Ermeniler, devlet olma yoniindeki amaclarin1 gergeklestirebilmek igin
bitiin kurumlanyla Tiirk’ii kotiileyerek artik kan dokiilmeden hirriyetin elde
edilemeyecegi ydniinde propagandalara giriserek isyana tevsik edilmislerdir. Igte bunlar
olurken dista Bati, uluslararasi anlagmalara Ermenistan adin1 koydurarak hem

propagandaya hem de Osmanli’nin igislerine karismaya baslamiglardir (Ates 2002, 69).

Osmanl1 Devleti’nin bu savasta yenilmesini ve Rus ordularinin Istanbul (Yesilkdy)
Onlerine kadar gelmesini firsat bilen Ermeni Patrigi Nerses Varjabedyen, E¢miyazin
Katagikoslugu araciligiyla Rus Cari’ndan, isgal edilen Dogu Anadolu topraklarini
Osmanl1 Devleti’ne geri vermemesini ve bu bolgenin Rusya tarafindan ilhakini, olmazsa
Ermenilere 6zerklik verilmesini, eger bu da gerceklesmezse Ermeniler lehine islahat
yapilmasini, 1slahatin gerceklesmesine kadar da Rus askerlerinin bdlgeden
cekilmemesini istemistir. Boylece istekleri kabul edilerek, 3 Mart 1878 tarihinde
imzalanan Ayastefanos Antlagsmasi’nin 16. maddesinde yerini almistir (Kodaman 2005,

3).

Ermeni Meselesi’nin baglangici olan Ermenilere siyasi avantajlar saglayan Ayastefanos

Anlagmast’nin 16. maddesi su esaslar1 i¢cine almaktaydi:

a) Ermenistan denilen bir memleket vardir.
b) Ermenistan’in idaresi 1slaha, diizeltilmeye muhtactir.
¢) Ermenilerin giivenligi Kiirtler ve Cerkezler tarafindan tehlikeye maruzdur. (Uras

1987, 208).

Bu antlagmayla birlikte Rusya, Anadolu’ya miidahale etme hakkini kazanmis oldu.
Antlasmada Rusya’nin yararmma bu kadar genis hiikiimler olmasi diger Avrupa
Devletleri’ni rahatsiz etti. Ozellikle de Ingiltere oldukga tedirgin olmustu. Ciinkii Rusya,
Dogu Anadolu’da stratejik bolgeleri ele gecirerek Ingiltere igin ¢ok dnemli olan ticaret
yollarimi1 ve bolgelerini tehdit edebilecekti (Kodaman 2005, 4). Bu sebepten dolayi
Ingiltere, Berlin’de bir toplanti yapilmasmi istedi. 13 Haziran—13 Temmuz 1878
tarihleri arasinda Avrupali Devletler (Ingiltere, Fransa, Almanya, Rusya, Avusturya ve
Italya) Berlin Konferansi’'nda yeni bir sulh antlasmasi imzalamak igin toplanmislards.
Bu kongreye Ermeniler de bir heyet gondererek isteklerini bildirmiglerdi. Dogu

Anadolu Bolgesi’nin kendilerine verilerek bu bdlgenin miistakil bir eyalet olmasini
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talep etmislerdi. Ancak Ermeni Heyeti, Berlin de gdsterdigi biitlin ¢abalarina ragmen,
Berlin’den Dogu Anadolu’da bagimsiz bir Ermenistan elde edemeden ayrilmak zorunda
kaldi. Ayastefanos Antlagsmasi’ndaki 16. madde fazla bir degisiklige ugramadan Berlin
Antlagsmasi’nin 61. maddesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Madde su sekildedir:
“Babiali ahalisi, Ermeni bulunan vilayetlerde milli ihtiyaclarin icap ettirdigi 1slahati
vakit gecirmeksizin yapmayr ve Ermenilerin Cerkez ve Kiirtlere karst huzur ve
emniyetlerini temin etmeyi taahhiit eder ve ara sira bu bapda alacagi tedbirleri devletlere
teblig edeceginden, bu devletler zikir olunan tedbirlerin yapilmasina nezaret

eyleyecektir.

Bu sirada Patrikhane ve Ermeni Komiteleri, temsilcilerini toplamis ve Ermenilerin
Osmanli Hiikiimeti’ne sadik kalmalari, askeri vazifelerini yapmalari, harici tesirlere
kapilmamalar1 kararim1 almislardir. Fakat sonradan Ermeniler bu karara uymamislar ve
Rusya’nin tahrikleri ve komitecilerin gayretleriyle Kafkaslarda ve Dogu Anadolu’da

Tiirklere kars1 biiylik bir miicadele baslatmislardir (Kodaman 2005, 6).

Ayastefanos ve Berlin Antlagsmalari ile ¢cok toprak kaybedilerek baris saglanmasindan
sonra II. Abdiilhamit iilkeyi baski yOnetimiyle yonetmeye baslamistir. Gilin gectikge
hiikiimetin uyguladig1 baski yonetimine kars1 tepkiler ve bu tepkilerin sonunda da ¢esitli
dernekler kurulmustur. Bu arada II. Abdiilhamit’in bu yonetimine karst Hiristiyan
unsurlar, 0Ozellikle Ermeniler de orgiitlenerek dernekler kurmus ve isyanlar

cikarmiglardir.

1.2.3.2. Ermeni isyanlar

Bagimsiz Ermenistan hedefine ulasmak i¢in Ermeniler 1856 — 1918 tarihleri arasinda

bes basamakli bir politika takip etmislerdir. Bu politikalar sunlardir:

1. Hazirlik safhasi: 1856 -1878,

2. Diplomatik alanda Ermeni iddialarinin enternasyonalizasyonu, yani devletlerarasi
politikaya mal edilmesi,

3. Teskilatlanma ve propaganda sathasi,

4. Dogu Anadolu’yu Ermenilestirme sathasi,

5. Osmanli Devleti’ne kars1 isyan sathasi (Kodaman 2001, 282)
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Ermeni isyanlarinin genel sebepleri sunlardir:

a — Osmanli devlet yonetiminde bozulmalar,

b — Misyonerlerin faaliyetleri (okullar, hayir cemiyetleri ve vakiflar),
¢ — Komitelerin faaliyetleri,

d — Batil1 devletlerin faaliyetleri,

e — Kilise ve papazlarin etkisi (Akcora 2001, 131).

Isyanlar1 ¢ikaran Ermeni komiteleri basta Rusya olmak iizere biiyiik devletler tarafindan
cok ciddi yardimlar saglanarak gelistirilmislerdir. Rusya’nin gerek 1887°de Hingak
Komitesi’nin Cenevre’de ve gerekse Tiflis’te 1890°da Tasnak Komitesi’nin
kurulmasinda birinci derecede rol sahibi olmasi da bu durumun tezahiiratidir (Kartin

2009, 393).

Ermeni komitelerinin ¢aligma stratejilerinden birisi de diger komite ve teskilatlar ile
isbirligi igerisine girmek olmustur. Bu cercevede Bulgar komiteleri ve Makedonya
komiteleri ile isbirligi icerisine giren Ermeni komite {iyeleri, bunlarin yaninda Avrupali
nihilist ve anarsist gruplarla da milli hassasiyetlerin canlandirilmasi i¢in ortak
caligmalar girmislerdir. Boylelikle Avrupa iilkelerinde kendilerine saglanan ekonomik,
siyasi ve sosyal biitiin alanlarda faaliyetlerini ¢ok rahat bir sekilde siirdiirme imkani
bulmuglardir. Tabi burada Rusya ve Iran devletlerinin bu komiteler iizerindeki
izledikleri politikayr da unutmamak gerekir. Rus ve Iran devletinin igerisinde faaliyet
yiiriiten komitelerin Bulgar ve Makedonya komitelerine c¢esitli donemlerde maddi
kaynak sagladiklar1 da unutulmamasi gereken bir baska husustur. 27 Ocak 1912 tarihli
ve 301 numaral tahriratta belirtildigi iizere 78.000 frank, Rus ve Iran’da faaliyet
yiiriiten Ermeni komitelerden toplanarak Osmanli {ilkesindeki Ermeni komitelerine

gonderilmistir (Kartin 2009, 400).
O yillarda kurulan Ermeni komiteleri igerisinde en etnik {i¢ii sunlardir:
a. Hingak Komitesi

Ermeni bagimsizlik miicadelesinin ilk ve en 6nemli 6rgiitii Hingak Cemiyeti’dir. Hingak
Cemiyeti Nazarbegyan, Vardanyan ve Haraciyan Avedis Nazarbegyan, Maiam

Vurdulan, Georg Gharedjhan, Ruben Khan Azat, Chistogher Ohan Gabrial ve Levon
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Stepiab’in ¢aligmalartyla 1887 Agustosu’'nda Cenevre’de kurulmustur. Hingak

Ermenice “¢an sesi”” anlamina gelmektedir (Karsandik 2009, 458).

Amaglan énce Tiirkiye Ermenistan’ii kurmak, daha sonra Rus ve Iran Ermenistanlari
ile birleserek Ozgiir ve bagimsiz bir Ermenistan kurmakti. Sosyalist- Marksist ve
merkeziyetei

bir siyasi programa sahiptiler. Hingak programi ve Orgiit tiiztigii 1887 tarihinde
Ermenice olarak Londra’da ilan edilmistir. Bu programa gore partinin ilk ve yakin
hedefi Tiirkiye Ermenistan’inin siyasi ve ulusal bagimsizliginin saglanmasidir. Bu hedef
gerceklestirildikten sonra siyasi ve ekonomik amagclara varilmasina calisilacaktir.
Anadolu’da ihtilal yoluyla gergeklestirilecek olan hedeflere varilmak i¢in kullanilacak
yontemler propaganda, kiskirtma, tedhis, orgiitlenme ile koylii ve is¢i hareketidir.
Ihtilali gergeklestirmek icin en uygun zaman Osmanli Devleti’nin savasa girdigi donem

olacaktir (Giiriin 1983, 130).

Kurucular1 ve kuramcilar1 Marksist’tir. Marksizm cemiyet programinin da temelini
olusturmustur. Bu &zelligi ile Hingak Cemiyeti, Tiirkiye ve Iran’m ilk sosyalist partisi

olarak degerlendirilmektedir. (Karsandik 2009, 459).

Bugiinde yayinlanmakta olan Hingak gazetesi, bu komitenin yaym organi olarak

basilmaya devam etmektedir.
b. Tasnaksutyun Komitesi (Ermeni Ihtilal Cemiyetleri Birligi)

Tasnaksutyun sdzciigii Ermenice’de federasyon anlamma gelmektedir. Ozellikle
Rusya’dakiler olmak {izere ¢esitli Ermeni gruplarin bir araya gelmesiyle ortaya ¢iktigi
icin bu partiye Federasyon ismi verilmistir. S6zciik Tiirk¢e’de kullanilirken kisaltilmis,
kisaca Tasnak denilmistir (Giirtin 1985, 132). Bu yeni dernek ilk defa 1890 tarihinde
Kafkasya’da kuruldu (Hocaoglu 1976, 165).

Amaglari, tamamen Rus taraftar1 olan Tagsnaklarin ilk tesekkiilleri sirasinda Tiflis’te
kurulmus olan Geng¢ Ermenistan, merkezi Van’da bulunan Ermeni Cemiyeti-
Armenagonlar ve Hingaklar’1 birlestirmek ve Tiirkiye’ye gegen ¢etelere yardim etmekti.
[k {i¢ yi1l belli bir programlar1 bile yoktu. Komitenin 6rgiitiine verdigi emir su idi:

“Turk’1, Kiirt’i her yerde, her tiirlii kosullar altinda vur, miiltecileri, ahdinden donenleri
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Ermeni hafiyelerini, hainleri 06ldiir, intikam al.” Bu suretle isyanlar ¢ikarmak,
arkasindan Bulgaristan’da ve Liibnan’da oldugu gibi bir muhtar idare elde etmek

isteginde idiler (Hocaoglu 1976, 159).
c. Hingak Ihtilal Partisi

Ermenistan’da ihtilal hareketlerini yoneten tek Ermeni partisidir. Merkezi Atina’dadir.
Ermenistan’in biitiin sehirlerinde ve kdylerinde,

Ermenilerin bulundugu yabanci tilkelerde subeleri vardir (Uras 1976, 455). Yukarida ad1
gecen bu lic dnemli Ermeni komitesinden baska bir¢ok Ermeni komitesi kurulmustur.
Bunlara 6rnek olarak Sahmana, Taragan ve Ramgavar komiteleri verilebilir (Hocaoglu

1976, 159).

Anadolu disinda kurulan Hingak, Tasnaksutyun, Ramgavar, Hingak Ihtilal Komitesi,
Silahlilar Cemiyeti, Ermenistan’a Dogru Cemiyeti, Geng Ermenistan Cemiyeti, ittihat
ve Halas Cemiyeti ve Karahac Cemiyeti gibi halki silahli ayaklanmaya sevk eden orgiit
ve komiteler meydana getirilmistir. Bu komitelerin Anadolu’da orgiitlendikten sonra

gerceklestirdikleri baslica olaylar sunlardir (Stslii 1990, 17).

Erzurum isyani: 20 Haziran 1890
Kumkap1 niimayisi: 15 Temmuz 1890
Merzifon, Kayseri, Yozgat olaylart: 1892 — 1893
Birinci Sasun isyani: Agustos 1894
Zeytun (Siileymanli) isyani: 16 Eyliil 1895
Divrigi (Sivas) isyani: 29 Eyliil 1895
Babaali olay1: 30 Eyliil 1895

Trabzon isyani: 2 Ekim 1895

Egin (Mamuretiilaziz) isyani: 6 Ekim 1895
Develi (Kayseri) isyan1:7 Ekim 1895
Akhisar (Izmit) isyan1: 9 Ekim 1895

Erzincan (Erzurum) isyani: 21 Ekim 1895
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Glimiishane (Trabzon) isyani: 25 Ekim 1895
Bitlis isyani: 25 Ekim 1895

Bayburt (Erzurum) isyani: 26 Ekim 1895
Maras (Halep) isyani: 27 Ekim 1895

Urfa (Halep) isyani: 29 Ekim 1895

Erzurum isyani: 30 Ekim 1895

Diyarbakir isyant: 2 Kasim 1895

Siverek (Diyarbakir) isyani: 2 Kasim 1895
Malatya (Mamuretiilaziz) isyani: 4 Kasim 1895
Harput (Mamuretiilaziz) isyani: 7 Kasim 1895
Arapkir (Mamuretiilaziz) isyani: 9 Kasim 1895
Sivas isyani: 15 Kasim 1895

Merzifon (Sivas) isyani: 15 Kasim 1895
Maras (Halep) isyan1: 18 Kasim 1895

Mus (Bitlis) isyani: 22 Kasim 1895

Kayseri (Ankara) isyani: 3 Aralik 1895
Yozgat (Ankara) isyani: 3 Aralik 1895

Zeytun isyani: 1895 — 1896

Birinci Van isyani: 2 Haziran 1896

Osmanli Bankasi1 baskini: 14 Agustos 1896
Ikinci Sasun isyan1: Temmuz 1897

Sultan Abdiilhamid’e suikast: 21 Temmuz 1905

Adana isyam (ilter 2003, 32).

Isyanlarda Ermeni Kilisesi’nin rolii, esasen biitiin Ermeni tarihgileri tarafindan kabul
edilen bir husustur. Pastirmaciyan, Kilise i¢in; “Ermeni Kilisesi, Ermeni milletinin
kilise tarafindan can verilen ruhunun yeniden diinyaya gelmek i¢in, yasadig1 viicuttur”

diyor. Nalbantyan’in goriisii de soyle: “Bu nasyonalist ¢abada en biiyiik rol, bazi
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miistesna liderleri ve belli basli manastirlar1 vasitasiyla, hem dini, hem entelektiiel bir

kuvvet olarak calisan Ermeni Kilisesi tarafindan oynanmaistir.

Siyasi bagimsizligin yoklugunda, Katogikos, milletinin emellerini temsil etmis ve
Diasporadakilerle anavatandaki Ermeniler arasinda bir bag haline gelmistir.” (Giiriin

1983, 31).

Rusya’nin mezhep vasitasiyla Osmanli Ermenilerine miidahalesi iizerine 1830°da
Ermeni Katolikleri ayr1 bir cemaat sekline doniistiiriilmiis ve 1831°de de Hogopos
Cukuryan’in patrikligiyle Ermeni Katolik Patrikligi’nin kurulusu II. Mahmut tarafindan
taminmugtir. Yine 1828’lerden itibaren bazi Amerikan misyonerleri Ingilizlerin de
gayretleriyle Ermeniler arasinda Protestan Mezhebi’ni yaymaya c¢alismislar ve
dershaneler, parasiz okullar kurup Ermenice Inciller dagitarak 1846°da bir “Protestan
Cemaati idare Heyeti” tesekkiil ettirmislerdir. 1850°de bir fermanla bunlara bir
“Protestan milleti mebusu segme hakki” verilmis ve 1859°da da ayr1 bir cemaat olarak

taninmiglardir.

Iste batililarmn hem Miisliimanlar1 ¢okertmek, hem de kendi mezheplerini empoze
ederek Ermenileri Osmanlilar aleyhinde kiskirtmak suretiyle tezgahladiklari bu ikili
oyunlar ve Tanzimat ve Islahat fermanlar1 ve Ermeni Milleti Nizamnamesi’yle taninan
yeni haklar ve imtiyazlar, 1461°den 1861’lere kadar devam eden dort yiiz yillik “sadik
tebaa” imajin1 kiliselerin onderliginde Ermenilerden silmeye baslamis ve bu 1859’dan
itibaren de fiili durumlar, isyanlar ortaya c¢ikmistir. Bundan bodyle Patrikhane
onderliginde devletin i¢cinde ve disinda biitiin Ermeni kiliselerince desteklenen “Tiirk
diismanhig1” ve “Ermeni milliyetciligi” fikirleri filizlenmeye baslamistir. Miisliiman-
Osmanli halki ve idarecileri ise, her zaman bir dost olarak gordiigii Ermenileri, 1828 ve
1878 yillarindaki bu tecriibeleriyle artik “zararli” hatta I. Diinya Savasi sirasinda
“diisman” bir cemaat olarak telakki etmeye baslamislardir. Bu diismanligin ortaya
cikisint Miisliiman veya Ermeni Osmanli halki degil, onlar adina Avrupalilar, kiliseler
ve komiteler saglamislardir. Bundan sonra her isyan hareketinde Bati’nin yani sira
patriklerin, papazlarin da parmagini1 gérmek degismez bir kaide haline gelecektir (Siislii

1990, 35).

Kiliselerin yan1 sira, Tiirk — Ermeni iligkilerinin bozulmasinda misyonerlik
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faaliyetlerinin de etkisi tartisilmaz. Degisik etnik kdkene ve dini inanca sahip unsurlarin
bir arada yasadig1 genis topraklara sahip olan Osmanli Devleti, misyonerlik faaliyetleri
icin olduk¢a uygun bir zemine sahipti. Cilinkii azinliklara verilen genis haklar ve
yabancilara verilen kapitiilasyonlar, misyonerlerin Osmanli Devletindeki faaliyetlerini
kolaylastiran etkenlerdir. Osmanli Devletinin sahip oldugu zenginliklerden istifade
etmek isteyen batili devletler, misyonerlik faaliyetlerine biiyiik 6nem ve destek

vermislerdir (Sezer 2001, 949 — 952).

Misyonerlik, Hiristiyanligin farkli mezheplerine mensup kisi ve kuruluslar tarafindan bu
dine inanmayanlar1 Hiristiyanlagtirmak icin gosterilen cabalar olarak ifade edilebilir.
Gorilinen amaci dini olan bu faaliyetlerle misyonerler, kendilerinin ifadesiyle dinsiz
diinyay1 Hiristiyanlastirmak, bilmeyenlere Incil’i dgretmek, Hiristiyan olmayanlar1 bu
dine davet etmek icin caligirlar. Kendi din, dil ve kiiltiirlerini yayabilmek i¢in okul,
matbaa ve hastane kurumlar1 agtiklari goriilmiistir. Bu kurumlar arasinda en etkili
olanlar cesitli seviyelerde actiklar1 okul ve kolejlerdir. Kisacast okul, kolej, yabanci dik
kurslar1, hastane, dispanser, saglik ocagi, yaymevleri, Kizilha¢ vb. kurumlar kanaliyla

amaglaria ulasmaya ¢aligmaktadirlar (Arig 2009, 263).

Misyonerler, ayak bastiklar1 ancak inanglari, lisanlari, siyasi ve kiiltiirel yapilar ile yeni
tanigtiklar1 toplumlarda kabul ve itibar gorebilmelerini saglayabilmek ve ayni zamanda
ongordiikleri hedefe ulasabilmek i¢in o iilke veya beldenin en ziyade ihtiyact olan
alanlarda hizmet sunmay1 tercih etmis goziikmektedirler. Bu noktadan bakildiginda

misyonerlik ¢calismasinda egitimin 6zel bir yeri ve 6nemi olmustur (Hiilagii 2009, 107).

Nitekim 19. yiizyilin sonlarina dogru Osmanli topraklarinda faaliyet gosteren yabanci
okullarin sayilar1 72 Fransiz, 83 Ingiliz, 465 Amerikan, 7 Avusturya, 7 Alman, 24
Italyan, 44 Rus, 2 Iran, 3 Yunan olmak iizere 707’yi bulmaktadir (Kocabasoglu 1989,
25).

Osmanl topraklarina ilk gelen misyonerler Katoliklerdir. Fransiz olan bu misyonerler
Istanbul’daki yabanci ve azinliklarmn egitimi ile ilgilenmek iizere 16. Yiizyilin sonlaria
dogru bolgeye geldiler ve dini kurumlarinin yaninda okullarint da kurdular. Daha ¢ok
Fransa’nin hakimiyet kuracagi bolgelerde yogunlasan bu okullarin sayist 1914°e

gelindiginde 59.414 ogrencinin 6grenim gordiigli 500’e ulagmisti. Suriye, Filistin,
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Misir, Irak ile Harput’tan Sivas’a kadar olan bolgeyi igine alan bolgelerde faaliyette
bulunan Fransiz Katolik misyoner okullarinin 6grencilerinin biiyiik ¢cogunlugunu Rum

ve Ermeni gengleri olusturuyordu (Arig 2009, 264).

Ozellikle Cizvit misyonerleri, Asya Tiirkiye’sinde yogunlasmislar ve bu bdlgede bir¢ok
okul ve cesitli miiesseseler kurmuslardir. Mesela Cizvitlerin Sivas Vildyetinde toplam
altt misyoner okulu ve bunlarin 910 6grencisi oldugu tespit edilmistir. Misyonerler,
Osmanli topraklarina geldikleri zaman sadece egitim-0gretim faaliyetleri ve dini
faaliyetlerde bulunmamis, ayn1 zamanda sosyo-kiiltiirel bazi etkinlikleri de
gerceklestirmislerdir. Mesela saglik ocaklari, hastaneler, dil okullari, kiitiiphaneler,
matbaa ve yetimhane gibi birtakim sosyal miiesseseleri de kurmuslardir (Sezer 2001,

949).

Osmanli topraginda calisan misyoner gruplart kendilerine hedef kitle olarak gayri
Miislim gruplar1 segmislerdir. 1800’lerin basindan itibaren bahsi gecen cografyada
calisan Protestan Amerikan misyonerleri de Ermenilerin yogun olarak yasadigi bolgeleri
kendilerine calisma alani olarak belirlemislerdir. Bu misyonerler ABCFM (American
Board of Commissionaries For Foreign Missions — Amerika Yabanci Misyonlar
Masas1) adinda bir kuruma mensupturlar. Ozellikle Dogu ve Giineydogu Anadolu’da
caligmayi tercih eden misyonerler agmis olduklar1 pek ¢ok egitim ve saglik kurumuyla
Ermenilerle yakinlagsma sansi bulmuslardir. Bu yakinlagma sadece insani ya da dini

amaglarla olmamistir (Tozkoparan 2009, 384).

Bir taraftan misyonerlerin tahrik ve tesvikleriyle dini ve milli anlayisa dayali olarak
meydana gelen kipirdanmalar; diger yandan, 1839 Tanzimat Fermani ile gayr-i Miislim
unsura taninan genis ve esitligi ongoren haklar; 1856 Islahat Fermani ile bu imtiyazlarin
bir kez daha tasdik ve teyit edilmesi; 1862’de Ermeni Nizamnamesi’'nin ¢ikarilmast;
onde gelen bir kisim Ermenilerin firsatlar1 kullanabilme kabiliyet ve imkanina sahip
olmalar1 Osmanli idaresi ile Ermeni toplumu arasindaki ihtilafin nesv u nema

bulmasinin temel taglar1 ve en 6nemli firsatlar1 olmustur (Hiilagii 2009, 134).

Daha ¢ok gayr-1 Miislim 6grencilerin egitim gordiigii bu okullar din propagandasinin
yogun olarak yapildigi milliyet¢ilik akimlarinin azinliklara agilanmaya calisildigi birer

kurum haline gelmisti. Osmanli Devleti kapitiilasyonlar sebebiyle buralara miidahale
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edemedigi gibi egitim ve dgretimi saglayan yeterli mektebin olmamasindan dolay1 da bu
okullar Anadolu’nun dort bir yaninda yayilma imkani elde etmislerdi (Sezer 2001, 956-
958). Bu sayede de gerek patrikhanenin ve gerekse misyonerlerin agmis oldugu
kolejlerde Ermeni gengleri Fransiz devriminin milliyetgilik ilkesi ile tanismislardi. Ayni
zamanda siniflarda bunlara Ermeni cografyasi, edebiyati ve efsanelestirilmis tarihleri
ogretildi (Giirtin 1983, 121). Boyle bir egitimin de milliyet¢i ve ayrilik¢i bir neslin
ortaya ¢ikmasina sebep oldugu bir gercektir. Mesela; Merzifon’da Ermeni meselesi
1892 yilinda baglamasinin ardindan, olaylarin odak noktasinin Merzifon Amerikan
Koleji oldugu belirlenmistir. Merzifon Ihtilal Komitasinin iiyeleri Karabet Tomaiyan ve
Ohannes Kayayan kolejde gorevli idi. Yapilan incelemeler sonucunda ihtilalcilerin
kullandig1 pankart, bildiri gibi dokiimanlarin kolejin matbaasinda hazirlandig1 tespit
edilmisti. Osmanli yetkilileri bu meselenin tetkikini isteyince kolej binalar1 yakilmus.
Fakat daha sonra yapilan incelemelerde yangmnin igerden ¢iktigr tespit edilmisti

(Agikses 2007, 943 — 944).

Actiklart okullarda okutulan ders kitaplar1 ile Ermeniceyi, Ermenistan tarihini,
cografyasii ve edebiyatin1 6greterek genglerin s6zde milli suurlarinin uyandirilmasini
saglamaya c¢aligsmislardir. Ayrica konsoloslart marifetiyle lilkeye soktuklari ayriliket
fikirleri igeren gazete, dergi, kitap, harita ve benzeri yaynlar vasitasiyla da bu fikirlerin
benimsenmesini ve daha da yaygimlasmasimi saglamislardir. Bundan baska genglere
hiirriyetin ancak kan dokiilerek elde edilecegi yoniinde telkinlerde de bulunmuslardir

(Sezer 2001, 963 -966).

Bir kisitm Avrupa devletlerinin Osmanli Devleti iizerindeki siyasi, ticari ve dini
imtiyazlar elde etme arayis1 igerisinde olmalar1 ve dolayisiyla bir vasita olmasi
bakimindan Ermenilere el atmalari, onlar1 kendi emellerine ulasma yolunda ortaya ¢ikan
her firsatta tahrik ve tesvike tabi tutmalari Tirk-Ermeni ihtilafinin fiili ¢atismaya
donlismesine ve tarih igerisinde s6zde Ermeni Meselesi sekil ve rengine biiriinerek
bugiin de bu ikili catismanin, belki sicak manada degilse de siyasi ve akademik manada,

mevcudiyetini siirdiirmesine yol agmistir (Hiilagii 2009, 134).

1.2.4. Birinci Diinya Savasi’nda Ermeniler

Savasin baglamasiyla birlikte Osmanli Devleti agisindan ii¢ giiruh ortaya ¢ikmis ve
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bunlar kendi adlarmma savastan karli ¢ikmaya calismislardir. Bunlardan birincisi
Ermenilerdir. Ermeniler Tiirk, Rus ve iran hakimiyetinden kurtularak bagimsiz yeni bir
devlet kurma ¢abasi igerisine girmislerdir (Siisli 1990, 64). Goniilli alaylar kurarak Rus
saflarina katilan Ermeniler, Rus isgal kuvvetleriyle birlikte Dogu Anadolu topraklarina
girmislerdir. Ayrica, Anadolu'nun ¢esitli bolgelerinde yeni isyanlar ¢ikartilmig, Osmanl
kuvvetleri arkadan vurulmus, sivil Tiirk halki bliyiik bir katliama ugratilmistir. Bu
katliam yalnizca Tiirkleri hedef almamis Trabzon civarindaki Rumlar ve Hakkari
cevresindeki Museviler de Ermeniler tarafindan katledilmislerdir (Kamuran 1983, 193 —
209). itilaf Devletleri ise hem iceriden hem de disaridan Ermenileri silahlandirip onlara
bagimsizlik vaatleri vererek Osmanli Devleti’ni parcalama adina kiskirtmaya
calismislardir. Osmanli Devleti ise bu doneme kadar uygulamaya calistigi i1slahat
calismalarindan vazgegerek Ermenilerin baslatmis oldugu terdr hareketlerinden halki
koruma ve Ermenilere yonelik nakil faaliyetlerine girigsmistir. Yukarida da temas
ettigimiz {izere, bir taraftan komiteler, diger taraftan da icerideki ve disaridaki kiliseler,
bagimsiz bir Ermenistan’in kurulmasi i¢in bundan daha iyi bir bahane bulunamayacagi
kanaatine varmislardir (Siislii 1990, 64 — 80). Bu amagla daha 1914 Haziran’inda
Erzurum’da yapilan kongresinde Tasnaksutyun; ittihad ve Terakki Hiikiimeti’nin
Hiristiyan unsurlara ve ozellikle Ermeniler’e karsi eskiden beri takip ettigi iktisadi,
sosyal ve idari politika ve 1slahat1 uygulama konusundaki tavrini bahane ederek Ittihat
ve Terakki’ye karst muhalefet etmeye, onun siyasi programini tenkit etmeye, kendisine

ve teskilatina kars1 siddetle miicadele etmeye karar vermistir (Uras 1976, 579).

Osmanli Devleti genel savasa girmeden 6nce, Ermeni komiteleri basta patrikhane olmak
tizere, Osmanli Hiikiimeti’nin Rusya’ya kars1 savasa girmesi halinde alacaklari durumu
tespit icin toplantilar yapiyorlardi. Istanbul Galata’daki Ermeni Biiyilkk Merkez
Okulu’'nda 1914 yili Mayis ayinda, Patrikhane’den gorevlendirilen rahip Gabriel
Cevahirciyan’in  bagkanlifinda Tagnaksutyun, Veragazmiyal Hingak, Ramgavar
temsilcilerinden olusan Birlesik Milli Ermeni Kongresi, “Ermenilerin  Osmanli
Hiikiimeti’ne sadik kalmalar1” seklinde bir karara vardi. Tasnaksutyun reisleri de bu
sekilde propagandalar yaparak bu suretle Osmanli Hiikiimeti’ne giiven vermek istediler.
Bir taraftan da durumun alacagi sekli bekleyerek biitiin kuvvetleriyle hazirlanmakta

kusur etmediler (Babacan 2001, 141).

Erzurum'da Tasnaksutyun komitesi toplanmis ve su kararlar1 almistir:
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"[ttihat ve Terakki Hiikiimeti'nin, Hiristiyan unsurlara ve 6zellikle Ermenilere kars
eskiden beri takip ettigi iktisadi, sosyal ve idari birbirine zit politika, baskiy1 ve 1slahati
uygulama konusunda gosterdigi aldatici hareketleri gz Oniinde tutan Tasnaksutyun
Kongresi, ittihat ve Terakki'ye kars1 muhalefet durumunda kalmaya, onun siyasi
programini elestirmeye, kendisine ve teskilatina karsi siddetle miicadeleye girismeye

karar vermistir." (Kamuran 1983, 193 — 209).

Bu karar, savasin ilk giinlerinden itibaren sadece Tasnaksutyun tarafindan degil,
Hingak, Reforme Hingak, Ramgavar komiteleri, Ermeni goniilliileri, ¢eteleri tarafindan
da uygulamaya konulmustur. Boylece Osmanli Devleti’nin siyasi ve askeri durumu
hakkinda casusluk yapmislar ve Erzurum, Trabzon, Van, Bitlis gibi savag sahas1 olmasi
muhtemel vilayetlerde bulunan Ermenilerin biiyiik bir kismi1 kendi silahlartyla, silah
altina alinanlar ise, firar ederek Ruslar’a katilmiglardir. Sinir boylarinda Ermeni ¢eteleri
saldirtya ge¢misler, Erzincan ve civarindaki Ermenilerin dortte {icii dogrudan dogruya
veya Iran iizerinden Rusya’ya ge¢mislerdir. Osmanli Ordusu’nda silah altia alinanlar
ise, firar edip yollarda rastladiklarina ve ¢cevreye saldirmislardir. Sadece Tiirkiye’deki ve
Rusya’daki Ermeniler degil, ayni zamanda Iran, Romanya, italya, Ingiltere ve
Amerika’daki Ermeniler de goniilli alaylar1 kurmuglar ve Kafkas cephesine
katilmiglardir. Bu arada Ermeni komiteleri Osmanli topraklarindaki subelerine su

talimat1 vermislerdir:

“Rus Ordusu huduttan ilerler ve Osmanli askerleri ¢ekilirse, her tarafta birden
eldeki vesait ile kiyam olunacak. Osmanli Ordusu iki ates arasinda birakilacak,
mebani ve miiessesati-1 emiriyye bombalarla berheva edilecek, yakilacak, hiikiimetin
kuvveti dahilde isgal olunacak, levazim kafileleri oriilecek. Bilakis Osmanli Ordusu
ilerlerse, Ermeni askerleri silahlariyla Ruslar’a iltica edecek ve kitalarindan firarla

ceteler tegkil edeceklerdir.” (Birant, 96 — 97).

Bu amaglarla teskilatlanmalar1 saglanan Ermeniler, seferberlik ilan edilir edilmez hem
Osmanli topraklari i¢inde, hem de disinda hemen harekete ge¢misler; goniilliiler, ceteler
halinde Kafkaslarda ve Anadolu’nun bir¢ok yerinde yiiz binlerce Miisliiman’1, yagslilari,
cocuklari, kadimnlari, kizlari, cepheden doénen yaralilari, sakatlar1 sistemli olarak
katletmisler; kdyleri, kasabalar1 yakmislar, yikmislar; orduyu arkadan vurmaktan, ikmal

yollarin1 kesmekten, dnlerine gelen her seyi tahrip etmekten kendilerini alamamislardir.
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Faaliyetlerine katilmayan Ermenileri ve Tiirk olmayan diger unsurlart da 6ldiirmekten
cekinmemislerdir (Ural 1988, 257-259). 1915 Mayis ayimna gelindiginde, Ruslar Dogu
Anadolu'da ilerler, ingiliz ve Fransizlar Canakkale'yi zorlar ve Giiney'de kanal harekat:
yapilirken, iilkenin i¢ durumu budur. Zeytun, Van ve Mus'ta isyan ¢ikmistir. Van isyant,
sehrin Ruslar1 tarafindan isgaline yol agmistir. Zeytun ve Mus isyant devam etmektedir.

(Giiriin 1983, 193-209).

Osmanli Ordusu’nun Van’dan c¢ekilmesinden sonra, orada toplanan Ermeni asker
kagaklarmm 10.000 kadar oldugu hesaplanmisti. Van Isyan1 derhal Bitlis’e sirayet etti.
Orada da asiler asker ve jandarma lizerine saldirmaya basladilar. Ruslar Van’a girince
Sivas’ta da ayaklanma oldu. Ancak Rus ordusunun yaklagsmasi beklenmeden baslatilan
bu ayaklanma cabuk Onlendi. Birinci Diinya Savasi’nda dort yil boyunca, dokuz
Osmanli ordusunda hastaliktan ve yaralanma nedeniyle meydana gelen oOliimler
karsilastirildiginda, hastaliktan 6liimler, yaralanma nedeniyle 6liimlerden yaklasik 7 kat
fazladir. Bu rakamlar, Osmanli ordusunun savasa katildigi bolgelerde salgin
hastaliklarin ¢ok etkili oldugunu gostermektedir. Bu durumda Ermeni niifusun yasadigi
Osmanli ve Kafkasya cografyasina yayilan savas bolgelerinde ve bunlara yakin yerlesim
birimlerinde de (Iran, Misir, ve &teki Akdeniz iilkeleri), salgin hastalik Sliimlerinin
yiiksek oranlara ulagsmamasi i¢in bir neden bulunmamaktadir (Hikmet; Halagoglu;

Cicek; Turan; Calik 2004, 101).

Esat Uras, Deutsche Allgemeine Zeitun’un 24 Temmuz 1921 tarihli niishasinda ¢ikmis
Tiirkiye’de Baskumandanlik Kurmay Baskanligi yapmis General Bronsart’in bir
makalesini kitabina almistir. Bu makalede su ciimlelere rastliyoruz: “Ermenilerin
bulunduklar1 her yerde ele gecen sayisiz basili bildirilerin, tahrik edici brosiirlerin, silah-
cephane, patlayicit maddeler ve digerlerinin ispat ettigi gibi isyan, uzun zamandan beri
hazirlanmig, Rusya tarafindan kurulmus, kuvvetlendirilmis ve finanse olmustu. Yiiksek
devlet memurlarina ve subaylarina tavsiye edilmis olan bir Ermeni suikast1 Istanbul’da,

zamaninda haber alinmaisti.

Eli silah tutan Miisliimanlarin hepsi, Tiirk Ordusu’nda bulundugu icin Ermeniler
tarafindan savunmasiz kalan halk arasinda korkung bir katliam yapmak kolaydi. Ciinkii
Ermeniler cephede Ruslar tarafindan baglanmis olan Dogu Ordusu’nun yanlarina ve

gerilerine sarkmakla yetinmeyerek, bu bolgedeki Miisliiman halki silip siipiiriiyordu.
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Tanik oldugum Ermenilerin zuliimleri, Tiirklerin yaptig1 iddia edilen zuliimlerden ¢ok

daha kotii 1di.” (Uras 1976, 621).

“La Guerre Turque Dans la Guerre Mondiale” adl1 kitap yazar1 Binbas1 Larcher’in de su
hususlar1 kaleme almis oldugunu goriiyoruz: “Hareket bolgesindeki Ermeniler agiktan
aciga Ruslar’la isbirligi yapiyorlardi. Erzurum ilindeki Hiristiyanlarin bir kismi1 daha
Aralik 1914’te Kafkas otesine go¢cmiistii. Ruslarca kurulmus olan Ermeni taburlarina
girmek icin goniilliiller Tiirk hatlarini asiyorlardi. Ermeni goniilliileri sik sik Tiirk geri
kollarima ve yalniz basma gidenlere saldiriyorlardi. Askerlik hizmeti ile tekalif-i

harbiyeye kars1 koyma yonii, bazen de silahla genel bir olaydi.”

Birinci Diinya Savasi’ni firsat bilen Ermeniler, Osmanli Devleti’ne kars1 daha etkin bir
miicadele baslattilar. Osmanli Devleti’nin karsisinda yer alan basta Rusya olmak {izere,
Ingiltere ve Fransa gibi iilkeler de Ermenilere uzun siiredir verdikleri destege uygun
olarak, bagimsiz bir Ermenistan vaadiyle Ermenilerle isbirligi yapmakta tereddiit
etmediler. Ermenilerden goniillii birlikler olusturmak suretiyle Osmanli Devleti’ni
cephe gerisinde bozmayi hedeflediler. Bununla beraber, itilaf giiclerinin, Katkas
cephesinden Osmanli topraklaria girmeyi planlayan Rusya’ya destek olmak ve Istanbul
ve Bogazlan ele gegirmek icin Canakkale’ye saldirmalari, Ermenilere 6nemli bir firsat
sundu. Doguda Rus ordularina yardim eden Anadolu Ermeni orgilitleri, Canakkale’yi
abluka altina alan itilaf giiclerine destek ve bu harekattan faydalanmak diisiincesiyle
Onado’da yer yer isyanlar baslatarak Osmanli Devleti’ni zor duruma diistirdiiler
(Hikmet; Halacoglu; Cigek; Turan; Calik 2004, 60). Osmanli boyle bir durumda tehcir
karar1 almak zorunda kalmistir (Gtiriin 1983, 209).
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2. BOLUM
Tez calismasinin ikinci bolimiinde Tehcir Kanunu’nun c¢ikarilmasi c¢ercevesinde
kavramsal incelemeye bagvurulmustur. “Tehcir” kelimesinin anlami iizerinde durulmus,
Kanunun c¢ikarilisi, uygulanisi, go¢ yollari, Tehcir’den sonra Ermeni vatandaslarin
durumu ile ilgili bilgiler derlenmistir. Ayn1 zamanda Tehcir sonrasinda giliniimiize
kadarki tarihsel siire¢ ele alinmistir. Bu stliregte yapilan anlagsmalarin Ermeni sorununa
etkisi ele alinmistir. Giinlimiizde de devam eden ve dis siyasette Turkiye i¢in 6nemli bir
problem haline gelen Ermeni sorununun bu baglamda koékenleri incelenmis, dis
siyasetteki “soykirim” baskilarinin kdkenleri iizerinde durulmustur. “Soykirim” ve
“Bliytik Felaket” kavrami irdelenmistir. Soykirim ile baglantili olarak Tehcir
Kanunu’ndan 93 yil sonra bir grup aydmin baslattig1 “Oziir Diliyoruz Kampanyas1” na
dair bilgilere yer verilmistir. Kampanyanin nedenleri, kamuoyundaki yankilar iizerinde
durulmustur.  Ozellikle yabanci basinda kampanya ile ilgili olarak ¢ok tartisilan,
“soykirim” yerine “Biiyiik Felaket” tanimimin kullanilmasinin nedenleri, kampanyanin

yiiriitiiciilerinden Prof. Dr. Baskin Oran ile yapilan roportaj ile degerlendirilmistir.

1.3. ERMENiI TEHCIRi KANUNU VE ¢<“0OZUR DILIYORUZ iIMZA
KAMPANYASI”

1.3.1. Tehcir kelimesi

Arapga asilli olan kelime “hecera” fiilinden tiireyen rubai bir mastardir. Bir yerden
baska bir yere goc¢ ettirmek, hicret ettirmek manasini tasir. Fiilde bir siirglin bir
“deportation” manasi yoktur. Zira bu mana, Arapca’da “nefy, ib’ad, itikal, i’sikar” gibi
mastarlarla ifade edilmistir (Stsli 1990, 99). Bu kelimede temerkiiz kampina koymak
manas1 yoktur, yer degistirmek manasi vardir. Bu sebeple Fransiz ve Ingilizlerin tehcir
karsilig1 kullandiklar1 “Deportation” kelimesi kasten yanlis kullanilan bir kelimedir. Bu
kelime cezaen bir yerde mahfuzen ikamete mecbur edilmek, yani siirgiin edilmek
manasma gelir. Stirgiinde, yani deportation’a gonderilen kisi gittigi yerde serbest
degildir, belirli bir mekan i¢inde, hapishanede, kalede veya kampta dis diinya ile irtibati
kesik olarak yasar (Giirtin 1988, 208).
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1.3.2. Tehcir Kanununun Cikarihis1 ve Uygulanisi

Ermeni isyanlarmin hizli yayilmasi, genis captaki Oldiirme ve sabotaj faaliyetleri
(Basgiin 1970, 84) ve hiikiimetin tiim uyarilarina ragmen herhangi bir ¢6ziime
ulagilamamasi1 sonucunda, savas bolgesindeki Ermenilerin daha giivenli yerlere
aktarilmas1 fikri zaruri bir hal almistir. Bu sebeple, tehcir yani go¢ ettirme islemine
basvurulmustur. Bu islem Ermenilerin can ve mal gilivenliginin tamamen devlet

tarafindan saglanmasi sartiyla gerceklestirilmistir (Kantarci 2003, 26).
Tehcir Kanunu ii¢ maddeden ibaretti ve bu kanunla:

Madde 1: Sefer zamaninda ordu, kolordu ve tiimen komutanlar1 ve bunlarin vekilleri ve
bagimsiz bolge komutalari, halk tarafindan herhangi bir sekilde hiikiimet emirlerine,
yurt savunmasina, mevcut diizene ve gilivenlik islerine karsi durum alan ve silahla
saldiran ve direnenleri (Kundak¢1 2006, 164) goriirlerse hemen askeri kuvvetler karsi

koyacaklardir. Saldir1 ve direnmeyi kokiinden yok etmekle yetkili ve yiikiimliidiirler.

Madde 2: Ordu ve bagimsiz kolordu ve tiimen komutanlari, askeri nedenlere dayanan
casusluk ve hainliklerini hissettikleri bolge halkimi tek tek veya toplu olarak,

memleketin diger bolgelerine gonderebilirler ve oralarda oturtabilirler.

Madde 3: Bu kanun yayimlandig: tarihten itibaren gecerlidir (27 Mayis 1915) Osmanh
Imparatorlugu bu gecici kanunu normal kosullarda ve sakin bir ortam iginde kabul
etmemistir; Birinci Diinya Savasi gibi korkung ve kanli bir savasin i¢indedir. Osmanl
ordulart gesitli cephelerde diinyanin en giiglii ordu ve donanmalarina kars1 savasirken,
diismanla igbirligi yapan, iceride isyanlar ¢ikartan, Tiirk koylerine saldirarak onlari
Oldiirtip toplu mezarlara dolduran Ermeni ¢etelerine karst alinan bir 6nlemdir (Kundakg1
2006, 164). Bu kanunun en 6nemli 6zelligi ise, kanun metninde herhangi bir etnik veya
dini grubun belirtilmemis olmasidir. Bu kanunda Ermenilerin ismi zikredilmemektedir.
Dolayistyla Ermenileri direk hedef de almamistir. Ancak kanunun uygulanmasindan en
fazla Ermeniler etkilendi (Duman 2003, 169). Ayrica kanunda tehcir kelimesi

gecmemekte sadece “diger mahallere sevk ve iskan ibaresi kullanilmaktadir.”

Ayrica 30 Mayis tarihli mazbatada Bakanlar Kurulu; devletin bekasi i¢in bu tiirlii
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harekatin engellenmesinin sart olduguna, bunun i¢in kaldirilmalari lazim gelenlerin
nakline, giivenlik masraflarinin muhacirin tahsisatindan karsilanmasina, dnceki maddi
kudretlerine oranla milk verilmesine, c¢iftgilik yapanlara tohumluk, alet edevat
verilmesine, muhta¢ olanlar icin ev ingsa ettirilmesine, memleketlerinde kalan
taginmazlarin degerinde satilarak kendilerine ulastirilmasi veya muhafazasi i¢in mal
sandiklarina  kaydina, Dahiliye Nezaretine baglhi olacak emval-i metruke
komisyonlarinin kurulmasina karar verdi. Boylece Enver Pasanin teklifi, Talat Paganin
da durumun nezaketine binaen kendi sorumlulugunda baslatmak zorunda kaldig1 tehcir,
askeriye tarafindan uygulanacak bir kanun haline dontistiiriilmiis oluyordu. 10 Haziran
tarihinde de hiikiimet, yayinladigi talimatname ile gog¢ ettirilenlerin geride kalan
mallarin1 koruma altina almak i¢in kurulacak olan “Emval-i Metruke Komisyonu’nu”
(Terk edilmis Mallar) kurdu. Bir baskan, biri miilki digeri de maliyeci olan komisyon,
bosaltilan yerlerdeki mallar1 tespit edip kaydedecekti. Defterlerden biri kilisede, biri
mabhalli idarede biri de komisyonda kalacakti. Bozulabilir esya ve hayvanlar, derhal
degerinden satilacak ve parasi korunacakti. Komisyonun gidemedigi yerlerde mahalli
gorevliler, bu gorevi istlenecek ve mallarin korunmasindan goérevli olacaklardi
(Halagoglu 2001, 52). 29 Temmuz [1]331/12 Ekim 1915 tarihinde Erzurum, Adana,
Ankara, Aydin, Bitlis, Haleb, Hiidavendigar, Diyarbekir, Suriye, Sivas, Trabzon,
Mamiiretiilaziz. Musul, Van Vilayetleriyle, Urfa, izmit, Canik, Zor, Karesi, Kayseri,
Karahisar-1 sahib, Maras, Eskisehir, Nigde Mutasarrifliklariyla, Adana, Haleb, Maras,
Diyarbekir, Sivas, Trabzon, Mamuretiilaziz, Erzurum ve Izmit Emval-1 Metriike
Komisyonu Riyéasetlerine (Hocaoglu 2006, 84) gonderilen yazi ile asagidaki hususlar

katiyen uygulanmak tizere emredilmistir.

1- Nakledilen Ermenilerin mallarinin pek ucuz elden c¢ikarildigi ve suradan buradan
erbab-1 ihtikara yok bahasina satilarak sahiplerinin zarara ugratildigi, tahliye edilecek
mintikalara yabanci, slipheli ve mahiyeti mechlll higbir kimsenin girmesine miisdade

edilmemesi, gelmislerse ¢ikartilmasi
2- Bunlardan ucuz mal almislar varsa satisin fesh edilerek gergek fiyattan satilmasi,
3- Ermenilerin istedikleri esyay1 gotiirebilmelerine miisaade edilmesi,

4- Gotiiremeyecekleri esyadan durmakla bozulan esya ile zaruri olanlarin miizayede ile
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satilmasi

5- Nakledilmemis olan esyadan durmakla bozulmayacaklarin sahibi adina muhafazasi

6- Gayr1 menkullerin kira, rehin, vefan ferag [paras1 geri ddendiginde iade edilmek
lizere ve haciz gibi gercek sahibinin miilkiyetine mani olmayacak anlagmalarin

yasaklanip simdiye kadar yapilanlarin de men edilmesi

7- Mukavelat ve aktdat-1 muvazaakaraneye (sonradan bozulmak iizere anlagsmis gibi

islem yapilmasi) meydan verilmemesi (Hocaoglu 2006, 85).

Bu kanun &nceleri izmit, Bursa ve Kayseri gibi yerlerde uygulanmanusti. Fakat itilaf
Devletleri’nin Canakkale’ye, Rus donanmasmin Karadeniz limanlarina taarruzu
karsisinda, ad1 gecen yerlerde ve Istanbul civarinda bulunan Ermenilerin de faaliyetleri
artinca buralardaki Ermeniler de siiriildii (Gazigiray 1982, 286-287). Tehcir
uygulamasinin sadece isyan bolgeleri i¢in yapilmak istendigi Baskumandan vekili
Enver Pasa’nin Dahiliye Nazir1 Talat Pasa’ya gondermis oldugu sifrede acikca
belirtilmektedir: “Van golii etrafinda ve Van Valiligi’nce bilinen belirli yerlerdeki
Ermeniler, isyanlar1 slirdiirmek i¢in, daima toplu ve hazir bir haldedirler. Toplu halde
bulunan  Ermenilerin  buralardan  c¢ikartilarak  isyan  yuvasmin  dagitilmasi
diistincesindeyim. 3. Ordu, Komutanligi’nin verdigi bilgiye gore Ruslar, 20 Nisan
1915°te kendi sinirlart igcindeki Miislimanlart sefil ve perisan smirlarimizdan igeri
sokmuslardir. Hem buna karsilik olmak hem de yukarida belirttigim amaci saglamak
icin, ya bu Ermenileri aileleriyle birlikte Rus sinir1 i¢ine gondermek yahut bu Ermenileri
ve ailelerini Anadolu i¢inde ¢esitli yerlere dagitmak gereklidir. Bu iki sekilden uygun
olanin secilmesiyle tatbikini rica ederim. Bir mahzur yoksa isyancilarin ailelerini ve
isyan bolgesi halkini sinirlarimiz disina gondermeyi ve onlarin yerine sinirlarimiz ig¢ine
disaridan gelen Miisliiman halkin yerlestirilmesini tercih ederim.” Biitiin bu hadiseler
yasanirken Ermeniler Anadolu’da Ermeni katliami yapildigi propagandasi yapmaya
baslamistir. Bu durumla tek basina miicadele edemeyecegini anlayan Talat Pasa tehciri

kanunlastirmak i¢in ¢alismalar1 hizlandirmistir ((Halagoglu 2001, 47-50).

1.3.3. Tehcir Yollar

Aslinda Ermenilerin mecburi yer degistirimine Mayis ortalarinda baslandigi, Kanun-1
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Muvakkat’in daha sonra ¢iktig1 anlasilmaktadir. Bidayette Van, Bitlis, Erzurum ile
Adana, Sis ve Mersin’in merkezleri hari¢ olmak {izere Adana, Mersin, Hizan,
Cebelibereket civarlari, Maras’in i¢i haric Marag sancagi, Halep vilayetinin merkez
kazalar1 hari¢ Iskenderun, Beylan ve Antakya kazalar1 kararin sumuliine dahil edilmisti.
Bu bolgelerdeki Ermeniler Musul, Zor sancaklarina, Urfa’nin giineyine, Haleb’in giiney
ve giiney dogusuna, Suriye Vilayeti’nin dogusuna nakledileceklerdi. Ancak Ermenilerin
ayaklanmalar1 sadece cephe yakinlarinda olmakla kalmayip igerilere de yayilmaya
basladigindan, bilhassa Sarki Karahisar’da 15 Haziran’da baglayan ayaklanma, ancak 3

Temmuz’da durdurulabildikten sonra, kanunun tatbikati Anadolu’nun igine de tesmil
edildi.

Istanbul bu tedbirin disinda kald1. Istanbul’da alenen devlet aleyhine calistiklar1 sabit
235 kisi 24 Nisan giinii tevkif edilmislerdi. Baska bir tedbir alinmadi. Ermenilerin her
yil katliam tarihi diye hatirladiklar1 24 Nisan, bu 235 kisinin tevkifi tarihidir.

5 Temmuz 1915 tarihli Adana, Erzurum, Bitlis, Haleb, Diyarbekir, Suriye, Sivas,
Trabzon, Mamuretiilaziz, Musul vilayetleri, Zor, Maras, Canik, Kayseri ve Izmir
mutasarrifliklarina gonderilen tebligatla, Ermenilerin iskan edilmeleri i¢in tahsis edilen

bolgelerin genisletildigi bildirilmistir. Buna gore;

1- Kerkiik sancagmin Iran smirina seksen kilometre mesafede bulunan kdy ve kasabalar

dahil olmak iizere Musul Vilayetinin dogu ve giliney dogusu.

2- Diyarbekir smirindan yirmi bes kilometre iceride, Habur ve Firat vadilerindeki

yerlesim yerleri dahil, Zor Sancagi’nin batis1 ve giineyi.

3- Halep vilayetinin kuzeyi hari¢ dogu, giiney ve giiney batisinda bulunan biitiin kdy ve
kasabalarla, Havran ve Kerek sancaklar1 dahil olmak iizere, demiryolu gilizergahlarindan
yirmi bes kilometre uzaklikta bulunan yerlesim yerlerinde, Miisliiman niifusunun

%10’unu agsmamak kaydiyla iskan edileceklerdir (Hocaoglu 2006 79 — 80).

Bu goclerin neticesinde, ilgili yazismalardan Y. Halacoglu’nun ¢ikardigi dokiim su

sekildedir.
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Tablo 1.3. Tehcirde Sevk Edilen ve Kalan Ermeni Sayisi
SEHIR Sevk edilen Ermeni sayis1 Kalan Ermeni sayis1
Adana 14.000 15-16.00
Ankara (Merkez) 21.236 733
Aydin 250
Birecik 1.200
Diyarbekir 20.000
Dortyol 9.000
Erzurum 5.500
Eskisehir
Eskisehir 7.000
Giresun 328
Gorele 250
Halep 26.064
Haymana 60
[zmir 256
[zmit 58.000
Kal’acik 257
Karahisar-1 Sahip 5.769 2.222
Kayseri 45.036 4911
Keskin 1.169
Kirsehir 747
Konya 1.990
Kiitahya 1.400
Mamuretiilaziz 51.000 4.000
Maras 8.845
Nallihan 479
Ordu 36
Persembe 390
Sivas 136.084 6.055
Sungurlu 576
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Stirmene 290

Tirebolu 45

Trabzon 3.400

Ulubey 30

Yozgat 10.916

TOPLAM 422.758 42.766

Buna gore; Ermenilerden sevke tabi tutulan toplam rakam 438.758 olup iskan sahalarina
ulasabilen niifus ise 382.148 kisidir. ikisi arasindaki fark ise 56.610 kisidir. Bu fark ise
Erzurum Erzincan arasinda 500 kisi Kiirtler tarafindan, Meskene Urfa-Halep arasinda
ve Mardin civarinda 2.000 kisi Arap asiretleri ve eskiyalar tarafindan, yaklasik 5.000
kisi de Dersimde 6ldiiriilmesinden olugsmustur. Buna goére yaklasik 10.000 kisi yollarda
katliama maruz kalip, aclik ve bulasici hastaliklardan da 25-30.000 kisi eklenince
50.000 rakamina yaklasilir. Bir de tehcir esnasinda gonderildikleri yere varmadan kanun
disina ¢ikilarak yerlestirilen, yurt disina kagcan veyahut da Konya 6rneginde oldugu gibi,
sevkiyat durdugunda alikonanlar olup bunlar da hesaplaninca 56.000 rakamina kolayca

ulasilir (Hocaoglu 2006, 124).

Dolayist ile tehcire tabi tutulan Ermeniler asagi yukar1 500.000 kisi olup Osmanli
devleti, arsivleri ile bu esnada bir katliamin yapilmadiginin hesabini verebilmektedir.
Zaten Katolik ve Protestan Ermeniler, Istanbul Ermenileri, isgal altinda bulunan Van ve
Kars Ermenileri tehcir edilmediginden, Tiirkiye’de niifuslar1 en fazla 800.000 olarak

tahmin edilmektedir (Cicek 2005, 252-253).

Hiikiimet bundan sonra, 26 Eylil 1915 tarihli bir muvakkat kanun ile de, yerleri
degistirilmis kisilerin biitlin mal ve miilklerinin tasfiye edilip, karsiliklarinin sahipleri

namina emaneten mal sandiklarina tevdi edilmesini kararlastird1 (Karacakaya 2005, 47).

1.3.4. Tehcir icin Ahnan Tedbirler

Tehcir karar1 alindiktan sonra uygulanmasi i¢in bazi tedbirler alinmistir. Bunlarin
basinda, go¢ ettirilecek Ermenilerin can ve mal giivenliginin saglanmast sarti

gelmektedir. Bununla ilgili olarak hazirlanan talimnamede su hiikiimler yer almaktadir;
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a.Tahliye edilen bolgelere higbir siipheli sahis girmeyecektir,

b. Gog ettirilen Ermeniler, istedikleri esyalar1 gotiirebileceklerdir.

c. Yanlarinda  gotirmeyecekleri  esyalarin ~ bozulacak  olanlar1  satilacak,

bozulmayacaklari ise sahipleri adina korunacaktir.

d. GoO¢ ettirilen Ermeniler, mallarim1 yabancilar hari¢ istemedikleri kisilere

satabileceklerdir (Halagoglu 2001, 69).

Bu talimatnameye gore, goce tabi tutulan Ermenilerin mal varliklart kesinlikle koruma
altina alinmistir. Boylece gog ettirilen Ermenilerin maddi anlamda magduriyeti de
engellenmistir. Tehcir edilenlerin mal varliklar ile ilgili olarak bir arsiv belgesinde;
Sivas, Trabzon, Elaz1g vilayetleriyle, Canik Mutasarrifligi’na gonderilen sifre ile tehcire
tabi tutulan Ermeni vatandaslarmin gotiirmeyecekleri gayr-1 menkullerin daha sonra
sahiplerine iade edilmek iizere muhafaza altina alindig1 belirtilmektedir (Biiytikkibar

2007, 71).

Dahiliye nezareti tarafindan Erzurum vilayetine gonderilen bir baska sifrede ise, baksa
bolgelere sevk edilen Ermenilerin tehcir sirasinda, eldeki kuvvetlerle muhafaza altina
alinmas1 ve gerekirse mevcut kuvvetleri arttirmak suretiyle korunmalarmin tam
anlamiyla saglanmasina karar verilmisti (Biiyiikkibar 2007, 72). Bu iki belgeden de
anlasildigr gibi gog ettirilen Ermeni vatandaglarmin can ve mal giivenligi ciddi
onlemlerle saglanmistir. GOo¢ sirasinda meydana gelebilecek saldirilar ic¢in yedek
kuvvetlerle muhafiz alaylart arttirilmistir. Ayrica Ermenilerin tehcir siiresince, eskiya
saldirilarina maruz kalarak oldiiriilmeleri ve soyguna ugramalar1 karsisinda, muhafizi
olmayan higbir kafilenin yola ¢itkmamasi gibi talimatlar da mevcuttur (Halagoglu 2001,
60). Tehcir sirasinda emniyetin saglanmasi i¢in olduk¢a caba sarf eden Osmanli
Hiikiimeti, bu konuda gerekli 6zeni gostermeyen yetkilileri ve sug isleyenleri 6zel
mahkemelerde yargilamistir. Bu mahkemelerde toplam 1397 kisi yargilanarak, idam

dahil cesitli cezalara ¢arptirilmiglardir (Giiriin 1983, 223).

1.3.5. Tehcir Sonrasinda Ermeniler

Birinci Diinya Savasi’nin sona ermesinden sonra Osmanli Hiikiimeti, tehcire tabi tutulan
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Ermenilerden isteyenlerin tekrar eski yerlerine donmeleri i¢in bir kararname ¢ikardi. 22
Kanun-1 evvel 1334 (4 Ocak 1919(‘de Dahiliye Nazir1 Mustafa Pasa’nin Sadarete
gonderdigi yazida, Ermenilerden donmek isteyenlerin eski yerlerine nakledilmeleri
konusunda ilgili yerlere talimat verildigi ve gereken tedbirlerin alindig1 belirtilmektedir
(Ozdemir; Halagoglu; Turan; Cigek; Calik 2004, 114). Hiikiimetin hazirladign 18

Kanun- evvel 1334 (31 Aralik 1918) tarihli doniis kararnamesine gore:

1. Sadece geri donmek arzusunda bulunanlar sevk edilecek, bunun haricinde kimseye

dokunulmayacak.

2. Yerlerine iade edileceklerin, yollarda perisan olmamalar1 ve doniis mahallerinde
mesken ve iase sikintisi ¢ekmelerinin Onlenmesi igin gerekli tedbirler alinacak;
gidecekleri bolgelerin idarecileriyle irtibat saglanip bu konudaki tedbirler saglandiktan

sonra sevkiyat ve geri doniis islemlerine baslanacaktir.

3. Bu sartlar dahilinde donecek olanlara ev ve arazileri teslim edilecektir.

4. Yerlerine daha dnce muhacir yerlestirilmis olanlarin evleri tahliye edilecek.

5. Kimsenin agikta kalmamasi i¢in gecici olarak birkag aile bir arada yerlestirilebilecek.

6. Kilise ve mektep gibi binalarla bunlara gelir getiren yerler, ait olugu cemaate geri

verilecek.

7. Yetim ¢ocuklar, istenildigi takdirde hiiviyetleri dikkatlice tespit edilerek velilerine

veya cemaatlerine 1ade olunacak.
8. Thtida etmis olanlar arzu ederlerse eski dinlerine donebilecekler.

9. Miihtedi Ermeni kadinlardan, bir Miisliiman ile evli bulunanlar, eski dinlerine donme
konusunda serbest birakilacaklar. Eski dinlerine dondiikleri takdirde kocastyla
aralarindaki nikah bagi kendiliginden bozulmus olacaktir. Eski dinine dénmek
istemeyen ve kocasindan ayrilmaya razi olmayanlara ait meseleler ise mahkemelerce

halledilecektir.

10. Ermeni mallarindan, heniiz kimsenin tasarrufunda bulunmayanlar, kendilerine



54

teslim edilecek; hazineye intikal edenlerin iadesi de, mal memurlarinin muvafakati ile
karara baglanacak, bu konuda ayrica agiklayici zabit nameler hazirlanacak.
11. Muhacirlere satilan miilklerin sahipleri dondiik¢e, peyderpey bunlara teslim

edilecek. Bu konuda 4. madde aynen tatbik edilecek.

12. Mubhacirler, ellerinde bulunan ve eski sahiplerine iade edilecek olan ev ve
diikkanlarda tamirat ve ilaveler yapmiglarsa ve arazi ve zeytinliklerde ekim yapmuislarsa,

her iki tarafin da hukuku gozetilecek.

13. Ermenilerden muhta¢ olanlarin doniislerinde sevk ve iase masraflari, Harbiye

tahsisatindan karsilanacak.

14. Simdiye kadar ne miktar sevkiyat yapildiginin ve bundan sonra her ayin on besinci

ve son giinlerinde nerelere, ne kadar sevkiyat oldugu bildirilecek.

15. Osmanli sinirlart disina ¢ikip da geri donmek isteyen Ermeniler, yeni bir emre kadar

kabul edilmeyecek (Ozdemir; Halagoglu; Turan; Cicek; Calik 2004, 116).

1.3.6. Tehcir Kararinin Sonuglari

Tehcir esnasinda yukarida ayrintili olarak agiklandigi gibi bir¢ok 6nlem alinmis fakat

yer degistirme esnasinda 6lenler olmustur. Bunlarin sebeplerine bakildiginda:

1. Eskiyalarin saldirilarindan dolayr 6lenler olmustur. O yillarda Anadolu’nun her

tarafinda eskiya vardi. (Ozellikle Erzurum-Erzincan arasinda, Tunceli ve Diyarbakir’da)

2. Hastaliklardan, yashiliktan, yorgunluktan pek c¢ok insan hayatin1 kaybetmistir.
Ozellikle tifo, tifiis, sitma ve cicekten Olenler olmustur. Osmanli Devleti'nde ve
Cumhuriyet’in ilk yillarinda Tiirkiye’de bu hastaliklardan her yil yiliz binlerce insan
Olmiistlir. Ermeniler evlerinde de kalsa, bu hastaliklardan 6leceklerdi. Bundan ka¢inmak
olanaksizdir. Osmanli Ordusu Birinci Diinya Savasi’nda c¢esitli cephelerde savasirken,
gidasizliktan ve cesitli hastaliklardan dolayr 550 bin civarinda subay ve asker ile 2

milyon sivil hayatin1 kaybetmistir.

3. Hava ve arazi kosullarindan dolay1 6lenler olmustur. Dogu Anadolu’da iklim ¢ok sert

gecer. Arazi gergekte zorludur. Osmanli Devleti, savas icerisinde olmasina ve trenlere
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cok ihtiyact bulunmasina karsin, yer degistiren Ermenilere trenler tahsis etmis buna

karsin kendi askerlerini yiiriitmiistiir.

4. Yeterli besin ve saglik maddelerinin yoklugundan bazi insanlar kaybedilmistir.
Osmanli Devleti, biitlin yokluklara, zorluklara karsin elindeki sitma haplarin

goemenlere dagitmis, elinde ne varsa kullanmistir (Kundake1 2006, 178-179).

2. TEHCIRDEN GUNUMUZE TURK - ERMENI IiLISKiLERI

Tehcir Kanunu’nun ¢ikarilisindan sonra giiniimiize kadar Tiirk — Ermeni iligkileri Milli
Miicadele Donemi’nde ve Lozan Anlasmasi’ndan sonra olmak iizere iki ayr1 boliimde
incelenmistir. Milli Miicadele Dénemi’nde Tiirk — Ermeni Iliskileri bashg: altinda,
yapilan anlagmalar ele alinmistir. Lozan Anlagsmasi’na kadar Tiirklerin aleyhine olan ve
Lozan ile birlikte Tiirklerin lehine yon degistiren, Tiirk — Ermeni iliskilerinde doniim
noktasit olan anlagmalara yer verilmistir. Lozan Anlasmasi’ndan Gilinlimiize Tirk —
Ermeni Iliskileri adli béliim ise Ermenistan’in bagimsizligina ilan ettigi siirece kadar ve

bagimsizligini ilan ettikten sonra olmak {izere iki ayr1 boliimde incelenmistir.
2.1. MiLLi MUCADELE DONEMI’NDE TURK — ERMENI ILISKILERI
2.1.1. Milli Sura Hiikiimetleri Donemi

I. Diinya Savasi’nda Osmanli Devleti birden fazla cephede savasti. Kuvvetlerini bu
cephelere dagitmak zorunda kalan Osmanli Devletinin bu durumdan yararlanan Ruslar,
toparlanarak 1916 Subati’nda Erzurum, daha sonra Gorele'ye kadar biitiin Karadeniz
kiyilarim Erzincan, Mus, Bitlis ve Hakkari’yi isgal etti. 7 Kasim 1917 Bolsevik Ihtilali
sonrasinda ¢ekilen Rus ordusunun yerini Ermeni komitecileri almis, Erzincan'da
baslayarak (Nisan 1918 yilindan baglayarak) kacarken ugradiklar1 kdy ve kasabalarda

binlerce masum halki 6ldiirmiislerdir (Kirzioglu 1970, 79).

Bu katliamlar sirasinda Batum, Ahiska, Ahilkelek ve Elviye-i Selase Tiirkleri birer
Islam Suralar1 kurup subelerini yayginlastirmaya basladilar. 1917 Nisan ayinda resmiyet

kazanan Kars'taki “Islam Komitesi” 1909 yilinda yine Kars'ta kurulan Canbizar
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Teskilati'nin bir devami olup 30 Ekim 1918 miitarekesinden bir hafta sonra Kars'ta

“Milli Islam Suras1” olarak kurulmustur (Selvi 2007, 42).

Tiirk Ordusu miitareke sartlar1 geregi 1914 sinir1 gerisine ¢ekilmeye baslayinca,
topraklarimizi  hukuken sahipsiz birakmamak i¢in Piroglu Fahrettin Bey'in
baskanliginda Kagizmanli Ali Riza, Sarihaliloglu Muhlis, Mamiloglu Tevhiddin Bey'ler
ve Kepenek¢i Emin Aga tarafindan, merkezi Kars olmak iizere 5 Kasim 1918'de Kars
Milli Islam Surast kurulmus oluyordu (Kirzioglu 1970, 556). Bu milli teskilatin
kurulmasinda IX. Ordu Kumandanm1 Y.Sevki Pasa ile Kars mutasarrifi Hilmi Bey'in
Karsli aydin ve milliyetgilere biiyiik dl¢iide yardim ve tesvikleri olmustur. Mondros
Miitarekesi sartlart ve uygulamalarmna karsi kurulan Kars Milli Islam Surasi ayni
zamanda ilk Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti olma 6zelligi de tasimakta idi. Sura'nin amaci,
Osmanli Devletinin Elviye-1 Selase'den askeri ve miilki idaresi ile tamamen g¢ekilmesi
lizerine, bosalan topraklarimizdan askeri ve idari teskilat olusturarak, buralar1 Ermeni ve
Giirciilere kaptirmamak, bunun i¢in miicadele etmektir. Sura kurulurken, en biiyiik
destek, askeri ve miilki idareler ile halktan alinmisti. Ote yandan Wilson prensiplerinin
12.maddesinde yer alan “Her milletin kendi gelecegini kendisinin tayin etme hakki1” da
bir destek teskil ediyordu (Armaoglu 1984, 103). Biitiin bunlara bagl olarak Kars,
Guimrii, Ahilkelek, Ahiska ¢evresi temsilcilerinden olusan bir meclis toplandi ve “Milli

Istisare Meclisi” adiyla 12 kisiden ibaret bir hiikiimet kuruldu (Kurat 1967, 587).

Bundan sonra Kars, 1. Kars, Ardahan ve 1. Ardahan kongreleri toplanmig, Cenubi Garbi
Kafkas Hiikiimeti donemi baslamistir. Milli Sura Hiikiimetinin” ismi degistirilerek
yeniden kurulan bu hiikiimet, Kars, Ardahan, Batum sancaklar1 ve kazalar ile
Nahc¢ivan, Ordubad, Culfa, Ahiska ve Ahilkelek'i kapsiyordu. Baskanligi’na yine
Cihangiroglu Ibrahim Bey secildi. Ardindan hiikiimet iiyeleri secilerek ¢alismalara

baslandi (Selvi 2007, 48).

2.1.2. Paris Baris Konferansi

Miittefik Devletler "Ermeni haklar1" ndan ve bir Ermeni Devleti kurulmasi gereginden
ilk kez 1917 Rus Ihtilali'nden sonra séz etmeye baslamislardir. Bu konuda Wilson,
Lloyd George ve Clemenceau'nun bazi demecleri zikredilebilir. Ancak, bu vaat ve

demeglerin samimilikten yoksun oldugu agiktir, zira daha 1916'da ingiltere, Fransa ve
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Rusya, gizli anlagsmalarla Tiirkiye'yi "Ermeni haklar1" gibi bir kavrami akillarinin ucuna
getirmeden aralarinda paylagsmislar, Dogu Anadolu'yu Rusya'ya bagislamislardi (Akyiiz
2003, 47). Birinci Diinya Savasi’nda Tirk ordusuna karsi, Galip Devletler yaninda
savastigini ileri siiren Ermeniler, Imparatorluk topraklarmin paylasilmastyla ilgili olarak
Paris’te toplanmis bulunan konferansta sahneye ¢iktilar ve doguda Kafkasya’dan
Akdeniz’e kadar uzanan ve Anadolu’nun hemen hemen yarisini i¢ine alan, “Biiyiik
Ermenistan” kurma hayallerini savundular. Ermeniler bu emellerini gergeklestirmek
icin, Birinci Diinya Harbi sonlarinda Erivan bélgesinde kurmus olduklari Ermenistan
devleti smirlar1 iginde ve disinda kalan, Ozellikle Erivan, Kars ve Nahcivan
bolgelerindeki Tiirkleri kitle halinde yok etmeye ya da baska yerlere goce zorladilar
(Ismet 1999, 53). Rusya'da ihtilal ¢ikmasindan yararlanarak 1918 baslarinda Erivan'da
bir "Ermeni Cumhuriyeti" kurmay1 basardilar ve Aharonian't Cumhurbaskan1 sectiler
(Akytiz 2003, 47). Paris Baris Konferansi’nda kendilerine bir devlet kurulmasi garantisi
arayan Ermeniler hayal kirikligina ugramislardir. Bu heyetlerin higbirinin devamli
temsilciligi, Paris Baris Konferansi’nda kabul edilmemistir. Bu konuda, Ermenistan
Cumhurbaskani Ahoranian’in “Baris Konferansinin disinda birakilmak Ermeni ulusu
icin ¢ok act bir hayal kirikligi olmustur”, seklindeki demeci 1919 Subati’nda La
Temps’de yer almistir. Paris Barig Konferansi’ndan sonra General Harbord, arastirma
amactyla Osmanli Imparatorlugu’na durumu gérmeye gelmis ve bunun sonucunda
Osmanli Imparatorlugu da Ermenilerin durumunu anlatan bir rapor hazirlamistir. Buna

gore:

"Ermenilerin hayalleri ne olursa olsun, Tiirkiye hudutlar: i¢inde bir Ermenistan
kurmamn imkdam yoktur. Osmanli Imparatorlugu icinden bagimsiz bir Ermenistan
ctkarimi teklifine karsi Tiirkler bakimindan séylenecek birkag sey vardwr. Once
Ermenistan olacak bolgede, biitiin miilteciler evlerine donse dahi, Tiirkler yine
cogunluktadir. Siirgiinlerden evvel de yine Tiirkler ¢ogunluktayd:.”(Kutay 1979,
160-168).

Ermenilerin Tiirkleri katletmesi olaylari, Tiirk Ordusunun Mondros Miitarekesi
hiikiimlerine gore bdlgeden g¢ekilmesi iizerine daha da yogunlagti. Bolgede yasayan
Tirk halki kendilerini Ermenilere karst korumak i¢in milli suralar kurdular. Bunlar
Artvin, Ahiska bolgelerinde Acara Milli Sura Hikiimeti, Kars, Ardahan, Gdéle
bolgesinde Giineybat1 Kafkas Cumhuriyeti, Kagizman Milli Surasi, Kulp, Zenginbasar,
Nahgivan ve Ordubad Milli Suralar idi (Ismet 1999, 53).
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2.1.3. San Remo Konferansi ile Sevr’e Hazirhk

Mondros Miitarekesi'nin imzalanmasinin {izerinden 1,5 yila yakin bir, zaman gectigi
halde itilaf Devletleri ile Osmanli Hiikiimeti arasinda baris antlasmasi iizerinde goriisme
olmamis, Tirk Milleti sadece savasa son veren bir ateskes antlasmasiyla isgallere
ugramistr. itilAf Devletleri onceden paylastiklar1 topraklari, yapilacak antlasmayla
hukuken sahiplenmek istediklerinden baris antlasmasini geciktiriyorlardi. 1919 yilinin
ilk yaris1 i¢cinde Paris Barig Konferansi sadece Alman meselesiyle ugrasti ve ilk bir aylik
caligmalarini Wilson'un istegi iizerine Milletler Cemiyetini kurmaya ayirdi. 28
Haziran'da Almanya ile Versay Antlagmasi imzalaninca, bu sefer Avusturya Macaristan
ve Bulgaristan antlagsmalarini hazirlamaya vakit ayirdilar. Anadolu'da yayilan milli
miicadele akimlari ve aralarindaki fikir anlagsmazliklar1 Osmanli Devleti ile barig
antlasmas1 imzalanmasi i¢in daha fazla beklemeye gerek olmadigini gosterdi. itilaf
Devletleri San Remo'da Osmanli Hiikiimeti ile Tiirk Milletine kabul ettirilecek baris
sartlar1 iizerinde tek tarafli anlasmaya vardilar. Ingiltere ve Fransa, Arap iilkelerinin
topraklarin1 aralarinda paylastilar. Bu anlagsmayla Ingiltere, Irak’t Dogu Urdiin ve
Filistin topraklarini, Fransa biitiin Suriye topraklarini aldi. Adana, Mersin. Maras ve
Diyarbakir illerinde Wilson prensiplerine gore manda uygulanamayacagindan Fransa
buralardan vazge¢gmek zorunda kaldi. Italya, Venizelos-Tittoni Anlasmasi’yla

vazgectigi Aydin vilayetini Yunanistan'a birakti. (ATASE 1999, 2001-2002).

Ingilizlerin Ermenilerle ilgili fikirleri yavas yavas degisirken konferansta soz alan eski
Osmanli Meclis-1 Mebiisan liyelerinden Ermenistan Cumhurbaskan1 Aharonian, Van ve
Erzurum'un Ermenilere birakilmasini istedi (Selvi 2007, 84). Ingiliz Basbakani,
Erzurum meselesinin ¢ok sikintili bir nitelik tasidigini ve bu konuda ne yapacagini pek
bilemedigini itiraf edecek ve Biiyiik Ermenistan't kabul etmek sorumlulugunu {izerine
alamayacaktir. Kaldi ki, Biiylik Ermenistan’in kurulmasmin Hindistan'da ve biitiin
diinyadaki Misliimanlar arasinda sert tepkilere yol acacagini bilmektedir. Bu ¢dziim

etnolojik agidan da savunulamaz (Oke 2001, 193).

Ancak San Remo’da bulunan devlet baskanlar1 Ermenistan konusu agildiginda
durumdan hosnut kalmadilar. Fransa ve Italya ne mali ne de askeri yardimda

bulunmayacaklarini, c¢iinkii hazirlhkli olmadiklarini ifade ettiler. Ozellikle Italya
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Bogazlar konusu disinda Kiiciik Asya ile ilgili anlagsmalarda higbir sekilde askeri
sorumluluk almayr kabul etmiyordu. Ingiltere de ayni sekilde Ermenistan’a asker
gonderme konusunda isteksizdi. Is déniip dolasip ABD’nin Ermenistan’a mali destek
vermesine geliyordu. Itilaf Devletleri almak istediklerini almuslardi. Bu sebeple
Ermenistan ile ugrasmay1 bosuna is yiikii olarak gérmekteydiler. Bu arada manda ABD

tarafindan kabul edilmedi (Kodaman 2002, 28).

Ik bakista gerekgeler ABD acisindan kabul edilebilir ve mantikli gibi goziikse de
Wilson ve danigmanlar, ABD Senatosunun ve Amerikan Halkinin, Yakin Dogu'da
gereksiz sorumluluklar altina girmeyi onaylayacagmin diisiik bir ihtimal oldugunu
sdylemislerdir. Bylece ABD, bir Ingiliz olup bittisiyle biiyiik bir biiyiik bir sorumluluk
altina girmemistir. Ermenistan iizerinde Amerikan mandasini Onerenlerin basinda
Ermeniler gelmektedir. Nitekim Oneriler Paris Barig Konferansi’nda siirekli temsilci

bulundurmak istemisler bu istekleri kapsayan bir muhtira sunmuslardi (26 Subat 1919).
Bu muhtiranin ikinci ve {igiincii maddelerinde su hususlara yer veriliyordu.

2. Kurulacak Ermeni Hiukimeti itilaf Devletlerinin ve Amerika’nin da katilmasini

istedigi Milletler Cemiyetinin ortak garantisi altinda olacaktir.

3. Baris Konferansi tarafindan bir ge¢is donemi olarak devletlerden birine, Ermenistan
hakkinda ezel bir manda verilmelidir. Kendisine manda verilecek devletin se¢ilmesi
konusunda simdi Paris’te toplanmis bulunan ve biitlin Ermeni milletini temsil eden
Ermeni delegasyonunun goriisii alinmalidir. Mandanin siiresi en ¢ok yirmi yil olacaktir

(Selvi 2007, 54).

Bu oneriler karsisinda istekli goriinen ABD Bagkan1 Wilson tek basina karar vermenin
giicliigii karsisinda Yakin Dogu’da mandalar konusunu incelemek tizere “King Crane
Heyeti’ni bolgeye gonderdi. 3 Haziran 1919' da Istanbul’a gelen heyet yetkilileri bazi
Tiirk yetkilileri ile goriiserek Amerika'min Yakin Dogu’da higbir siyasal emeli
olmadigin1 ancak Dogu Anadolu'da bakimsiz bir Ermenistan'in Tiirkiye acisindan

yararli oldugunu agiklamislardir (Akgiin 2000, 336).
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Haziran’da iilkesine donerken konu ile ilgilenmek iizere Yakin Dogu yardim islerinin
yoneticisi olan Herber Hoover'i gérevlendirdi. Hoover, bdlgeyi incelemek tlizere General

Harbord bagkanliginda bir heyet kurarak bolgeye gonderdi (Selvi 2007, 56).

Beklenildigi gibi Baskan Wilson Ermeni sinirin1 ¢izmeyi kabul etti. Wilson ¢izdigi
sinirlarda Erzurum’un yani sira Erzincan ve Trabzon’u da Ermenistan’a veriyordu

(Kodaman 2002, 29).

San Remo Konferansi’nin bitmesiyle artik Osmanli hiikiimetiyle yapilacak olan
anlagsmanin ana hatlar1 tamamlanmistir. Avrupa basminin tepkisi genel olarak olumlu
idi. Anlagma maddeleri genel olarak agir oldugu kabul edilmekle birlikte, Tiirklerin
bunu hak ettiklerini sdyliiyorlardi. Cok az basin organi anlagmaya karsi ¢ikti. Tiirk
basiminin tepkisi ise 6tke ve dehsetti (Biiyiikkibar 2007, 16).

San Remo'da Baris Anlasmasi’nin esaslar1 kararlagtirilirken Osmanli  heyetine
danisilmasina gerek goriilmedi. Avrupa'da Ermenilerin katliama ugradiklar1 haberleri de
gittikce yayginlagmaya basladi. Bu yanlisin diizeltilmesi i¢cin Mustafa Kemal degisik
zamanlarda telgraflar ¢ekti (Gorgiilii 2002, 152-164). 20 Nisan 1920'de barisin son sekli
kararlagtirllmaya calisirken, Erzurum'un Ermenistan topraklarina eklenecek yerlerden
disinda tutulmasi kararlastirildi. Kiirdistan konusunda iki ayr1 komisyon gorev aldi.
Baris anlasmasinin yiiriirliige girecegi tarihten itibaren Istanbul'da Ingiliz, Fransiz ve
Italyan temsilcilerinden bir kurulacak bir komisyon dzerk bir Kiirdistan kurulmasi plani
hakkinda bir teklif yapacak, Ingiliz, Fransiz, Italyan, Iran ve Kiirt temsilcilerinden
kurulu ayr1 bir komisyon boélge mahalline gidip arastirmalar yapacakti. Emperyalist
gayeler degismemisti. Tiirkiye, hem bu komisyonun kararint hem de Kiirtlerin 6zerk
idareye istekli olmalarmi ve Milletler Cemiyeti'nin bunu onaylamasiyla olusacak yeni

durumu 6nceden kabul etmis sayilacakti.

itilaf Devletleri goriismeler sonucunda Osmanli padisahini Paris'te toplanacak baris
konferansina davet ettiler. Padisah, eski sadrazamlarindan Tevfik Pasa'yi 26 Nisan
1920'de konferansa katilmakla gorevlendirdi. Mustafa Kemal Pasa, 30 Nisan'da Avrupa
Devletleri'nin Hariciye Nazirlarina birer nota gondererek, Tiirk Devleti'nin resmi
temsilcisinin TBMM oldugunu, Istanbul Hiikiimeti'nin emir, fetva ve yiikiimliiliiklerinin
gecersiz oldugunu bildirdi (Selvi 2007, 85). Baris sartlari, Tevfik Pasa baskanligindaki
delegelere Versay'da Millerand tarafindan 11 Mayis 1920'de bildirdi. Tevfik Pasa
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anlagma metnini okur okumaz “bagimsiz bir devletin yapacagi politik bir tavir” ortaya

koyarak, iiltimatomu imza edemeyecegini bildirerek Istanbul'a déndii.

Ittifak Devletleri, baris anlasmasinin sartlarin1 kabule mecbur birakmak i¢in doguda
Ermenistan ordusunu, batida Yunan ordusunu Tiirklerin lizerine saldirtmay1 uygun ve
yeterli gordiiler. Tiirkiye'nin gelecegi ¢cok zalim bir karara baglanmisti. Ama teslimiyet
s06z konusu bile degildi. Tiirklere idam cezas1 verildigi sdylenmekteydi. Bu anlasmay1
Kuvay-1 Milliyeciler’in kabul etmesine imkan yoktu. Zaten ardindan da Mustafa Kemal,
halki direnise cagirdi. Cagridan sonra on binlerce Tiirk, Istanbul’u terk ederek Milli

Miicadeleye katilmiglard: (Biiyiikkibar 2007, 16).

2.1.4. Sevr Anlasmasi

Sevr Anlagmasi, birlikte oturulup miizakere edilmis bir belge olmadigindan, gerek
hazirlanisi, gerek sonuclandirist konusunda pek az ve pek dagmik bilgi vardir.

Bulabildiklerimiz ise su sekilde:

Barig Konferansi 1919 Ocak ayindan itibaren Paris’te ¢alismaya baslayinca, Subat
ayinda bir heyet teskil olundu ve bu heyet adina Bogos Nubar ile A. Aharonyan
tarafindan 12 Subat tarihinde Baris Konferansi’na bir muhtira takdim edildi. Bu
muhtirada Kafkas Ermeni Cumhuriyeti arazisi ile beraber Kilikya ve 7 ilden kurulmus
bir bagimsiz Ermenistan kurulmasi, bunun devletlerden birisinin mandasina verilmesi
isteniyor ve ayrica katliamlara katilmis, halka saldirmis, yagmacilik yapmis olanlarin
cezalandirilmalar1 ve siirlilmeleri talep ediliyordu. Aymi tarihlerde Tevfik Pasa
Hiikiimeti de itilaf Devletleri’ne bir muhtira sunmaktaydi. S6z konusu muhtira tehcir
sirasinda su¢ islemis olanlarin mahkemeye sevk edildigini bu muhtirada belirtmekle
beraber, dogu illerini kurtarmaya c¢alistyordu. Halbuki Vahdettin ve Damat Ferit
taraftarlar;, Ermeni meselesinde Ingilizler’e yaranma gayreti icindeydiler. Paris Baris
Konferans1 Damat Ferit bagkanligindaki Osmanli Heyeti’ni ilk defa 17 Haziran giinii
kabul etti. (Alkaya 2006, 129). Maddelerin degistirilmeyecegi ve eger anlagsma kabul
edilmezse Osmanli Imparatorlugu’nun yok olacag1 konusunda bir nevi uyarilmislardir

ve Hiikiimette bundan ¢ekinerek anlagsmay1 kabul etmistir (Akgiin 1985, 345).
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Vahdettin'in bagkanliginda toplanan Sura-y1 Saltanat 22 Temmuz 1920'de, tamamen yok
olmaktansa, zayif bir mevcudiyeti kabule deger gorerek antlagmanin onaylamasina karar
verdi (Eroglu 1982, 211). Osmanli Hiikiimeti 10 Agustos 1920’de Sevr Antlagmasi’ni
imzalayarak, Dogu Anadolu’da Tiirk topraklarinda bagimsiz bir Ermenistan Devleti’nin
kurulmasini kabul etmistir. Boylece, niifusun ancak %4-5’1 Ermeni olan Trabzon ile,
nifusunun 1/3’tinii teskil etmeyen Dogu Anadolu Ermenilere birakiliyordu (Akgiin
1985, 345). Sevr Antlasmast’yla Itilaf Devletleri, Dogu Anadolu’da Sark Meselesi’nin
Ermenilerle ilgili kismini tamamen ¢ézmeye calismislardir. Sevr Antlagmasi’nin altinci
boliimiinde Ermenistan ile ilgili alti maddeye (88-93) yer verilmistir. “Sevr

Antlasmasindaki bu alti madde soyle idi:

88. Madde: Tiirkiye Miittefik Devletleri tanidig1 gibi, Ermenistan’1 hiir ve miistakil bir

devlet olarak tanidigini beyan eder.

89. Madde: Osmanl1 Devleti ile Ermenistan ve diger imzas1 bulunan devletler, Erzurum,
Trabzon, Bitlis vilayetlerinde de Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki hududun tayini
Amerika Birlesik Devletleri Cumhurbagkanligi’nin hakemligine havale etmeyi ve onun
verecegi karari ve Ermenistan’in denize ¢ikisinda ve adi gecen hududa komsu olan
Osmanli arazisinin askerden arindirilmasiyla ilgili olarak belirleyecegi biitiin hiikiimleri

kabul etmeyi kararlagtirmiglardir.

90. Madde: 89. Madde geregince, tayin edilecek hudut, ad1 gecen vilayetlerin kismen
veya tamamen Ermenistan’a terkine yol agtigi takdirde, Osmanli Devleti karar
tarthinden itibaren, terk edilen arazi {lizerindeki biitiin hak ve hukukundan vazgegtigini
simdiden beyan eder. Is bu antlasmanin, Tiirkiye’den ayrilan araziye uygulanacak
hiikiimleri, sonradan Ermenistan’a terk edilecek araziye de uygulanacaktir.
Ermenistan’in kendi hakimiyeti altina giren arazi sebebiyle, iislenebilecegi Osmanl
Devleti’ne ait mali yiikiimliiliiklerin ya da iddia edecegi haklarin oran1 ve niteligi, is bu
antlagmanin sekizinci boliimiinde (Mali Hiikiimler) 241.-244. maddelere uygun olarak
tayin edilecektir. Is bu antlasma ile ¢dziilmemis ve diizenlenmemis bulunan ve sdz
konusu arazinin intikalinden dogabilecek olan biitin meseleler, ileride biitlin

sozlesmelerle hal edilecektir.
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91. Madde: 89. Madde belirtilen arazinin bir kism1 Ermenistan’a intikal ettigi takdirde,
Osmanli Devleti ve Ermenistan arasinda, (ayn1 maddede 6ngoriilen karara dayanarak)
belirlenecek olan hududu, arazi iizerinde ¢izmek iizere, ad1 gecen kararin verilmesinden
on bes giin sonra, tesekkiil sekli sonradan tayin edilecek olan bir Hudud Belirleme

Komisyonu kurulacaktir.

92. Madde: Ermenistan’in Azerbaycan ve Giircistan’la olan hududu, ilgili devletler
tarafindan uzlasma yoluyla belirlenecektir. 89. maddede aciklanan karar alindiktan
sonra, alakadar devletler uzlagsma yoluyla hudutlar tespit etmede muvaffak olamadiklari
takdirde, is bu hudut Miittefik Biiyiik Devletler tarafindan tayin edilecektir ve hududun

arazi tizerinde ¢izilmesi de bu devletlere ait olacaktir.

93. Madde: Ermenistan Hiikiimeti; Ermenistan’da 1rk, dil veya din bakimindan ahalinin
ekseriyetinin (teskil eden niifusun) disinda kalan azinliklarin menfaatini korumak ig¢in,
Miittefik Devletlerin liizum gorecekleri hiikiimleri ve bu devletlerce yapilacak olan

antlagmaya da hiikiimlerin yazilmas1 muvafakat etmek suretiyle kabul eder.

Bunlarin disinda dolayli olarak Ermenilerin lehine olan 230. maddeye gore ise;
“Osmanli Hiikiimeti 1 Agustos 1914’te Osmanli Imparatorlugu’nun pargas: bulunan
herhangi bir toprak iizerinde, savas durumu sirasinda islenen topluca 6ldiirmelerden
sorumlu olan ve Miittefik Devletlerce istenen kisileri kendine teslim etmeyi yiiklenir.”
hiikmii yer almaktayd: ( Sevr Antlagmasi’nin Ermenilerle ilgili dikte edilen maddelerine
bakildiginda, biitiin maddelerin Ermenilere bagimsizlik getirirken, Tiirkiye acisindan

biiyiik toprak kayiplar1 igermektedir (Giiriin 1993, 252).

Mustafa Kemal’in baskani oldugu meclis Misak-1 Milli’yi gerceklestirmek icin caba
sarf etmekteydi. Bu durumda, Sevr Anlagsmasi’nin yiiriirliige girmesi ve Ermeni
hayallerinin gerceklesmesi, ancak Ankara Hiikiimeti’nin silah zoruyla yenilgiye
ugramasina bagliydi (Cayct 2000, 84). TBMM’nin Anadolu’daki direniginin, Sevr ile
birlikte hi1z kazanmis olmas1 bu antlasmanin 6lii dogmasina sebep olmustur. Somiirgeci
devletlerin birbiriyle giristikleri rekabet Anadolu’daki direnisi koriikklemis ve
milliyetcilik duygulariyla toplumun birbirine kenetlenmesini saglamistir (Beyoglu 2006,
545).
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Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi, 7 Haziran 1920 tarihinde ¢ikarmis oldugu kanunla,
Istanbul’un isgal tarihi olan 16 Mart 1920°den itibaren Biiyiik Millet Meclisi’nin tasvibi
haricinde Istanbul Hiikiimetince akdedilmis veya edilecek bilumum muadehat keenlem
yekundur hiikmii nedeni ile, Istanbul Hiikiimeti’nin imzalamis oldugu Sevr
Antlagmasi’n ytriirliige koymamustir, boylece tiim Ermeni ¢abalar1 sonugsuz kalmistir.
Nitekim 28 Eyliil 1920 tarihinde Ermenilerin saldirilar1 iizerine TBMM’si adina
harekete gecen Tiirk Ordulari 1 giin sonra Sarikamis’t 30 Ekim’de Kars’
kurtarmislardir. Kazim Karabekir’in komutasindaki Tirk Kuvvetleri 7 Kasim’da
Gumrii’ye girmistir. Erivan’in tehlikeye diismesi {izerine biitiin Tirk talepleri kabul
edilerek 3 Aralik’ta Glimrlii Anlasmasi’n1 imzalamiglardir. Boylece Ermenistan
Cumhuriyeti Anadolu topraklari tizerinde Ermeni taleplerinin olmadigini kabul ederek,
bugiinkii Tiirkiye — Ermenistan sinir1 g¢izilerek Sevr’in gegersizligi onaylatilmigtir

(Beyoglu 2006, 546).

Glimrii Antlagmasi’yla Tiirk Milleti'nin 6nemli kazanglari oldu. Misak-1 Millinin
Kafkasya simiri i¢in Ongordiigii 93 Savast (1877) oncesi smirin Ermenistan kesimi,
1828'de Rusya'ya gecen ve 1918'den beri Ermeni isgalinde olan Kars'in Igdir ve Tuzluca
ilgeleri geri alindi. Kazim Karabekir komutasindaki Tirk Ordusu'nu Giircistan
dogrultusunda ilerlemesiyle Ardahan, Artvin hatta Batum'un ele gecirilmesiyle
dogudaki hedeflere ulasilmis oldu. Sevr Barig Anlasmasi'nin gecersizligi fiilen
kanitlandi. Ermeni Meselesi, Tiirkiye'nin haklarini karsilayacak bicimde ve kesinlikle
coziimlendi. Dogudaki zaferden sonra Bati Cephesinde serbest hareket etme firsati
dogdu. Sovyetler Birligi ile Kafkasya'da ulasim olanagi elde edildi. Ermenilerin elinden
bircok silah alindi. Dogu Cephesi'nde Kazim Karabekir komutasindaki Tiirk askerinin
kazandigr zafer TBMM Hiikiimeti ve Tiirk halkina biiylik moral kaynagi olmus,
dogudan batiya giden askeri yardimlar Bati1 Cephesi'nde biiylik kolayliklar saglamistir.
Mondros'tan itibaren terhis edilmeden kalan XV. Kolordu kazandig1 zaferle Kurtulus
Savasi'nin 6nemli bir basamagi olan askeri zaferini, boylelikle siyasi alanda Tiirkiye'nin

cikarlarina uygun Giimrii Anlagmasi'yla siislemistir (Selvi 2007, 115).

2.1.5. Lozan Anlasmasi

Lozan Konferansi’nda iki taraf vardi. Bir tarafta Tiirkiye, diger tarafta ise Ingiltere,

Fransa, italya, Japonya, Yunanistan, Romanya ve Yugoslavya bulunmakta idi. Tiirkiye
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Lozan’da bu devletler karsisinda tek basina idi. Ancak, sadece konferansta bogazlar
konusu tartisilacagi zaman Tirkiye’nin istegi ile Rusya, Giircistan ve Ukrayna
konferansa davet edilmislerdir. Bu konunun disinda Tiirkiye, uluslararasi platformda

yalniz bagina miicadele edecekti (Simsir 1997, 186).

Tirkiye ile bir baris anlasmasi akdedilmek iizere Lozan’da konferans toplanacagi belli
olunca, Ermeni davasinin yiiriitiiciileri bu konferansa kabul edilmek veya goriislerini
duyurmak iizere biiyiikk bir kampanyaya girismislerdir. Bu yliriitliciilerin basinda
goriilenler Aharonyan, Hadisyan, Noradunkyan, Leon Palryan gibi kisilerdi (Oke 1991,
200). Lozan Konferansi’'na Ermeni delegesi olarak katilmis bulunan Hadisyan’in
dedigine gore: “Lozan’da Tiirkler ve Itilaf Devletleri arasindaki sorunlari kesin olarak
halledilecegini haber alinca Ermeni Cumbhuriyeti Heyeti ve Ermeni Milli Heyeti

faaliyete gegtiler.” (Kodoman 2005, 56).
Buna gore:

1. Iki heyet arasinda Ermenilere ait biitiin istek ve iddialarda tam bir goriis birligi

dogdu.

2. Son olarak bir defa daha, itilaf devletlerine (ingiltere, Fransa, Italya, Yugoslavya,

Yunanistan) miiracaat edildi.

3. Ermeni Milleti’ne dostluk gdsteren biitlin milletler harekete geg¢irildi. Amerika,
Avrupa ve Hindistan’in ¢esitli yerlerinde bu kuvvetler Lozan Konferansi’nda etkili

olmak gayesiyle seslerini yiikselttiler.
4. Tirk Temsilci Heyeti ile goriisebilmek icin aracilar, ¢areler arand.
5. Bir defa daha Ermeni Heyetinin Milletler Cemiyeti’ne fikrini bildirmesine ¢alisildi.

6. Bize dost olan biitiin yabanci kuruluglarin, temsilcilerinin Ermeni davasini savunmak

icin Lozan’a gonderilmeleri saglanildi.

7. Ermeni Heyetinin, Lozan Konferansi’na yetkili iiye olarak katilmasinin kabulii i¢in

miiracaatlar yapildi.
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Konferansa katilmak i¢in her tiirlii yolu deneyen ve her tiirlii girisimde bulunan Birlesik

Ermeni Delegasyonunun {i¢ ana amaci vardi;
1. Bagimsiz ve Birlesik bir Ermenistan kurmak,
2. Bu olmadig takdirde, gegici bir siire i¢in bir Ermenistan Milli Yurdu kurmak,

3. Lozan Konferansi’na Ermeni Delegasyonu’nun katilimini saglamak (Meray 1993,

156).

Bu goriisme trafigi ile Ermeniler siirekli olarak itilaf Devletleri’nin zihninde bir Ermeni
polemigi oldugu diisiincesi yaratmaya calisiyorlardi. Konferansta azinliklar konusunu
gorismek {iizere kurulan Azinliklar Komisyonu toplanmadan o6nce Ermeni heyeti

asagidaki isteklerini itilaf Devletleri’ne su sekilde bildirmistir:

1. Tirkiye’deki azinliklara; dil, din ve diger konularda bazi haklar taninmasi ve bu

haklarin Milletler Cemiyeti tarafindan korunmasi,

2. Hiristiyanlarin askerlik yapmamalarini, buna karsilik “bedel” vermelerini.
3. Mezhep imtiyazlarinin korunmasini,

4. Genel af ¢ikarilmasini,

5. Gegis hiirriyetinin saglanmasini,

6. Yerlerinden ¢ikmis olan Ermenilerin toplu olarak geldikleri yerlere donmelerinin,

saglanilmasini,

7. Ermenilere Dogu illerinde ve Kilikya’da bir yurt verilmesini istiyorlardi (Ural 1998,
365).

Konferans: kendisi i¢in birinci derecede 6nemli ve hayati bir mesele olarak goren bu
nedenle de birinci derece adamlar gonderen ii¢ devlet mevcuttu. Bunlar; Tiirkiye,

Ingiltere, Yunanistan idi (Bayur 1973, 66).
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Lozan Konferans1 20 Kasim 1922 tarihinde toplandi. Bdylece Tiirklerle itilaf Devletleri
arasinda hem 1. Diinya Savasi sonuglanacak hem de Tiirkiye nin bagimsizlig1 ve statiisii
tartisilacakti. Lozan Goériismelerinde Ermeniler, 1. Diinya Savasi sirasindaki Itilaf
Devletleri’ne yapmis olduklart hizmetlerine karsilik “Ermeni Yurdu” konusunda destek
beklemislerdi. Ingiltere, Fransa, Italya ve ABD’den gériismeler sirasinda destek goren
Ermeniler, bu durumu Tirk delegasyonuna baski ile kabul ettirmek istemekteydiler
(Cayc1 200, 87). Ancak, Ismet Pasa baskanligindaki Tiirk Heyeti “Ermeni Yurdu” tezini
siddetle reddetmis ve Ermenilerin vatandaslik hukuku igerisinde yasamalarina karar

verilmesi gerektigini 1srarla ileri siirmiistiir (Ilter 1999, 65).

Konferans’a giderken, Ismet Pasa’ya 14 maddelik bir hiikiimet talimati verildi. Ug
sayfalik olan ve her sayfasinda biitiin Hiikiimet {iyelerinin imzasini tagiyan bu genel
talimatin birinci gayet agik ve kesindir. Lozan Baris Konferansi’nda Anadolu’da bir
“Ermeni Yurdu” kurulmaya kalkisilirsa, Ermeniler i¢in Tiirkiye’den toprak istenirse,
miizakereler kesilecektir. Ismet Pasa’nin Ankara’dan yeni bir talimat istemesine gerek
bile yoktur. Pasa, Ankara’ya sormaya gerek duymadan resen miizakereleri

kesebilecektir (Simsir 1997, 186). Komitede sdz alan Ismet Pasa sunlar1 sdyleyecektir:

“Yalmz Tiirk vilayetlerinden  kurulu  bir duruma  sokulmus  Osmanl
Imparatorlugu’nun icinde, artik bagimsiz bir devlet kurabilecek herhangi bir
azimmhigin bulunmadigini belirtmek yerinde olur. Milliyetler prensibi her yerde
esitlikle uygulamncaya kadar, Osmanli Imparatorlugu’nun onemli sayida Tiirk
olmayan unsurlar kapsayan par¢alarimi bagimsizliga kavusturma akimi, giinden
giine ayrilma akimlarinin var olmasi, bir élgiide hakli gésterilebilirdi. Durum bugiin
bambaskadir. Marsilya’da yerlesmis Rumlarin orada bagimsiz bir Rum Devleti
kurmalar:, ya da burasum ana yurtlarina katmalari mantik yéniinden nasil
diisiintilemezse, Tiirkive Rumlarimin, ya da Ermenilerinin de buna benzer istekler

one siirmeye haklart olmaz.” (Ertan 2001, 37).

Itilaf Devletleri, Lozan Baris Goériismelerinde kesin barisin imzalanmasma kadar,
Ermenileri savunmus, kendi ¢ikarlarini elde ettikten sonra da Ermenileri kendi
kaderleriyle bas basa birakmislardir. Boylece, 24 Temmuz 1923’te imzalanan Lozan
Anlagmasi’nda Ermenilere yer vermek i¢in hig¢bir sebep kalmamistir (Mazict 2005,
134). Ayrica, Lozan Barig Anlasmasi’nin imzalanmasi, Milli Miicadelede akitilan

kanlarin bedelinin alinmas1 ve Tiirk toprak biitiinliigiiniin yeniden ve kesin olarak
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taninmasint saglamistir. Lozan Antlasmasi’nin imzalanmasiyla Anadolu’da bir Ermeni

yurdu teskil sorunu bertaraf edilmistir (Atatiirk 1989, 1004).

Anlagsma metni i¢cinde Ozel olarak Ermenileri ilgilendiren herhangi bir hiikkiim yer
almamaktaydi. Ancak bazi1 genel hiikiimler Ermenileri de kapsamaktaydi. Bunlardan
biri olan 6. maddeye gore; dagilmis aileler bir araya getirilip, mesru hak sahiplerine,
mallarma kavusma imkani verilmistir. 31. maddede ise Tiirkiye’den ayrilan halklarin 2
yil igerisinde yerlerine donebilme 6zgiirliigii ile alakalidir. Buna gore; Ermeniler de
istedikleri takdirde Tiirkiye’ye donebileceklerdir (Cayci 2000, 87). Bunlardan baska,
dini azinliklar1 ilgilendiren 37. ve 44. Maddeler, Ermeni vatandaslar icin de

uygulanacaktir (Giiriin 1983, 305).

Sonug olarak,

1. Ermeniler, Sevr Antlagmasi ile isteklerine ve Biiyiikk Ermenistan hayaline ¢ok

yaklasmislar ancak Sevr Antlagmasi taraflarca onaylanmayarak uygulanmamustir.

2. Bolsevik Ihtilali sonras1 kurulan Ermenistan Devleti kisa bir siire sonra SSCB’ye

katilmak zorunda kalmustir.

3. Ermeniler, Tirkiye Cumhuriyeti’nin uluslararasi alanda taninmasini ve statiisiinii

belirleyen Lozan’1 ve Tiirkiye’nin Dogu sinirlarini tanimamaktadirlar.

4. Lozan Antlasmasi’yla, Sevr’le gergeklestigi zannedilen Biiyiikk Ermenistan Projesi

tarithin tozlu raflarinda yerini almistir.

5. Lozan goriismeleri sirasinda Ermeniler, biitiin uluslararasi konferanslara katilarak,
Diinya Savas1 sirasinda Itilaf Devletleri'ne verdigi destegin bedelini elde etmeye

calismiglardir (Atatiirk 1989, 1004).

2.2. LOZAN ANLASMASI’NDAN GUNUMUZE TURK - ERMENI ILISKIiLERIi
2.2.1. Ermenistan Bagimsizhgini ilan Edinceye K adar

Ermeni sorununu tamamen ortadan kaldiran Lozan Anlasmasi'nda itilaf devletleri

tarafindan yiizlistii birakilan ve Tiirkiye'deki taleplerini gerceklestirme sanslarini
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kaybettiklerini anlayan Ermeniler, yeniden Rusya'ya donmiislerdir. Tiirklerle tarihi
diisman saydiklar1 Rusya'nin sicak denizlere inme politikasin1 hesaba katan Ermeniler,
bu iilkenin her ne sart altinda olursa olsun Ermenileri koruyacagini sanmiglardir. Bu
diisiince iizerine bir program yapan Ermeniler, su ilkeler iizerine ¢alisilmasin

kararlagtirmislardir:

a. Sovyet Ermeni Cumhuriyeti'nin i¢erideki rejimden ayr1 olarak, ekonomi ve kiiltliriini

peklestirmek.

b. Biitiin diinyaya dagilmis bulunan Ermenilerin milli duygu, dil, din, kiltiir ve

amaglarini yasatmak ve korumak.

c. Avrupa devletlerinde ve Milletler Cemiyeti'nde Ermeni istek ve iddialarin1 siirdiirmek

ve bunun igin firsat kollamak.

d. Ermeni halki ve gogmenleri i¢in hayir kurumlarinin yardimlarini saglamak; anasiz ve

babasiz ¢ocuklart yetistirmek, muhtag ve hasta olanlara gereken yardimi yapmak.

Bu programi uygulamak ve Avrupa'da yasayan Ermenilerin katkilarin1 saglayabilmek
icin bir Orgiit kurulmasi diisiiniilmiis; ancak bazi ¢evreler, komitelerin yeniden ise
karigmalarindan ¢ekinmislerdir. Buna ragmen Tasnak Komitesi, "Birlesik ve Bagimsiz

Ermenistan" isteklerini siirdiirmiistiir.

Cumhuriyetin kurulmasindan sonra Sovyet Rusya ile Tiirkiye Cumhuriyeti arasinda 17
Aralik 1925 tarihinde bir saldirmazlik pakti yapilmistir. Bu pakt 20 yila yakin
yiirlirlikte kalmig, ancak 2. Diinya Savasi'nin patlak vermesi iizerine Sovyet Rusya
Disisleri Bakani Tiirkiye'nin Moskova Biiylikel¢isi'ne nota vererek, anlasmanin gecersiz

oldugunu bildirmistir.

Eszamanli olarak, ABD'deki Ermeni diasporasinin bazi gii¢lii isimleri bu iilkenin
baskan1 Harry S. Truman'a bir dilek¢e vermislerdir. Tasnak komitecilerinin verdirdigi
ve eski hesaplarin karistirilmaya calisildigr dilekgede; donemin ABD Baskani Voodrov
Wilson'in 1920'de sinirlarini ¢izdigi Ermenistan haritasinin yeniden kabul edilmesi i¢in

ABD'nin Birlesmis Milletlere 6neri gotiirmesi istenmistir.
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Sovyet Rusya, 2. Diinya Savasi'ndan sonra Ermenilerle ilgili yeni bir politika izlemeye
baslamistir. Bu politikaya gore; Sovyet Ermenistan Cumhuriyeti'nde toplanmak iizere
biitlin diinyadaki Ermeniler ayaklandirilacak, Tirk diismanligi diislincesi yeniden
alevlendirilecek ve bdylece Dogu Anadolu Ruslarin eline gegecekti. Bu amacla yogun
bir propaganda calismasina girisilmis, Sovyet Rusya rejiminin iyilikleri sayilip
dokiilmiis ve Sovyet Ermenistan'indaki Ermenilerin mutlulugu abartilarak yayilmastir.
Yine ayni amaca uygun olarak, diaspora Ermenilerini aldatmak bulunduklar {ilkelere
ajanlar gonderilmis, Ermeni dernekleri kurulmustur. Ermeni davasinin bir insanlik ve
adalet sorunu oldugu ileri siiriilerek, biiyilk devletlerden bu konuda araci olmalari

istenmistir.

Sozii edilen siirecte yiiriitiilen baz1 ¢aligmalar sunlardir:

- 1945 yili Aralik ayinda ABD'nin baskenti Washington'da, Ermeniler tarafindan
"Adalet" isimli bir Amerikan komitesi kurulmustur. Komiinist egilimli sahislarin
kurdugu bu komite, bir bildiri yayinlayarak Anadolu'nun Dogu bdlgelerinin Ermenistan
Cumbhuriyetine geri verilmesi ve Wilson tarafindan cizilen Tiirk-Ermeni sinirinin

uygulanmasini istemislerdir.

- Ecmiyazin (bugiinkii Vagrsabat: Erivan'n batisinda) Katogikosu VI. Kevork
Corekgiyan, SSCB Devlet Baskan1 Stalin, ABD Baskan1 Truman ve Ingiltere Bagbakani
Atlee'ye birer muhtira vermistir. Bu muhtiralarda, eski iddialar tekrarlanilarak, Dogu

Anadolu vilayetlerinin Sovyet Ermenistan'ina katilmasi istenmistir.

- Rusya'nin Suriye ve Liibnan'daki caligmalar1 ise sdyledir: Sovyet Rusya, Suriye ve
Liibbnan'm zayif yonetiminden yararlanarak bu iilkelerdeki Ermeni caligmalarinin
yogunlasmasinit saglamis, Ermenilere yardim perdesi arkasinda onlari kigkirtmistir.
Sovyet Rusya diplomatlar1 tarafindan yonetilen bu c¢alismalar i¢in Halep, Sam, Beyrut
ve daha bircok yerde merkezler acilmistir. Ayni gercevede, Ogretmenleri Rusya
Ermenilerinden olusan bir¢ok okul ag¢ilmig, bu okullara ajan olarak subaylar da
sokulmustur. Biitiin bu ¢alismalarin sonucunda 30 bini Liibnan'da olmak iizere 100 bin
kisilik bir Ermeni Orgiiti meydana getirmistir. Sovyet Biiyiikel¢isi Solod, Moskova
egilimli Ermeni Hrant Devyan baskanliginda bir komiinist partisiyle Sam'da "Ermeni

Dostlar Dernegi'ni kurmustur. Suriye ve Liibnan'daki bu orgiitler, "bagimsiz bir
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Ermenistan kurmak vaadiyle Anadolu'nun dogusunu Sovyetler Birligi'ne baglamak"

amacini giitmislerdir.

- 1946 yili Ocak ayinda Beyrut'a gelen bir Sovyet diplomati, Liibnan ve Hatay
Ermenileri temsilcileriyle ayr1 ayri konugsmus ve onlara Sovyet Rusya'nin direktiflerini

bildirmistir.

- Libnan Ermeni Komitesi, 16 Mayis 1946'da BM Giivenlik Konseyi'ne bir telgraf
cekerek "Bir buguk milyon Ermeni'nin 6ldiiriilmesiyle sonuglanan olaylar sirasinda
Tirkler tarafindan istila edilen topraklarimiza ve zorla alinan mallarimiza karsilik adi

gecen topraklarimizin Sovyet Ermenistan'ia katilmasini istiyoruz" demistir.

- Paris'te faaliyet gosteren Ermenistan savunma komitesi, 1946 yili Haziran ayinda
Fransiz Disisleri Bakanlig: ile birlikte dort biiylik devletin disisleri bakanlarina birer

mubhtira vererek, Kars ve Ardahan'in Sovyet Ermenistan'ina katilmasin1 istemistir.

- Sovyet Rusya, disaridaki Ermenileri kandirmaya calistig1 gibi, i¢cerideki Ermenileri de
cesitli yollardan etki altina almaya c¢alismistir. Bu cergevede, 20 Subat 1946'da
Moskova'daki Politeknik Okulu'nun salonunda Ermeni heyeti delegelerine Ermeni
[limler Akademisi muhabir iiyelerinden Civenofun bir konferans vermesi saglanmustir.
Civenof konferansta, Van, Bitlis, Elazig, Erzurum, Sivas ve Trabzon illerinin
Ermenistan'in ~ sinirlart  iginde  bulundugunu  savunarak  Ermenilerin  toptan
oldiirtilmelerinden s6z etmis ve Avrupa'daki biiyiik devletleri bu olaya seyirci kalmakla
sug¢lamistir. Ruslarin Ermenilere gosterdigi ilgiyi 6ven Civenof, Sevr Antlagmasi
geregince Ermenilere verilen Dogu Anadolu illerinin daha sonra Tiirklerin saldirisina
ugradigin1 ve Tagnaksutyun komitecileri tarafindan imzalanan Giimrii Antlagsmasi'yla

Tiirklerin eline gectigini sOylemistir.

- Milli Ermeni Konseyi, 17 Haziran 1946'da "Ermeni Haklarin1 Savunma Dernegi"
isimli bir Amerikan dernegine New York'ta 800 kisilik bir ziyafet vermis; burada
Tiirkler tarafindan zorla ele gecirildigi iddia edilen Dogu Anadolu illerinin Sovyet
Ermenistan1yla birlestirilmesi amaciyla diinyaya dagilmis bulunan 1.5 milyon

Ermeni'nin BM kuruluna bagvurmasi karar1 verilmistir.



72

- 29 Temmuz 1946'da Erivan'da bir basin toplantis1 diizenleyen Ingiliz-Sovyet dernegi
delegelerinden Bochon, Sovyet gazetecilerine soyle demistir: "Ermeni tarihini bilen her
Ingiliz, Ermenilerin cektigi 1stirabi bilir ve onlara sempati duyar. Bu yakimlg,
memleketimize déniince Ingiliz kamuoyunun genel goriisii haline getirmeye

calisacagiz."

- Amerika'daki Ermenilerin Konseyi, 1946 yili Eyliil ayinda, "Ermeniler ne istiyor?"
basliklt bir brosiir yaymlamistir. Brosiirde, Ermenilerin niifuslarinin ¢ogaldigr ve
Tiirkler tarafindan ele gegirilen topraklarin bos oldugu iddia edilerek soyle denmistir:
"Ermeniler topraklarinin kendilerine geri verilmesi i¢in yalniz adaletin yerine

getirilmesini istiyorlar."

- Tirk-Ermeni Sorunu Savunma Komitesi, 15 Agustos 1946'da BM'deki 21 milletin
delegelerine bir mesajla basvurarak, Ermeni iddialarint BM gilindemine getirmeye

calismustir.

- 24 Nisan 1965'te Fransa'daki Ermeni Kilisesinde Mon Senyér Manukyan'in
yonetiminde bir dini téren yapilmistir. Ayn1 giiniin aksaminda bir yiiriiyiis diizenleyen
Eski Mubharipler Dernegi, Fransa'daki Mechul Asker Anitimna bir ¢elenk koymustur.

Ertesi giin de Notia Dome Kilisesi'nde bir bagka ayin diizenlenmistir.

- "Ermeni Oliilerini Anma Giinii" olarak ilan edilen 24 Nisan 1969'da, Ingiltere'de
yasayan gen¢ Ermenilerden olusan bir grup, Tiirk elgiliginin o6niinden gecerek

Tiirkiye'yi protesto etmislerdir.

- Tiirk diismanlig1, Amerika iiniversitelerinde de kendini géstermistir. Agop Kevorkyan
ismindeki bir Ermeni zengini, New York Universitesi'ne 30 milyon TL bagislamak
suretiyle iiniversitenin "Dogu Enstitlisii"nli kapattirarak yerine "Ermeni Dili ve Tarihi

Enstitiisii"nii kurdurmustur.

- Latin Amerika'daki Ermeniler, 24 Nisan 1965'te Brezilyanin Sau Paulu kentinde Yer
Degistirme Kanunu'nun ¢ikarilisinin  50.  Yildoniimii  dolayisiyla  bir  gosteri
diizenlemislerdir. Aynm1 giin, Brezilyali Ermeniler tarafindan kaleme almman "1915

Ermenilerin Maceras1" isimli piyes sahnelenmistir.
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- Tiirkiye Cumhurbaskan1 Cevdet Sunay'in ABD'yi ziyaret ettigi 2 Nisan 1967'de The
New-Times Gazetesi'ne Ermeni iddialarini savunan bir ilan yayimlanmistir. Amerika
Milli Ermeni Komitesi tarafindan verilen ilanda; Ermeni sorununun BM giindemine

alinmasi istenmistir.

- Cumhurbagkan1 Sunay'in Paris gezisi sirasinda da bu kez Fransa'daki Ermeniler gazete
yoluyla propaganda yapmiglardir. Hrant Samuel imzasiyla yayinlanan makalede sdyle
denilmigtir: "Paris Ermenileri, General Sunay't misafir ederek vatanina kars1 hiirmet ve
saygilarini aciklamiglar; Tiirk Cumhurbaskani'na karsi tezahiiratta bulunmuglardir.
Yalniz surasini belirtmek isteriz ki, bu, Ermenilerin Tiirkiye'den bir istekleri yok demek
degildir. Durmadan hakli davamiza, siikunet i¢cinde ve siyasi yollardan yliriiyerek
miicadele edecek ve bir ¢dziim yolu bulmaya ¢alisacagiz."

- Avrupa gezisine ¢ikan Patrik I. Horen, Kibris'ta Makarios ile gorlismiistiir. Bu
goriismenin hemen ardindan Kibris basininda kigkirtic1 yayinlar baglamistir. Bu sirada
merkezi Liibnan'da bulunan Ermeni Ramgavar Partisi, kurulusunun 45. Yildonliimii
dolayisiyla yayinladigr bir bildiride; ulagmak istedikleri amacin "Ermenilere ait olup,
Tiirkler tarafindan ele gecirilen topraklari saptamak; Ermenilerin bagimsizlik ve
hiirriyet ¢abalarimi yine hiir ve demokratik bir anlayis i¢inde gerceklestirmek" oldugunu

aciklamstir.

- Ermeni komitecileri, kendi varliklarint ve ¢ikarlarim1 koruyabilmek i¢in, bulunduklar
iilkelerde yiirilyils, konferans ve protestolar yaparken, Istanbul Ermeni Patrigi
Baspiskopos Sinork Kalusyan, bu tiir olaylara karsilik olmak iizere 6 Subat 1967 ve 4
Nisan 1967'de diinya kamuoyuna birer agiklama yapmistir. Kalusyan aciklamasinda,
Lozan'dan sonra "Ermeni Sorunu" diye bir seyin kalmadigini ve gelismeleri {iziintiiyle

karsiladigini belirtmistir.

- Liibnanli Miisliiman ve Hiristiyan Araplar, 1969 yilinda s6zde Ermeni katliaminin 54.
Yildonlimiinii birlikte anmislardir. Liibnan hiikiimeti, yas tutmalart i¢in 24 Nisan'da
Ermeni memurlarina izin vermistir. 24 Nisan 1969'da Tiirkiye ve Israil aleyhinde

gosteriler yapilmistir.

- Ermenilere yapildig1 iddia edilen katliamin 60. Yildoniimii dolayisiyla Fransa,

Amerika, Almanya ve Yunanistan'da biiylik gosteriler yapilmistir. Bu gosteriler
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oncesinde soz konusu iilkelerin hiikiimetleri Tiirklerin korunmasina yonelik tedbirler

almak zorunda kalmislardir.

- 1965'ten sonra, ¢esitli lilkelerdeki Ermenilerin Tiirkiye aleyhine baslattiklar1 karalama
kampanyasiyla diinya ve Tiirkiye kamuoyunda varligin1 hissettiren sézde Ermeni
Sorunu, 197011 yillardan itibaren yurtdisindaki Tiirk temsilciliklerine yonelik teror

eylemlerine donligmiistiir.

- Gurgen (Karekin) Yanikan adl1 bir yaglhi Ermeni'nin 27 Ocak 1973'de Tiirkiye'nin Los
Angeles Baskonsolosu Mehmet Baydar ile Konsolos Bahadir Demir'i katletmesiyle
baslayan "Bireysel Ermeni Terorii", 1975'den itibaren "Orgiitlii Ermeni Terdrii"ne
dontigmiistiir. Tiirkiyenin dis temsilciliklerine yonelik Ermeni saldirilari, 1980'den
sonra yogunluk kazanmistir. Ermeni teroristler, 21 iilkenin 38 kentinde, 39'u silahli, 70'1
bombali, biri de isgal seklinde olmak iizere toplam 110 terdr olayr gergeklestirmislerdir.
Bu saldirilarda 42 Tiirk diplomati ile birlikte 4 yabanci hayatini kaybetmis, 15 Tiirk ve
66 yabanci uyruklu sahis da yaralanmistir. 1984'ten sonra Ermeni terorii sahneden
cekilmis; yerini, bir siiredir isbirligi igerisinde olduklar1 boliicli teror orgiitii PKK'ya

birakmistir (Sakarya 1984, 439-474).

ASALA ve PKK arasinda ciddi bir ittifak saglanmis, hatta Yunanistan da bu ittifaka
goniilliice dahil edilmistir. Ongoriilen plana gére, PKK kullamlarak, énce Dogu
Anadolu'nun Tirkiye'den koparilacagi, daha sonra Van ve Van Goli'nlin kuzeyinde
kalan Erzurum-Kars-Igdir-Ardahan illerinin Ermenilere, Van-Mus-Bingdl hattinin
giineyinin Kiirtlere verilecegi vaat edilmistir. ASALA ve PKK terdr orgiitleri bu planin
cazibesi ve hayali ile avunmakta veya avutulmaktadir. Halbuki Batili emperyalist
giiclerin asil hedefi Giiney Kafkasya-Bak{i, Hazar oOtesi, Musul-Kerkiikk ve Basra
Korfezi petrol ve dogalgaz yataklarini kontrol altinda bulundurmaktir ve bu hedefe
varabilmek icin de ASALA'yi, PKK'yi, Barzani'yi, Talabani'yi kullanmaktadirlar

(Www.ermenisorunu.gen.tr).

- 1. Diinya Ermeni Orgiitleri Kongresi, Paris'te 3 - 6 Eyliil. 1979 tarihinde toplanmustir.
Teror orgiiti ASALA'nin 6nemli bir giicle katildigi ve etkin rol oynadigi Kongre,

Fransa'daki Ermeni ihtilalci giicler iizerinde etkili olmustur. Bu kongrenin amaci;
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"diinyadaki Ermenilerin bir fikir ve bir bayrak altinda toplanmasi, siyasi ortamin

degerlendirilerek toprak taleplerine yonelinmesi" seklinde 6zetlenebilir.

- 21-28 Nisan 1980 tarihini Kizil hafta olarak ilan eden PKK ile Ermeniler, 24 Nisan
tarihini s6zde Ermenilerin katledilme giinii olarak birlikte andilar. 8 Nisan 1980'de
Liibnan'in Sidon kentinde ortak bir basin toplantisi diizenleyen PKK ve ASALA, bu
cakislarinin tepkiyle karsilanmasi {izerine iligkilerini illegal alanda gizli olarak yiiriitme
karar1 aldilar. Bu toplantinin ardindan 09 Kasim 1980'de Tiirkiye'nin Strazburg
Bagkonsolosluguna, 19 Kasim 1980'de ise THY'nin Roma biirosuna yonelik saldirilar

PKK ve ASALA teror orgiitleri tarafindan ortaklasa tistlenildi.

- 1983 Lozan Kongresi, onemli gelismeler sonucunda toplanmistir. Teror biiyiik
boyutlara vardirilmig, diinya kamuoyu giderek Ermenileri ve teroristleri kinama
durumuna gelmistir. Ozellikle toplu katliam sekline varan eylemler, Ermenilere en
yakin ve destek¢i devletleri bile tedirgin etmeye baslamistir. Kongre, "Ermeni siyasi
goriislerini birlestirmek ve tek dogrultuda hareket etmelerini saglamak" amaciyla boyle
bir ortamda toplanmistir. ASALA'nin katilmadig, siddet yanlilarininsa azinlikta kaldig

kongre sonunda; Tasnak ve ASALA'da boliinmeler goriilmiistiir.

- 7-13 Temmuz 1985'de Sevr'de toplanan ve adma "III. Diinya Ermeni Orgiitleri
Kongresi" denilen kongrede ise temel amag, hazirlanan "Ermeni Anayasasi"nin kabulii
olmustur. Kongrede, Ermenileri diinya c¢apinda temsil edecek bir "Birligin"
olusturulmasina calisilmistir. ASALA'min katilmadigi ve yogun elestirilere ugradigi

kongrede, Tagnaklarin temsil niteligi uzun tartismalara sebep olmustur.

- 04 Haziran 1993'te Bat1 Beyrut'taki PKK merkezinde, Hingak Partisi, ASALA ve
PKK'nin katildig1 bir toplant1 gergeklestirilmistir.

- 6-9 Ocak 1993 tarihlerinde Beyrut'taki iki ayr1 kilisede diizenlenen toplantilarda
Tiirkiye'yi yakindan ilgilendiren 6nemli kararlar alinmistir. Liibnan Ermeni Ortodoks
Bagpiskoposu ve Ermeni parti yetkililerinin yani sira 150 civarinda gencin katildig

toplantilarda su kararlar alinmistir:

- Simdilik Tiirkiye'ye kars1 sakin tutum gosterilmelidir.
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- Ermeni toplumu gittikce biiylimiistiir ve ekonomik yonden gili¢lenmektedir.

- Gelistirilen propaganda faaliyetleri sayesinde, biitiin diinyada (sdzde) soykirim daha

iyi bilinmeye baglanmigstir.

- Ermenistan devleti kurulmustur; atalarinin intikamini alacaklardir ve her gecen giin

topraklar1 geniglemektedir.

- Basta ABD olmak iizere, diger batili iilkelerin de Karabag'da siirdiiriilen savasta
Ermenileri hakli bulmuslardir; bu firsat iyi degerlendirilmeli ve Karabag'da savasan

Ermeni genglerine yenileri katilmalidir.

- Tirkiye'de (PKK teror orgiitii ile yapilan miicadele kastedilerek) i¢ savas devam

edecektir; ekonomi sifir noktasina gelecektir; vatandas bas kaldiracaktir.

- Tiirkiye boliinecektir.

- Tiirkiye'de Kiirt devleti kurulacaktir.

- Ermeniler, Kiirtlerle olan iligkilerini 1y1 bir sekilde yiiriitmeli ve Kiirtlerin

miucadelelerini desteklemelidirler.

- Bugiin Tiirklerin elinde olan topraklar, yarin Ermenilerin eline gececektir.

- Bu arada, Liibnan ve diger iilkelerdeki Ermeni Parti ve kuruluslarima Ekim-Kasim-
Aralik 1992 aylart i¢inde toplanan paranin biiyiik boliimii ile Yunanistan'dan veya
Yunanistan araciligi ile temin edilen silahlarin ve paranin kalan boliimii ile alinan gida
maddelerinin, Karabag'da savasan Ermenilere ulastirmak {izere Ocak 1993 ayi

baslarinda hava yolu ile Ermenistan'a gonderildigi bilinmektedir.

- 1984'ten sonra Tirkiye'ye yonelik terdr hareketlerini PKK'ya birakan Ermeni
komiteleri, sézde iddialarim1 Ermeni diasporasi araciligiyla siirdiirmeye devam
etmiglerdir. ABD'nin bazi eyaletleri ve Ermenileri destekleyen basta Fransa gibi
Avrupal iilke parlamentolarindan "sd6zde Ermeni Soykirimi"ni kabul eden yasalarin

cikmasini saglamislardir. Bu siire¢ halen devam etmektedir (Sakarya 1984, 439-474).
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2.2.2. Ermenistan’in Bagimsizigim flan Etmesinden Sonraki Siirec

Ermenistan bagimsizligint elde ettikten sonra (23 Agustos 1991) ilk taniyan
devletlerden biri Tiirkiye oldu. Buna ragmen Ermenistan bagimsizlik bildirgesinde
sozde 1915 Ermeni soykiriminmi uluslararasi alanda tanitmak igin biitiin gayretini
gosterecegini belirterek, Tirkiye Cumhuriyetinden toprak talebinde bulundugu gibi,
devlet armasinda da Tiirkiye smirlarinda bulunan Agri Dagi’na yer vermis ve bu
niyetini pekistirmistir. Ermenistan, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin biitlin iyi niyet
gosterilerine ragmen uluslar aras1 alanda Tiirkiye ve Tirkler aleyhine her olusumda yer
alarak diinya {lkeleri parlamentolarinda ve kamuoylarinda soykirim bahanesiyle
kampanyalar yiiriitti ve yiriitmektedir. Tiirkiye aleyhine bu tesebbiislerine ragmen
Tiirkiye’nin kendisine kars1 uyguladigi yaptirimlar1 da kaldirmasini talep etmektedir ve
bu konuda Amerika Birlesik Devletlerini ve Avrupa Birligi’ni Tirkiye tizerinde bir

baski unsuru olarak kullanmaktadir (Selvi 2004, 22).

Ermenistan'in  bagimsizligr Tirkiye tarafindan tanindi. Ancak iki {lke arasinda
diplomatik iliskileri kurulamadi. Diplomatik iligkilerin kurulamamasinin 6n engeller ise
Ermenistan'in soy kirim iddialarini uluslararas1 alanda glindeme getirmesi ve Karabag

sorunudur (Kasim 2003, 33).

Ikinci sorun da Tiirkiye’deki Kiirtlerin desteklenmesi sorunudur. Ermenistan’da yasayan
Kiirtler politik hayatta aktif olmamalarina ragmen Ermenistan hiikiimeti tarafindan
Tiirkiye’ye kars1 desteklenmektedir. PKK elebasis1 Abdullah Ocalan’in yakalanmasi
sonrasinda ve yargilanma siireci boyunca Ermenistan Kiirtleri Ocalan’1 destekleyen
miting ve gosteriler diizenlemistir. Ayrica Ermenistan’in PKK ile isbirligi igerisinde

oldugu da bilinmekteydi.

Ermenistan tarafindan Tiirkiye’ye yonelik diger bir tehdit de, Tiirkiye sinirina 16 km.
uzaklikta bulunan Ermenistan Metzamor Niikleer santralidir. Santral deprem fay hatti
tizerine kurulmus olup kurulusundan sonraki on yil igerisinde 150’ye yakin ciddi kaza
gecirdigi resmen rapor edilmistir. Raporlarda bu kazalarin biiylik boliimiiniin atmosferi
ve yerel su sistemini tehdit eder nitelikte oldugu belirtilmistir. Avrupa Birligi ve Uluslar
arast Atom Enerji Ajansi bu santralin kapatilmasini Ermenistan Hiikiimetine c¢esitli

vesilelerle iletmesine ragmen, Ermenistan bu santrali calistirmaya devam etmektedir.
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Ermenistan bu santralin kapatilmasina karsilik olarak AB’den bir milyar EURO talep
etmektedir. Bu miktarin 6denemeyecegi ortadadir ve Ermenistan bilingli olarak miktari
yiiksek tutmakta ve santralin kapatilmasini istememektedir. Ciinkii, santralden elde
edilen elektrigin dnemli bir kism1 Giircistan’a satilmakta ve Giircistan bu vesile ile elde

tutulmaya ¢alisilmaktadir (Gtil 2001, 36 — 37).

Tiirk ve Ermeni taraflar1 arasinda sivil diplomasi 6rnegi olarak adlandirilabilecek olan
ve taraflarin gorlislerini karsilikli olarak tartismalarina imkan tanimak amaciyla bazi
girisimler olmaktadir. iki taraftan gazeteciler belirli araliklarla bir araya gelmekte ve
sorunlar masaya yatirilmaktadir. Bunun yaninda diyalog agisindan en ciddi girisim

Tiirk-Ermeni Barigsma Komisyonu'nun kurulmasidir.

Tiirk-Ermeni Barisma Komisyonu (TEBK) 9 Temmuz 2001 tarihinde alt1 Tiirk ve dort
Ermeni temsilcinin katilimiyla kurulmustur. TEBK'nin amacglan Terms of Reference
adli belge ile su sekilde aciklandi: Tiirkler ve Ermeniler arasinda karsilikli anlayis ve iyi
niyeti gelistirmek. Ermenistan ve Tirkiye iliskilerinin iyilestirilmesini tesvik etmek:
Tiirk-Erment sivil toplum 6rgiitleri ve Ermenistan disindaki Ermeni toplumunda mevcut
barigma arzusundan yararlanmak ve s6z konusu orgiitler arasinda temas, diyalog ve
isbirligini desteklemek; dogrudan bazi faaliyetlere girismek ve diger kuruluslarin
projelerinin gergeklesmesine yardimecr olmak; hiikiimetlere sunulmak iizere bazi
tavsiyeler gelistirmek; is diinyasi, turizm, kiiltlir, egitini, arastirma, ¢evre, medya ve
giiven artirict onlemler alaninda resmi olmayan isbirligini desteklemek, talep iizerine,
tarithi, psikolojik, hukuki ve diger alanlardaki bazi projeler i¢in uzman incelemesi

saglamak.

TEBK, iiyelerinin resmi gorev ve sifat tasimadigi bir sivil diplomasi Ornegiydi.
Komisyon Ermenistan disindaki Ermeni toplumunda ve Ermenistan'da genis platformda
tartisilmis ve degerlendirmeler yapilmistir. Bazi istisnalar disinda Ermenilerin TEBK'ya
bakist olumsuz oldugu sdylenebilir. Komisyona yonelik en sert elestiriler Tasnaklarin
ABD'deki orgiitlerinden Ermeni Ulusal Komitesi (Armenian National Commiti America
-ANCA-) ve yine bir Tasnak orgiitii olan Ermeni Devrimci Federasyonu’ndan geldi.
Tasnaklar TEBK’y1 yabanci giicler tarafindan emredilen, yetkisiz kisilerin katildig1 ve
Ermeni milli ¢ikarlarin1 gbzetmeyen bir girisim olarak degerlendirdiler. Ermenistan'da

Ter-Petrosyan doneminde iktidarda olan Ermeni Ulusal Hareketine ve Amerika
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Ermanistan Asamblesi'ne (Armenian Assembly of America) karsi olan cevreler,
Komisyona yonelik sert elestiriler yaptilar. Bunun nedeni TEBK'nin Ermeni {iyelerinin
Ter-Petrosyan doneminde oOnemli gorevlerde bulunmus olmalaridir. ANCA ve
Ermenistan disindaki Ermeni toplumunun orgiitleri ABD Disisleri Bakanlhigini da
TEBK'nin kurulmasimi tesvik ettigi gerekgesiyle elestirdiler. ABD Disisleri Bakanligi
Barisma Komisyonu'na yonelik destegini ifade etmisti. Hatta medyada ABD Dasisleri
Bakanligi’nin Komisyona maddi destek sagladigi haberleri ¢ikmisti. TEBK'nin Ermeni
tiyeleri ise ABD hiikiimetinin maddi destegi hakkinda bir bilgileri olmadigin1 belirttiler.
ANCA'nin tersine AAA. Komisyona acgik destek verdi. Barisma Komisyonu'nun
kurulmas1 ABD'deki iki biiylik Ermeni orgiitii olan ANCA ve AAA arasindaki rekabeti
daha da arttirdi. Barisma Komisyonu ABD'deki iki biiyiik Ermeni 6rgiitiiniin ortak lobi
faaliyetlerini etkiledi. Barigma Komisvonu’nun kurulmasinin Ermenilerin asilsiz
soykirim iddialarini tagidiklar iilkeler iizerinde de etkisi oldu. Avrupa Parlamentosu
TEBK'nin olusturdugu diyalog ortaminin 6nemine isaret ederek Tirkiye ile ilgili
kararda Ermenilerin asilsiz soykirim iddialarina yer vermedi. Alman Parlamentosu da
Ermeni asilsiz soykirim iddialan ile ilgili bir dilek¢eyi goriismeyi, Tirk—Ermeni sivil

toplum Orgiitleri arasinda temaslarin baslamis olduguna dikkat ¢ekerek reddetti.

TEBK 11 Aralik 2001 de Ermeni temsilcilerin ortak bir beyanat yayinlayarak
komisyondan ayrilmalariyla dagilmistir. TEBK iki toplum arasinda diyalog ortami
olusturmaya yonelik bir girisimdi. Ancak Ermeni tarafinin boyle bir diyaloga hi¢ hazir
olmadig1 goriildii. Burada temel sorun Ermenilerin asilsiz soykirim iddialar1 ve
Ermenistan disindaki Ermeni orgiitlerinin asilsiz soykirimin uluslararas1 diizeyde

taninmasini temel faaliyet alani olarak ele almalaridir. (Kasim 2003, 33-37).

2.3. SOYKIRIM iDDIALARI VE GUNUMUZE YANSIMASI

2.3.1. Soykirim Tanim

Genocide, miiruru zamana (zamasimina) tabi olmayan bir suctur. Hukuki sonuglar
yaninda, kiiltiirel olarak da bir milletin hem mazisini hem de gelecegini baglar. S6ziin
kisas1 “genocide”, sadece yapani degil, onun mensup oldugu milleti de baglar. Yahudi
soykirimindan dolay1 benzer fikirleri savunan Martin Luther ve Protestantanlik, Hitler

kadar sucludur. Her seye ragmen bugiinkii Alman kusaklar1 da babalarinin fiilini ister
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istemez Ustlinde tasimaktadir. Soykirim faaliyetlerine istirakten dolayr sadece Vichy
Hiikiimeti suglu degildir. Soykirim ne devletle ne idare adamlariyla ne de belirli bir
partinin ideoloji ve fiiliyle smirli kalir. Bunlarla ayni kimligi paylasan herkes

‘bunlardan biri' olarak tavsif edilir (Ortayl1 2003, 28).

Soykirim ulusal, etnik, ki veya dini bir gruba mensup insanlari,tamamen veya
kismen,0 gruba mensup olduklar1 i¢in kaldirmak amaciyla islenmis asagidaki

eylemlerden biridir:

Bir grubun iiyelerini 6ldiirmek,

v' Bir grubun liyelerine cismani veya akli zarar vermek,

v Bir grubun iyelerini fiziki olarak tamamen veya kismen yok etme sonucunu
verecegi onceden bilinen kosullar altina sokmak,

v" Grup igindeki dogumlar1 bilingli olarak engellemege yonelik 6nlemler dayatmak;

v' Bir grubun ¢ocuklarini bagka gruplar igine zorla gétiirmek (Keskin 2005, 74).

Soykirim, miirur-u zamana (zaman asimina) bagli olmayan bir sugtur. Asirlar da gecse,

kovusturulur. Bunun tarihsel-kiiltiire] ag¢idan anlami sudur; soykirimin suglusu o6n

planda, tarihi kiiltiirel alt yapidir. Buna gore, Tirklerin ge¢misi, yani dedelerimiz,

Ermenilere kars1 kin tohumlar1 atan ve onlar1 yok etmeyi planlayan adamlar olmalidir.

Oysa boyle bir durumu gosterecek yazili-sozlii bir kiiltiirel altyapt mevcut degildir

(Ortayl1 2003, 28).

2.3.1.1. Soykirim iddialarinin Nedenleri

a. Ermeni halkinin miicadelesine saygi duyan ve destekleyen devletlerin yardimlarim

kabul edecekleri,

b. Lozan Kongresi’'nde imzas1 bulunan siiper lilkeler nezdinde girisimleri arttirarak
“Ermeni halkinin somiirgeciligin kaldirilmasindan yararlanamayan tek halk olduguna”

inandirmak.

c. Tirk somiirgeciligi ile miicadele edebilmek i¢in Tiirkiye’nin sézde yayilmaci
politikasina kars1 Yunanistan ve Kibris Rum Kesimi’ni desteklemek ve Rum lobisinin

desteginden yararlanmak,
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d. Ermenilerin Tiirkler tarafindan soykirima ugradigini cesitli iilkeler ve uluslararasi

resmi kuruluslar nezdinde dile getirmek,

e. Tirkiye’yi 1915 Ermeni Soykirimini kabul etmesi i¢in zorlamak, bu zorlama
neticesinde Tiirkiye nin soykirimi kabul etmek zorunda kalmasi halinde, Tiirkiye’den

toprak almak i¢in yollarinin agilacagina inanmaktadir (Keskin 2005, 74).

Bunlarin kabulii ise su anlama gelir: soykirimi kabul etmemizin geriye yiirliyen
tazminat yikiimliliigi getirmeyecegini sdyliiyorlarsa da; her zaman ve zeminde bu gibi
talepler ileri siiriilebilir ve kabul de ettirilebilir. Kaldi ki, bir toplum i¢in, agir bir su¢ ve
suclama tegkil eden soykirimin parayla ol¢giilmesi de miimkiin degildir. Boyle bir sucu
kabul edersek, gelecegin Tiirk nesillerine de haksiz bir yafta yapistirmis oluruz. (Ortayli

2003, 31).

2.3.1.2. Soykirim iddialarimin Giiniimiize Yansiyan Bicimi: Ermeni Yasa Tasarisi

Soykirim sozciigiinii ilk olarak 1944 yilinda ilk olarak kullanan Raphael Lemkin BM’de
kullandi. Uzerinden yillar gegtikten sonra 2000 yilindan itibaren her yil Tiirkiye’ye,
soykirimi kabul ettirmek amaciyla Ermeni Yasa Tasarilari sunuldu. En son 4 Mart 2010

tarthinde Amerikan Kongresi’nde kabul edilen yasa tasarisinin maddeleri sunlardir:

(1)  Ermeni soykirimi 1915 -1923 yillar1 arasinda Osmanli Imparatorlugu tarafindan
tasarlanip uygulandi ve yaklasitk 2 milyon Ermeni'nin sinir disi edilmesiyle,
bunlardan 1,5 milyon kadin, erkek ve g¢ocugun oldiiriilmesiyle, kurtulan 500
bininin de evlerinden kovulmasiyla ve 2500 yillhik Ermeni varliginin
anavatanindan tasfiye edilmesiyle sonug¢landi.

(2) 24 Mayis 1915 Miittefik Kuvvetler; Ingiltere, Fransa ve Rusya ilk kez agik¢a bir
baska hiikiimeti “insanliga karsi su¢” islemekle itham eden ortak bir bildiri
yayinladi.

(3) Bu ortak bildiride, "Miittefik Kuvvetler'in, bu sug¢ i¢in Osmanli Devletinin tiim
iyelerini ve yaninda bu katliamlara bulagmis isbirlik¢ilerini de bizzat sorumlu

tutacagini agik agik Bab-1 Ali'ye beyan eder” deniliyordu.
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I. Diinya Savasi sonrasi Tiirk hiikiimeti, Ermeni soykiriminin “organizasyonu ve
uygulamasinda” ve “Ermenilerin katliami ve imhasinda” yer almis bulunan iist
diizey yoneticileri sugladi.

Jon Tiirk Rejiminin (ittihat ve Terakki Partisi) yetkilileri, kurulan askeri
sikiyonetim mahkemelerinde, Ermeni halkina karsi katliamlar organize etme,
uygulama suclamasiyla yargilanarak mahkum edildiler.

Ermeni soykiriminin basta gelen organizatorleri olan Harbiye (Savas) Bakani
Enver, Icisleri Bakan1 Talat ve Donanma Bakanmi Cemal isledikleri suclardan
dolay1 idama mahkum oldular, ancak mahkemelerin kararlar1 uygulanmadi.
Ermeni soykirimi ve bu adli basarisizliklar, Avusturya, Fransa, Almanya, Biiyiik
Britanya, Rusya, Amerika Birlesik Devletleri, Vatikan ve diger bir¢ok iilkenin
ulusal arsivlerinde yer alan kars1 konulamaz delillerle belgelenmistir. Bu
belgelerdeki sayisiz kanit, bu gercekleri, bu olaylari ve bu sonuglart dogruluyor.
ABD Ulusal Arsivleri, Ermeni soykirimu Ile ilgili ok kapsamli ve dogru belgeleri
biinyesinde barindirmaktadir. Ozellikle de ABD Dusisleri Bakanligi’nmn 59. kayit
grubu altindaki 867.00 ve 867.40 numarali dosyalar kamuoyu ve ilgili kuruluglarin
kullanimina biiyiik 6l¢tide agiktir.

1913-1916 yillar1 arasinda Osmanli imparatorlugu’nu nezdinde ABD Biiyiikelgisi
olan Henry Morgenthau, aralarinda Osmanli Imparatorlugumun miittefiklerinin de
yer aldigi ¢esitli iilkelerin resmi gorevlilerinin Ermeni soykirimina iliskin

protestolarini organize etti ve basini ¢ekti.

(10) Biiyiikelgi Morgenthau, ABD Disisleri Bakanligi'ma Osmanli Imparatorlugu

hiikiimetinin politikasin1 "bir irkin imha kampanyas1" olarak agikladi ve kendisine
16 Temmuz 1915'te Disisleri Bakani1 Robert Lansing tarafindan “Bakanlik, Ermeni
zulmiinii durdurmak icin (yliriittiiiinliz)....prosediiriiniizii onayliyor” seklinde bir

talimat verildi.

(11) 9 Subat 1916'da Kongre'nin hem Senato hem Temsilciler Meclisi'nde kabul edilen

12 sayili kararinda, ABD Bagkanindan, “bu {ilkenin vatandaslarinin, o tarihlerde
aclik, hastalik ve tarifsiz acilarla bogusan Ermenilerin refahi i¢in toplanmakta olan
fonlara katkida bulunarak onlara olan sempatilerini ifade edebilecekleri bir giin

ayirmasinin” onerilmesi kararlastirdi.

(12) Bagskan Woodrow, bir Kongre karariyla, Amerikan halkinin evlatlar1 sayilan

132.000 oksiiz ve yetim dahil, Ermeni soykirimindan kurtulanlara yardim
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temelinde 1915-1930 arasinda $116.000.000°1ik bir tutara ulasan ve “Yakin Dogu
Fonu” olarak bilinen dernegin olusturulmasini onayladi ve tesvik etti.

(13) 359 Sayili, 13 Mayis 1920 tarihli Senato Onergesi, “Senato Dis iliskiler
Komitesinin Alt Komitesi tarafindan yiiriitilen oturumlarda alinan tamik
ifadelerinin rapor edilen katliamlarin ve Ermeni halkinin ¢ektigi diger
mezalimlerin dogru oldugunu ag¢ik¢a dogruladigini” ifade ediyordu.

(14) Onerge, General James Harbord tarafindan yénetilen Ermenistan Amerikan Askeri
Misyonu Senatosuna gonderilen ve “tecaviiz, ihlal, iskence ve oliim yiiz giizel
Ermeni vadisinde unutulmayacak hatiralar birakmistir ve o yorede gezenler biitiin
devirlerin bu en muazzam ciiriimiiniin delillerinden kendilerini pek uzak
tutamazlar” diye yazan 13 Nisan 1920 tarihli raporun ardindan geldi.

(15) ABD Holokost Anma Miizesi'nde de gosterildigi gibi, Adolf Hitler,
komutanlarina 1939'da Polonya'ya saldir1 emri verdiginde kendisine ydneltilen
elestirileri "Bugilin Ermeni soykirimini kim hatirliyor" diyerek bertaraf etmis ve
Yahudi soykiriminin 6niinii agmisti.

(16) Soykirim sozciliginii 1944 yilinda ilk olarak kullanan Raphael Lemkin, BM
Soykirimi 6nleme ve Cezalandirma Sdézlesmesi'nin ilk savunucularindandi.
Lemkin, Ermeni meselesini 20. yiizyila ait kesin bir soykirim Ornegi olarak
tanimliyordu.

(17) Soykirimla ilgili ilk karar BM tarafindan Lemkin'in Onerisi lizerine 11 Aralik
1946'da benimsendi. BM Genel Kurul karar1 (96) ve BM Soykirimi1 Onleme ve
Cezalandirma Sozlesmesi, BM'nin mevcut hiikiimlerini yasalagtirarak benzer
suglar1 Onleme ve cezalandirma amaciyla Ermeni soykirimini bir sug¢ olarak
tanimladi.

(18) 1948 yilinda BM Savas Sucglar1 Komisyonu Ermeni soykirimi hakkinda 'insanliga
kars1 suglar terimini kesin olarak karsilayan fiillerden biridir' tanimiyla Nurenberg
Mahkemeleri i¢in bir 6nciil olarak kullandi.

(19) Komisyon, “Sevr Barig Antlasmasi'nin 230. maddesinin hiikiimlerinin, 1915'teki
Ittifak Devletleri beyannamesiyle uyum icinde...Tiirk topraklarinda Ermeni veya
Rum asilli Tiirk vatandaslarina karsi islenmis sucglar1” kapsadigini belirtiyordu. Bu
nedenle, bu madde, Tokyo ve Nuremberg sozlesmelerinin 6¢ ve 5S¢ maddelerine

gore “insanliga kars1 suglar” kategorilerinden birine 6rnek teskil etmektedir.
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(20) 8 Nisan 1975’te kabul edilen Temsilciler Meclisi karar1 (148) ile "Bu yilin 24
Nisan' 'insanlarin insanlara insanlik dis1 davranisinin hatirlanmasinin ulusal giinii'
olarak diizenlenmistir. ABD Baskani bugiinlin tiim soykirim kurbanlarini,
Ozellikle de Ermenilerin hatirlanmasi igin Amerikan vatandaslarini cagirmaya
yetkili kilinmis ve bu ¢agrida bulunmasi kendisinden istenmistir" denmistir.

(21) Baskan Ronald Reagan 22 Nisan 1981 tarihli 4838 no'lu kamuoyu agiklamasinda
kismen, Ermeni soykirimi, Kambogya soykirimi ve Yahudi soykirimindan
cikarilan derslerin asla unutulmamasi gerektigini” belirtti.

(22) 10 Eylil 1984'te kabul edilen Temsilciler Meclisi karar1 (247) ile "Bu yilin 24
Nisan'1 'insanlarin insanlara insanlik dis1 davraniginin hatirlanmasinin ulusal giini'
olarak diizenlenmistir. ABD Bagkani bugiinlin tiim soykirim kurbanlarini,
ozellikle de 1,5 milyon Ermeni'nin hatirlanmasi i¢in Amerikan vatandaslarini
cagirmaya yetkili kilimmis ve bu cagrida bulunmasi kendisinden istenmistir"
denmistir.

(23) 1985 yili Agustos aymda, ABD Ayrmmciligi Onleme ve Azinliklari Koruma Alt
Komisyonu 14/1 oyla, “Soykirrm Sugunun Onlenmesi ve cezalandirilmasi
Sorunu” adli bir ¢alisma raporunu kabul etti. Bu raporda "Nazi sapkinligi 20.
yiizyildaki tek soykirim olayr degildir. Diger ornekler arasinda “1915-1916°da
Osmanli Imparatorlugu'nun Ermenileri katliam1” gosterilebilecek drnekler arasina
girebilir, deniyordu.

(24) Bu raporda "Birtakim tanik ve bagimsiz otoritelerin sdylediklerine gére Ermeni
niifusunun muhtemelen yarisindan fazlasini teskil eden 1 milyon kisi 6ldiirtilmiis
ya da Oliimciil kosullarda tehcir edilmistir" deniyordu. Bu durumu, ABD,
Almanya ve Ingiltere arsivlerindeki ve Osmanli Imparatorlugunun miittefiki
Almanya'nin o donemki diplomatlar1 da dahil raporlar1 dogrulamaktadir.

(25) ABD Soykirirmi Anma Konseyi (bagimsiz bir federal tesekkiil) oybirligiyle 30
Nisan 1981'de kendi miizelerinde Ermeni soykirimina yer vermeyi kararlastirdi ve
o giinden beri de yer vermektedir.

(26) ABD Columbia Bolgesi Temyiz Mahkemesi'nce 1993'te ortaya konan, Ermeni
soykirimiyla ilgili eldeki dokiimanlarin muglak olduguna iliskin iddia ABD'nin
uzun donem politikasina uymayacagi gerekcesiyle geri ¢ekildi.

(27) 5 Haziran 1996'da Temsilciler Meclisi yabanci yardimlar ve uluslararasi dis

ticaretle ilgili 3540 kanunda degisiklik yaparak, Tiirkiye Hiikiimeti'nin Ermeni
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soykirimint tantyip kurbanlarmmi onurlandirincaya kadar Tirkiye'ye yapilan
yardimlarda 3 milyon dolarlik bir kesinti yapilmasi kararlastirildi.

(28) Baskan William Jefferson Clinton 24 Nisan 1998'de "Bu sene ge¢cmiste de oldugu
gibi Amerikan Ermenilerini tarihin en lizglin boliimlerinden biri olarak anacagiz.
Bu anma, yurdundan edilmeler ve 1,5 milyon Ermeni i¢in yapilacaktir" demisti.

(29) Baskan George W. Bush ise 24 Nisan 2004'te "Bugiin 20. ylizyilin en korkung
trajedilerinden birinin anilmasina ara verecegiz. 1,5 milyon Ermeni'nin stiriilerek
Oldiiriilmesini hatirlamak amaciyla saygi durusundayiz" dedi.

(30) Ermeni soykiriminin uluslararasi alanlarda taninip kabul edilmesine ragmen yerli
ve uluslararast otoritelerin soykirimi cezalandirmadaki basarisizliklar:t benzeri
soykirimlarin olmasima ve gelecekte de olabilmesine bir nedendir ve Ermeni
soykirnmimi tanimak gelecekte soykirimin Onlenmesi igin tek c¢oziimdiir

(www.ttk.org.tr).

2.3.2. “Biiyiik Felaket” Tanim

“Soykirim” kelimesinin bir diger tanim1 da “Biiylik Felaket” tanimidir. Koyu diaspora
yanlilart “Soykirim” kelimesini kullanmay1 tercih etmislerdir. “Oziir Diliyoruz Imza
Kampanyas1”’nin metninde de “soykirim” yerine “Biiyiik Felaket” tanimi1 kullanilmistir:
“1915'te Osmanli Ermenilerinin maruz kaldig1 Biiylik Felaket'e duyarsiz kalinmasini,
bunun inkar edilmesini vicdanim kabul etmiyor. Bu adaletsizligi reddediyor, kendi
paymma Ermeni kardeslerimin duygu ve acilarin1 paylasiyor, onlardan 6ziir diliyorum.”
Yabanci basin, kampanyada “soykirim” kelimesi yerine “Biiyiik Felaket” taniminin
kullanilmasimi elestirmistir. Bunu “Tirkler, Tehcir esnasinda soykirim yaptiklarini
kabul etmiyor.” seklinde algilamislardir. Kampanyanin yiiriitiiciilerinden Prof. Baskin
Oran, 27 Subat 2011 tarihinde mail yolu ile yapilan roportajda bu konuyu su sekilde

yanitlamistir:

“Biz, Ermenistan’da 1915 i¢in kullanilan terimin Tiirk¢esini kullandik: Metz Yegern.
Yerevan’da, Tsitsernakaberd (Kirlangi¢ Tepesi) adli yerdeki anitin adi Metz Yegherni
Noushartsan’dwr (Biiyiik Felaket Aniti). Tepkiler, Ermeni diasporasinmin aswrilarindan

geldi. Sebebi: Bugiine kadarki inanilmaz Tiirk inkari karsisinda bu insanlarin Tiirklerin


http://tr.wikipedia.org/wiki/B%C3%BCy%C3%BCk_Fel%C3%A2ket
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canmint en ¢ok acitacak terimi kullanmalaridir yani “soykirim”. Bu, bir hukuksal terim.

Ama bu sebepten siyasal olarak kullaniliyor. ”(ROportajin tamami ekte yer almaktadir.)

3. “OZUR DILIYORUZ iMZA KAMPANYASI”

“Oziir Diliyoruz Imza Kampanyas1” 14 Aralik 2008 tarihinde Prof. Ahmet insel, Prof.
Baskin Oran, Dr. Cengiz Aktar ve Gazeteci—Yazar Ali Bayramoglu’nun dnciiliigiinde;
“1915'te Osmanli Ermenileri'nin maruz kaldigi Biiylik Felaket'e duyarsiz kalinmasini,
bunun inkar edilmesini vicdanim kabul etmiyor. Bu adaletsizligi reddediyor, kendi
payimma Ermeni kardeslerimin duygu ve acilarini paylasiyor, onlardan 6ziir diliyorum.”
metni ile 6nce internet iizerinden ve daha sonra bazi1 sehirlerde stantlar kurularak imzaya
acilmis ve halen devam eden bir kampanyadir. Kampanya www.ozurdiliyoruz.com
adresi tiizerinden ylritilmektedir. Kampanyanin ac¢ildigir ilk donemlerde internet
erisiminin zor oldugu bazi bolgelerde elden de imza toplanmigstir. Site, Tiirk¢enin yan
sira Arapca, Ermenice, Fransizca, Almanca, Ingilizce, italyanca, Yunanca, Kiirtce,

Portekizce ve Ispanyolca olmak iizere, on yabanci dilde de hazirlanmistir.

Kampanyay1 baglatanlar her seferinde, bunun bireysel bir girisim oldugunu dile

getirmiglerdir. Hatta, Prof. Baskin Oran, verdigi bir demecte sunlar1 s6ylemistir:

"Ben Tiirkive Cumhuriyeti vatandas: olarak oziir diliyorum. Isteyen diler, isteyen

‘boyle bir sey yoktur’ deyip yoluna devam eder” (Oran 2008, 4).

Kampanyay: baglatanlar her ne kadar bunlan ifade etseler de, Tiirkiye’de bir kesim
tarafindan kampanya ciddi tepkilerle karsilanmis hatta www.oziirbekliyorum.com adresi
ile kars1 oziir dileme kampanyalar1 bile agilmistir. Ozellikle emekli biiyiikelcilerin
tepkileri basinda yerini bulmustur. Ankara’da yasayan Hasan Hiiseyin Satir, Sabahat
Ozgiir, Mehmet Inal Kolburan, Hiiseyin Erdogan, Serdar Orhaner ve Kiirsat Karacabey
tarafindan ortak hazirlanan bir dilekg¢e ile Cumhuriyet Bassavciligi’na su¢ duyurusunda
bulunulmus, ancak kovusturmaya gerek duyulan bir durum bulunmadig i¢in, takipsizlik
karar1 alinmistir. Ardindan, Sincan 1. Agir Ceza Mahkemesi baskani Osman Ka¢maz,
Ankara Cumhuriyet Bassavciligi'min verdigi takipsizlik kararmi kaldirmis ve boylece
kampanya hakkinda 301'den sorusturma yolu agilmistir. Sonraki siiregte ise Ankara
Cumhuriyet Bagsavciligl, Sincan 1. Agir Ceza Mahkemesi’nin kararinin, kanun yararina

bozulmasi talebiyle Adalet Bakanligi’na bagvurmustur.


http://tr.wikipedia.org/wiki/Ahmet_%C4%B0nsel
http://tr.wikipedia.org/wiki/Bask%C4%B1n_Oran
http://tr.wikipedia.org/wiki/Cengiz_Aktar
http://tr.wikipedia.org/wiki/Ali_Bayramo%C4%9Flu
http://tr.wikipedia.org/wiki/B%C3%BCy%C3%BCk_Fel%C3%A2ket
http://www.ozurdiliyoruz.com/
http://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrk%C3%A7e
http://tr.wikipedia.org/wiki/Arap%C3%A7a
http://tr.wikipedia.org/wiki/Ermenice
http://tr.wikipedia.org/wiki/Frans%C4%B1zca
http://tr.wikipedia.org/wiki/Almanca
http://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0ngilizce
http://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0talyanca
http://tr.wikipedia.org/wiki/Yunanca
http://tr.wikipedia.org/wiki/K%C3%BCrt%C3%A7e
http://tr.wikipedia.org/wiki/Portekizce
http://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0spanyolca
http://www.özürbekliyorum.com/
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Osman_Ka%C3%A7maz&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrkiye_Cumhuriyeti_Adalet_Bakanl%C4%B1%C4%9F%C4%B1
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Konu hiikiimet kanadi ve devlet temsilcileri igerisinde de genis yankilar bulmustur.
Basbakan Erdogan, “Oziir dilenecek bir sey yapmadik” diyerek, kampanyanin
anlamsizligina vurgu yapmis, Ermenistan ile Tiirkiye iligkilerinin gelismesi i¢in zaten
hiikiimet olarak gerekli girisimlerde bulunuldugunu, s6z konusu kampanyanin gelinen
noktay1 bozacak bir durum teskil edebilecegini defalarca basina verdigi demeglerde dile
getirmis, Cumhurbagkant Abdullah Giil ise, “Tirkiye’nin her konunun konusuldugu
Ozgiir bir lilke” olduguna isaret ederek, bu tiir girisimlere 1liml1 yaklagilmas: gerektigine
isaret etmistir. Hatta bu yaklagim iizerine, CHP Milletvekili Canan Aritman,
Cumbhurbagkani Giil’lin annesinin Ermeni kdkenli oldugunu iddia etmis, Giil’tin bundan
dolay1 kampanyaya 1limli yaklastigini belirten aciklamalarda bulunmustur. Bu konu
basinda ¢ok yer buldugu gibi, hangi fikre sahip olursa olsun biitiin basin yayin organlari

Aritman’in yaptig1 agiklamanin karsisinda durmustur.

S6z konusu kampanya, 2008 ve 2009 yilindaki ilgili tarihlerde yabanci basinda Tiirkiye
ile ilgili haberlerin en ¢ok ¢iktig1 konulardan biridir. Digeri de Abdullah Giil’iin
Erivan’a mag izlemek i¢in davet edilmesi olayidir. Dolayisiyla Ermenistan kanadindan
kampanyaya tepkiler gecikmeyecektir ve bu kez, Ermeni aydinlar ve sanatgilardan
olusan bir grup, imza kampanyas1 agan Tiirk aydinlara, tarihle yiizlestikleri i¢in kars1
Oziir imzasma giriseceklerdir. Ancak Diaspora bu kampanyadan yine memnun
olmamistir. Ciinkii, kampanya metninde, “soykirirm” yerine, “Biiyiik Felaket”
tanimlamas1 kullanilmistir ve dolayisiyla kampanya onlara gore samimiyeti olmayan,
“soykirim” kavramini 6rtme amagl yapilan bir girisimdir. O donemde yabanci basin
organlart da Diaspora’nin agiklamalarindan etkilenecek ve kampanyayi, “soykirim”
kelimesini kullanmadig1 i¢in eksik bir adim olarak niteleyeceklerdir. Ozellikle Ermeni

gazetelerinde bu elestiri sik¢a gdze ¢arpacaktir.

“Oziir Diliyoruz Imza Kampanyasi” halen devam etmekte olup, konuyla ilgili

tartismalar zaman zaman giindeme tasinmaktadir.

3.1. 3. Goriisme

Kampanyanin yiiriitiiclilerinden Prof. Baskin Oran ile 27.01.2011 tarithinde internet

tizerinden yapilan gorlisme asagidaki gibidir:
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Selma KARA: Boyle bir imza kampanyasina nasil ve hangi siiregler sonunda karar

verdiniz?

Prof. Baskin ORAN: Devletin 6ziir dilemeye niyeti yoktu. Toplum da bunca yilin
“egitimi” sonucu ayni durumda idi. Kars1 tarafa bakarsak, Ermenilerin ¢ok biiyiik
cogunlugu bdyle bir 6ziir olmadigr i¢in yaraliydi ve hing doluydu. Tiirkiye’nin bdyle
korkung bir olay i¢in en azindan bir oziir dilemesi sartti. Ger¢i bu rezaleti TC
vatandaslar1 yapmamisti, ama Tiirk devleti bunu bizlerden doksan kiisur yil saklamisti.
Ayrica, bu katliamin ¢ok Onemli temsilcilerini cumhuriyet kurulduktan sonra cok
onemli mevkilere getirmisti: Meclis baskani, disisleri bakani, igisleri bakani... Bu 6li

topragin1 kaldirmak i¢in vicdanlarimiz bize bdyle bir sey emrediyordu, yaptik.

S.K: Atilan imza sayisini yeterli buluyor musunuz, sizin diisiincenizdekine yakin bir
saytya vardi mi, yeterli buluyorsaniz disiinceleriniz, yetersiz buluyorsaniz

diistinceleriniz nelerdir?

B.O: Biz higbir zaman imza sayisinin bu kadar ¢ok olacagmi tahmin edememistik.
30.000’1 gegmesi demek, toplumda vicdanli insan sayisinin epey oldugunu gosterir. Cok
mutlu olduk. Tiirkiye ¢ok biiylik bir asama yapti. Cok dnemli Ermeni aydinlar1 ¢ok
olumlu yorumlarda bulundular. Hatta Avustralya’dan bir tanesi Ermeni komitacilarin ve
ASALA’nin yaptiklari i¢in 6ziir kampanyas1 agmaya bile kalkisti. Ermenistan devlet
baskani, bu 6ziir kampanyasinin futbol diplomasisinden ¢ok daha 6nemli oldugunu

sOyledi. Aslinda, bu insanlarin samimi bir 6ziirden bagka istedikleri yok.

S.K: Yabanci basinda bu konu degerlendirilirken, her ne kadar iyi niyet gostergesi
olarak algilansa da "soykirnm" kelimesinin degil de, "Biiyiik Felaket" taniminin
kullanilmasindan  kaynakli rahatsizliklar dile getirilmis. Bu konuda neler

sOyleyeceksiniz?

B.O: Biz, Ermenistan’da 1915 i¢in kullanilan terimin Tiirkgesini kullandik: Metz
Yegern. Yerevan’da, Tsitsernakaberd (Kirlangic Tepesi) adli yerdeki anitin adi Metz
Yegherni Noushartsan’dir (Biiyiik Felaket Anit1). Tepkiler, Ermeni diasporasinin

asirilarindan  geldi. Sebebi: Bugline kadarki inanilmaz Tirk inkar1 karsisinda bu



89

insanlarin Tirklerin canini en ¢ok acitacak terimi kullanmalaridir yani “soykirim”. Bu,

bir hukuksal terim. Ama bu sebepten siyasal olarak kullaniliyor.
S.K: Kampanyanin kamuoyundaki algis1 hakkinda neler diistiniiyorsunuz?

B.O: Kamuoyu, yukarida sdyledim, doksan kiisur yillik inkar ve “egitim” tarafindan
inanilmaz bi¢imde sartlanmistir (Sakalli Celal: “Bu kadar cehalet ancak tahsille
miimkiindiir”’). Onun i¢indir ki biz 30.000 kiisur imzaya sastik kaldik. Demek ki bu

kadar ¢ok vicdanli ve cesur insan varmis, dedik. Cok hos bir siirpriz oldu.
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3. BOLUM

Calismanin bu boliimiinde bulgulara yer verilmistir. Kampanya dahilinde incelenen
gazetelerdeki haberler tek tek ele alinis, sdylem analizi yontemi ile incelenmistir. Inceleme igin
kampanya ile ilgili haberlerin ¢ikmaya basladigt 6 Aralik 2008 tarihi ile kampanyanin
yankilarinin siirdiigi 2009 yili Mart ayinin sonuna kadarki zaman dilimi ele alinmistir. Tiirk
basmindaki 8 gazeteden 66 haber, yabanci basindan 4 internet sitesi ve portalindan 18 haber
incelenmistir. Ana akimin temsilcisi olarak Hiirriyet gazetesi, sola yakinligi ile bilinse de yayin
politikasi olarak ana akima daha yakin duran Radikal gazetesi, sag tandansli gazeteler sinifinda
Zaman ve Yeni Safak gazeteleri, sol tandansli Cumhuriyet ve Birglin gazeteleri, milliyetci
cizgisi ile bilinen Ortadogu gazetesi ve Ermeni cemaatinin Tiirkiye’deki yayin organi Agos
gazetesi secilmistir. Kampanyayr baslatanlardan Gazeteci Ali Bayramoglu’nun Yeni Safak
gazetesinde yaziyor olmasi, Yeni Safak gazetesinin tercih edilmesindeki bir bagska nedendir.
Yabanci internet siteleri ve haber portallari {izerinden de, Ermeni gazeteleri Armtown ve Hetq
ile Msnbc ve Los Angeles Times’da yer alan 18 haber incelemeye tabi tutulmustur. Gazeteler
tarih sirasina gore incelenmistir, kendi aralarinda ayrima tabi tutulmamistir. Yalnizca yabanci

basin ve Tiirk basininda ¢ikan haberlerde ayrim yapilmstir.

3.2. Bulgular

3.2.1. Tiirk basininda “Oziir Diliyorum imza Kampanyas1” ile ilgili ¢ikan haberler
(Hiirriyet, Radikal, Cumhuriyet, Birgiin, Zaman, Yeni Safak, Ortadogu ve Agos

gazetelerinde)
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Sekil 3.1. Ortadogu gazetesi - 06.12.2008

Konuyla ilgili haber 1. sayfadan “Siz Kim Oluyorsunuz” baslig: ile verilmis, devami 9.
sayfaya “Isbirlik¢ilerin yeni oyunu “ bashg ile tasinmistir. 1. Sayfada, spotta “Dogu’da
kazilan her mezardan Ermenilerin katlettigi insanlarin kemikleri ¢ikarken, Karabag’da
yasanan zulme gz yumulurken, kendine ‘Aydin’ diyen bir grup Tiirk Milleti’ni,
Ermeniler’den o6ziir dilemeye c¢agiracak kadar ileri gitti.” seklinde kullanilan
climlelerde, kampanyada belirtilenin aksine ge¢miste Ermenilerin degil de Tiirklerin
soykirima ugradig1r 6n plana ¢ikarilmis ve kampanyay1 diizenleyenlere ‘sézde aydin’
vurgusu yapilmistir. Bu yoniiyle gazetenin yayin politikasina uygun milliyet¢i bir
yaklagim benimsemistir. Haberin giris ciimlesinde kullanilan “Yine Tirkiye’yi

gerecekler” ve “Ermeni Diasporasi igbirlik¢ileri” de gazetenin olaya yaklasiminin diger
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gostergeleridir. Haberin son paragrafinda Emekli Biiyiikel¢i Faruk Lologlu’nun konuyla
ilgili, kampanyanin zamanlamasinin yanlishgina ve Tiirkiye’ye zarar verecegine yonelik
gorlsleri ile de gazete, kendi tespitini bir kanaat dnderiyle ispatlama yontemi tercih

etmistir.

Sekil 3.2. Birgiin - 08.12.2008

Birgiin gazetesi konuyla ilgili ilk habere 08.12.2008 tarihinde yer vermistir. Haber 1.
sayfadan “Hani bayramlar barigma giinliydii”, devam1 “Yine mermer zihniyet” bashgi
ile 9. sayfada yer almistir. MHP Genel Baskan1 Devlet Bahgeli’nin kampanyaya karsi
¢ikisinin konu alindig1 haberde, basliktaki, hayal kiriklig1 iceren ve MHP nin hosgoriilii
tavirdan uzak oldugunu belirten ifade, fotograf alt yazisindaki, “Devlet Bahgeli yine
yapacagini yapt” ibaresi ile 9. sayfadaki devam haberinin bashgi, “Yine mermer
zihniyet” ifadelerindeki vurgular, gazetenin izledigi politikaya uygun olarak, MHP ve
Bahgeli karsithigini net olarak ortaya koymaktadir. Gazete, devam haberinde

aciklamalarla ilgili olarak, Omer Laginer, Baskin Oran ve Osman Koker’in gériislerine
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de bagvurarak, kendi goriislinli desteklemistir. Devam haberindeki, “Aydinlarin cevabu:
Alfabeyi reddetmisiz, mezalimi neden kabul ediyoruz?” seklindeki ara baslik,
Bahgeli’'nin savundugu, “Hi¢ kimsenin mirasc¢ist oldugumuz ecdadi suglu gibi
tanimlama ve Oziir talep etmeye hakki yoktur ve haddi degildir.” ifadelerine cevap
niteligindedir. Aydinlarin cevaplarindaki, “Bahgeli’den beklenen bir davranist1” tavri
da, gazetenin kendi goriislinii desteklemektedir. Spotta Bahceli’nin kampanyay1 hedef
aldigma dair yapilan vurgu, karsi ¢ikis ifadesi tasimaktadir. Haber, Bahgeli’nin ve
aydinlarin goriislerine esit oranda yer veriyor gibi goziikse de, kullanilan ifadeler ve

vurgular bakimidan gazetenin tarafini yansittigi ortaya ¢ikmaktadir.

MHP lideri Devlet Bahgeli’den ‘Ermenilerden 6ziir dilerim’ kampanyasina tepki

“Utanacagimiz bir sug yok’

ANKARA (Cumbhuriyet
Biirosu) - MHP Genel Bagka-
n1 Devlet Bahgeli, bazi aydin-
larin Ermenilerden 6ziir dileme
kampanyas: baglatma hazirli-
Zina sert tepki gosterirken “Or-
tada utanacafimiz bir sug ve
admna dziir dileyecegimiz bir
suglu yoktur” dedi.

Bahgeli, yaptig1 yazili agik-
lamada “kendilerini ‘aydin’
olarak tammlayan bir grubun
Ermenilerden 6ziir dilenme-
si maksadiyla baglatmak is-

kirimu olarak tamimlanan da-
yatmalarin ivme kazanmig
olmasinin genis tabanh ve sis-
tematik bir karalama faali-
yetinin baslatildifina isaret
ettigini” kaydeden Bahgeli, su
gortisleri dile getirdi:
“Tiirkiye’ye yonelik iddia-
sim ve toprak taleplerini 1s-
rarla siirdiiren Ermenistan’a
simir kapilarim agmay, dile ge-
tiren ve bu iilke ile diploma-
tik temasa kalkigsan AKP’nin
iirkek tutumu, ecdadimizin
K

tedikleri k

panyanin, yoz-
lagma ve iirii in ulagtif]

yargl: d
b 1

ya-
a ve isbirlikgilerine

vahim durumu gl”)sterl;le;l
bakimindan ibret verici ol-
dugunu” soyledi. “Ermeni soy-

Deviet Bahgeli

iimit ve cesaret vermektedir.
Geligmeler, sozde soykirim
iddialan ekseninde olusan ha-

karet ve ithamlara sessiz ka-
lan hiikiimet etrafinda, etki-
li bir kugatma alam olugtur-
mak ve bu alam giderek da-
raltmak iizerine kurulmus
bir senaryonun uygulanmaya
bagladiini goster: dir.”
Sozde oziir kampanyas:
Iddialarin tarihi gergeklere
tamamen aykir oldugunu sdy-
leyen MHP lideri Bahgeli, “in-
saf ve hakkaniyet duygusun-
dan yoksun bir anlayisla soz-
de dziir kampanyasina dncii-

dugu kanh olaylar: ve aka-
binde geligen sartlar: bilme-
den hareket ettiklerini dii-
siinmek miimkiin degildir.
Adlarimn bagina yerlegtiri-
len muhtelif sifatlarla ka-
muoyuna seslenme imkim
bulan igbirlik¢i mihraklar,
hayati milli gikarlan ucuz
pazarhklann malzemesi ha-
line getiren AKP iktidarinmn
olugturdugu teslimiyetgi ze-
minden cesaret aliyor ve dziir
talep etme noktasina kadar
ciiret kazamyorlar. Tarih ya-

liik eden zihniyetin, O:
Devleti déneminde emperya-
list devletlerin kullandiklan
Ermeni tebaasinin neden ol-

Sekil 3.3. Cumhuriyet — 08.12.2008

s ve hiikmii veril <
Ortada utanacagimiz bir sug
ve adina oziir dileyecegimiz
bir suglu yoktur” dedi

Cumbhuriyet gazetesinde yayimlanan, “MHP lideri Devlet Bahgeli’den ‘Ermeniler’den
oziir dilerim’ kampanyasina tepki: Utanacagimiz bir su¢ yok” baglikli haberin, Birgiin
gazetesinde yaymlanana gore daha tarafsiz bir dil kullandig1 dikkat cekmektedir. Ancak,
“Sozde oOziir kampanyas1” seklindeki ara baslik, Cumhuriyet gazetesine ters bir
milliyet¢i profil ¢izmektedir. Ayrica, Bahgeli’nin sozlerinin ara baglikta tirnak i¢inde
kullanilmamas1 ve bagliga, “Utanacagimiz bir su¢ yok” ifadelerinin ¢ekilmesi ve
haberin 6. sayfada verilmesi de, hem bunu destekler niteliktedir, hem de gazetenin yaym

politikasi olarak konuya mesafeli durdugunun gostergesidir.
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Sekil 3.4. Radikal — 09.12.2008

Radikal gazetesi ise ayn1 konuyu bir gilin sonra 5. sayfadan yer vermistir. Gazetenin

haberi kuru bir ajans dili ile verdigi ve oldukca tarafsiz yaklastig1 goriilmektedir.

Sekil 3.5. Zaman — 16.12.2008
Zaman gazetesinin 16.12.2008 tarihli ve “Emekli biiylikel¢iler Ermeniler’den 6ziir
dilenmesine karst cikt1” bashigi ile verilen haberde, 50’den fazla emekli Disisleri
Bakanlig1 mensubu ile emekli biiyiikel¢inin kampanyaya kars: ¢ikislart konu edilmistir.
13. sayfadan verilen haber, ajans dili ile aktarilmis tarafsiz bir durusa sahiptir. Ancak
“aydinlar” yerine ‘“akademisyenler” tanimlamasmin seg¢ilmesi diger gazetelerden

farklilik arz etmektedir.
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Emekli buyukelcilerin isyam

Ermeniler’den
Ozur dilenmesin

60'a yakin emekli biiyiikelci ve diplomat,
bir bildiri yayinlayarak 1915 olaylarnna
iliskin “Ermenilerden Oziir Dilenmesi” kam-
panyasinin, “haksiz, yanhs ve ulusal ¢ikar-

lan agisindan sakincali™ olacagini, teror
eylemlerinde hayatlanm kaybedenlere
“ihanet” anlamna gelecegi de vurgulandig:
bildiride “Ermeni teréniine kurban gidenler
icin Oziir dilenecek mi?” denildi.

Cok sayida emekli biiyiikelci ve diplomat
bir bildiri yaymlayarak 1915 olaylarna
iliskin olarak bir grup aydin tarafindan
“Ermenilerden Oziir Dilenmesi” kampa-
nyasmnin baslaulmasini elestirdi.

Bildiriye destek veren 60'a yakin emekli
biiyiikelci ve diplomat arasinda eski
Disisleri Miistesarlanindan Siikrii Elekdag,
Korkmaz Haktanmir ve Onur Oymen de
bulunuyor.Bildiride boyle bir kampanyanin,
“haksiz, yanhs ve ulusal ¢ikarlar a¢isindan
sakincalt” olacaginy, terér eylemlerinde hay-
atlanini kaybeden Tiirklere “ihanet”
anlamna geleceginin kaydedildigi bildiride
“Ermeni teroniine kurban gidenler icin 6ziir

dilenecek mi?" diye soruldu.

“Emekli Biiytikelciler Grubu” nca
yaymnlanan bildiride bu yoéndeki kampa-
nyanin baslatlacag: haberleri endise ile
izlendigi belirtilerek boyle bir kampanyanin
“haksiz, yanhs ve ulusal ¢ikarlan acisindan
sakincali” olacag: vurgulandi. Bildiride soyle
denildi:

“Boylesine yanlis ve tek tarafli bir girisim,
tarihimize saygisizhk ve terér orgiitlerinin
Osmanli Imparatorlugu'nun son dénem-
lerinde yaptiklan ve Cumhuriyet tarihimizde
de giristikleri siddet eylemlerinde hayatlarim
kaybeden insanlarimiza ihanet etmek
anlamina gelecektir.

1973'de tekrar hortlayan terér eylemlerinin
sonucunda da aralannda ¢ok sayda diplo-
mat ve kamu gorevli y
can verdigine dikkat cekildigi bildiride
“Oziir dileme kampanyasi gibi, sakat bir
girisime kalkisanlar acaba tarih boyunca
Ermeni teroriine kurban giden ve zuliim
goren insanlar icin de 6ziir dilenmesini
distinmekte midirler?” denildi.

Sekil 3.6. Ortadogu — 17.12.2008

Ortadogu gazetesi de, Zaman gazetesinin bir giin 6nce verdigi 17.12.2008 tarithinde 7.
sayfasina almistir. Aym1 haber, Zaman gazetesine gore daha tarafli ele alinmigtir.
Basliga cikarilan ve emekli biiyiikelcilerin isteklerini ifade eden “Ermeniler’den 6ziir
dilenmesin” ibaresinin tirnak i¢inde verilmemesi ve haberin icerisinde ii¢ kez “ihanet”
kelimesinin kullamilmasi bu tarafliiin gostergesidir. “Ihanet” kelimesi, Zaman

gazetesinin ayn1 konulu haberinde yalnizca bir kez kullanilmigtir.

Sekil 3.7. Zaman — 18.12.2008
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“Soykirirm mi1 yaptimiz ki 6ziir diliyorsunuz” haberi Zaman gazetesinde 18.12.2008
tarihinde yayimlanmus olup, Basbakan Recep Tayyip Erdogan’in, “Imza Kampanyas1”n1
elestirmesini konu edinmistir. Haberin bagligindaki, Erdogan’a ait sozilin, tirnak
igcerisinde verilmemesi, gazetenin yayin politikasina uygun olarak, AK Parti hiikiimetine

yakin tavrini da ortaya koymaktadir.

Sekil 3.8. Yeni Safak — 18. 12. 2008

Yeni Safak gazetesi, Bagsbakan Erdogan’in agiklamalarini verdigi haberi, 1. sayfadan
“Sug islemedim ki 6ziir dileyeyim” basligi ile, devam haberini ise 12. sayfada “Kimlik
siyaseti yok” bashigr ile vermistir. Haberde, Erdogan’in imza kampanyasina yaptigi
elestirilerin yanmi sira, Kiirt sorunu, kimlik siyaseti, T.C. vatandaghgi ve milletlere
yonelik hosgorii konularinda yaptigr aciklamalara agirlik verilmesi diger gazetelerden

farklilik arz etmektedir.
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Sekil 3.9. Ortadogu — 18.12.2008

Ortadogu gazetesi 18.12.2008 tarihli ve “Bu milletin alninda kara leke yok™ baglikli
devam haberinde, MHP Grup Bagkanvekili Oktay Vural’in kampanya ile ilgili
aciklamalarina yer vermistir. Gazete yayin politikas1 ve milliyet¢i ¢izgisi dogrultusunda
ifadeler kullanmistir. Boliikkbasi’nin sézlerini tirnak icerisinde vermeyip basliga tasimasi
ve haberin devaminda, ASALA teror Orgiitiine yonelik olarak, ‘Tirk diplomatlar
alcakca katleden’ seklindeki 6znel yargilar bunun gostergesidir. Haber, 1. sayfada da

ayni baslikla verilmistir.
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Sekil 3.10. Ortadogu — 18.12.2008

Bagbakan Recep Tayyip Erdogan’in kampanya karsiti agiklamalarina yer verildigi
“Erdogan: Oziir dileme kampanyas1 mantiksiz” haberi, Erdogan’in agiklamalarindan
olugmaktadir. Bu anlamda metin igerisinde gazetenin habere kattig1 bir yorum soz
konusu degildir. Ancak ara baghkta kullanilan “Ortalik karigir” ifadesi, Erdogan’in
sOylemi olmasina ragmen tirnak igerisine alimmamistir. Bu nedenle ara baslikta

gazetenin kendi gorlisiinii yansittig1 goriilmektedir.
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Sekil 3.11. Hiirriyet — 18.12.2008

18.12.2008 tarihinde Hiirriyet, Basbakan Erdogan’in imza kampanyasma Kkarsit
aciklamalarini, 1. sayfada, “Herhalde ‘6ziir’cii soykirim yapt1”, devamini da 8. sayfada
“Kusura bakmasinlar 6ziir dilemiyorum” baslikli haberle vermistir. Haberi tarafsiz bir
yaklasimla degerlendirdigi goriilmektedir. Diger gazetelerden farkli olarak, ABD
Bagkani Obama’nin ‘soykirim’ ile ilgili goriisleri, soz konusu haberle birlikte yer

almistir.
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Sekil 3.12. Hiirriyet — 18.12.2008

Hiirriyet gazetesi aym giin, konu ile ilgili bir baska habere de yer vermistir. CHP Izmir
Milletvekili Canan Aritman’in, Cumhurbaskant Abdullah Giil’lin, kampanyaya destek
vermesinden dolayr kinanmasi ve soyunun Ermeniler’e dayandigi seklindeki
aciklamalarina, Hiirriyet gazetesi 1. sayfada, yorum iceren, “Cok ¢ok ayip” basligi ile,
18. sayfadaki devam haberinde de, Aritman’in sozlerinden alinti yaparak ve tirnak
kullanmadan, “Cumhurun baskani olsun, etnik kokenin degil” baslig1 ile yer vermistir.
1. sayfadaki spotta yer alan, “CHP’li Canan Aritman, ‘Ermeniler’den 6ziir kampanyas1’

na yaklasimi i¢in Cumhurbagkan1 Gil’i garip sozlerle elestirdi.” ifadesinde yer alan,
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‘garip’ tanimlamasit haberde yorum oldugunun bir baska gostergesidir. Baslik ve spotta
goriilen yorumlara haberin i¢inde rastlanmamakta, olaya dayali bicimde oldugu gibi

aktarildig1 goriilmektedir.

Erdogan, Ermenilerden 6ziir dileme kampanyasinin atilan adimlari terse ¢evirecegini soyledi

‘Ozrii sug isleyen dileyebilir’

ANKARA (Cumhuriyet
Biirosu) - Basbakan Recep
Tayyip Erdogan, bir grup
akademisyen ve gazetecinin
1915 olaylari igin Ermenilerden
oziir dileme kampanyasi bas-
latmasina tepki gosterdi.

Erdogan, Bulgaristan Cum-
hurbaskani Georgi Parvanov
ile goriigmesinin ardindan
Swissotel’den ayrilirken ga-
zetecilerin sorularim yamtladi.
Erdogan, “Sozde Ermeni
olaylarina iligkin baz1 yazar
ve akademisyenlerin baglat-
i@ “Oziir Diliyoruz’ kam-
panyasi séz konusu. Bu ko-
nuda bir degerlendirmeniz
olacak m1” sorusu iizerine,
“Herhalde onlar béyle bir

» Erdogan, ‘Oziir Diliyoruz’ kampanyasini baslatanlarla ilgili olarak,
‘Herhalde onlar boyle bir soykirimi islemis olacaklar ki 6ziir diliyorlar.
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bdyle bir sorunu yok” dedi.

soykirim iglemis olacaklar ki
oziir diliyorlar. Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin boyle bir
sorunu yok.” dedi. Tiirki-
ye'nin iki iilke arasindaki ilig-
kileri gelistirmek igin gabala-
digim anlatan Erdogan, soyle
konustu: “Ben gahsen baslat-
tiklar1 o kampanyay: kabul
etmiyorum, desteklemiyo-
rum ve onun i¢inde de yer al-
mam. Sug islemedim Ki 6ziir
dileyeyim. Sug islersem oziir
dilerim. Boyle bir sey yok or-
tada. Tarihgilerin tartighd

bir konu var ortada, bu tar-
tigthyor. Ben bu yazar cizer-
lerimizi de anlamakta dog-
rusu zorlanmyorum. Nasil bir
yaklagimdir anlamak miim-
kiin degil. Ve sadece ortahig
kanstirmak, huzurumuzu
kagirmaktan bagka bir ise ya-
ramaz. Ve atilan adimlan
da terse ¢evirmekten bagka
higbir ise yaramaz.”

Oymen’den tepki

CHP Genel Bagkan Yar-
dimeist Onur Oymen, 1915

olaylartyla ilgili baslatilan 6ziir
dileme kampanyasinin yersiz
ve isabetsiz bir girisim oldu-
gunu belirtti. TBMM’de basin
toplantisi diizenleyen Oymen,
Tiirkiye'nin oziir dilemesini
gerektirecek bir durum olma-
digini fade ederek “Ermenis-
tan’in iilkemizi istila eden
askeri birliklere destek ola-
rak yiiz binlerce insami 6l-
diirdiikleri igin, 40’tan fazla
diplomatimz1 katleden te-
roristleri yargilamadid igin
oziir dilemesi gerektigini”

Sekil 3.13. Cumhuriyet — 18.12.2008

soyledi. CHP [zmir Milletvetili
Canan Aritman’mn TBMM
Disisleri Komisyonu’nda kam-
panyaya kars: ortak bildiri ya-
yimlamasini 6nerdigini ancak
komisyonun AKP ve DTP’li
iiyelerinin 6neriyi kabul etme-
digi ogrenildi. Bunun iizerine
CHP’li tiyeler kampanyaya
kars1 bir bildiri kaleme aldi.

Disisleri baska goriiste

Ote yandan Dusisleri Ba-
kanhg1 Sozciisii Burak Ozii-
gergin, Ermenilerden 6ziir di-
leme kampanyasi ve emekli bii-
yiikelgilerin karg: bildirisi ko-
nusunda Tiirkiye’de her konu-
nun rahathkla konusulabilme-
si gerektigini soyledi.

Cumhuriyet gazetesi, Bagbakan Erdogan’in konuyla ilgili karsit goriislerine, 1. sayfada
“Ogzrii sug isleyen dilesin” baslikli haber ile, devam haberini ise 5. sayfada, “Ozrii sug
isleyen dileyebilir” baslig: ile vermistir. Diger gazetelerden farkli olarak, CHP’lilerin de
gorlslerine yer veren Cumbhuriyet gazetesi, CHP Genel Baskan Yardimcist Altan
Oymen, CHP izmir Milletvekili Canan Aritman ve Disisleri Bakanligi Sozciisii Burak
Oziigergin’in konu ile ilgili ifadelerine de yer vermistir. Bu anlamda Cumbhuriyet
gazetesinin diger gazetelere gore haberi daha ayrintili inceledigini sdylemek
miimkiindiir ancak, CHP disinda herhangi bir partilinin soziine yer verilmedigi i¢in de

denge unsuru goz ardi edilmistir.
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ERDOGAN ERMENILERDEN OZUR DILEMENIN ORTALIGI KARISTIRACAGINI iDDIA ETTI

Zaten vicdam olanlar icindi

Basbakan, ‘dzir diliyorum' kampanyasi i¢in "Ortaligi karistirmaktan baska ise yaramaz,
desteklemiyorum. T.C.'nin bdyle bir sorunu yok. Sug islemedik ki 6zir dileyelim" dedi

1915'te yaganan biiyiik Ermeni kiyimindan
dolayr baglatng Ermenilerden oziir dileme

Ba§bakan Recep Tayyip Erdogan aydinlanin

kampany mantiksiz buldugunu séyledi. Erdo-
gan “Sug igleyen oziir diyer, bizim boyle sorunumuz
yok, kabul etmiyorum, desteklemiyorum” dedi.
Bagbakan Frdogan, Bulgaristan Cumhurbagka-
n1 Georgi Parvanov ile goriigmesinin ardindan ga-
zetecilerin gesitli sorularini yanitladi. S6z konusu
kampanyay: dogru bulmadigini ifade eden Bagba-
kan Erdogan sunlari dedi: "Herhalde onlar béyle
bir soykirimi iglemis olacaklar ki, oziir diliyorlar.
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin béyle bir sorunu yok. Or-
tada sug varsa sug igleyen dziir dileyebilir. Ulkemin
ve benim bdyle bir sorunu yok. Hava tagimacihigin-
da Ermenistan’a kapilari agin biziz. Ermeni Kilise-
si'ni restore eden, biziz. Bunu herhangi bir gey kar-
sihiginda yapmadik. Bunlar bir geylerin isaretidir.
Cumbhurbagkanimizin Ermenistan ziyareti bir iga-
rettir. Yazarlar cizerler boyle kampanya baglatmig
diye buna uymayiz, bunu kabul edemeyiz. Ben bu
kampanyay: kabul etmiyorum, desteklemiyorum.
Sug iglemedik ki 6ziir dileyim. {gfersem diferim.”

‘YAZARLARI ANLAMAKTA ZORLANIYORUM'

Yazar ve gizerleri anlamakta zorlandigini ifade
eden Bagbakan Erdogan, s6z konusu kampanyanin
“ortalig1 kangtirmaktan, huzuru kagirmaktan”

Karsi kampaﬁyada gecikmediler

*GZUR ditiyorum’ kampanyasina karsitk “328r bekliyorum" kampanyas) haslatild
“Tepkili bir grup’, internette “ziir bekliyorum" ismiyle imza listesi agti. Kampanyanin
internet adresi ise "ww.ozurbekliyorum.com” oldu. Oziir bekleyenlerin kurdugu sitenin
sayfa diizeni, renk ve yazi seimi ve site kullanimi, ‘dziir diliyorum’ kampanyasi icin ta-
sarlanan sitenin aymisi. Kampanyaya sadece 303 kisi imza vermis.

Sekil 3.14. Birgiin — 18.12.2008

bagka bir ige yaramayacagini séyledi. Erdogan,
“Aulan adimlari ters gevirmekten bagka ise yara-
maz. Bunlar yanlig girigimlerdir. Olaylara iyi niyet-
le yaklagmak bagka bir sey... Oziir dileme olay: ki-
sileri baglar. Sugu igleyen kalkar 6ziir diler. Oziir
dileme olayina girmeyi ben mantiksiz buluyorum”
diye konugtu.

Erdogan bir bagka soru lizcrine Irak'ta bir gaze-
tecinin ABD Bagkani Bush'a ayakkab: firlatmasini
dogru bulmadigim séyledi. Erdogan “Bilmiyorum
gazeteci kiiltiiriinde ayakkabi firlatma var mi? Ben
bu yaklagimi dogru bulmuyorum. Gazetecinin gii-
cii dilidir, diigiincesidir. Ayakkabi eylemini dogru
bulmuyorum” yamitini verdi. Birgiin

7 BiN Kisi iMZALADI

Aralaninda Adalet Agaoglu, Ahmet insel, Baskin
Oran, Hiisnii Ondil, Oral Caliglar, Mithat Sancar, Ra-
gip Duran, Tanil Bora gibi 6gretim tiyesi, gazeteci ve
yazarlanin bulundugu bir grup ¢agnciyla “Oziir dili-
yorum” imza kampanyast baglanlmisti. imzaya agi-
lan gagir metninde "1915'te Osmanli Ermenileri’nin
maruz kaldig Biiviik Feliket'e duyarsiz kalinmasini,
bunun inkar edilmesini vicdamim kabul etmiyor. Bu
adaletsizligi reddediyor, kendi payima Ermeni kar-
deglerimin duygu ve acilanm paylagiyor, onlardan
ozir diliyorum” deniliyor. Metni gimdiye kadar 7 bin
kigi imzaladi. Kampanya bir yil siirecek. Birgiin

Birgiin gazetesi Basbakan Erdogan’in kampanyaya karsit goriislerini, 1. sayfada

“Erdogan’in Basbug olmasina az kaldi1”, 9. sayfadaki devam haberinde ise “Erdogan

Ermenilerden 6ziir dilemenin ortalig karistiracagini iddia etti” ve “Zaten vicdani olanlar

icindi” basliklariyla vermistir. Birinci sayfada baslikta kullandig1 “Basbug” tanimlamasi

ile Erdogan’in kampanyaya dair irk¢i bir tavir gelistirdigi; devam haberindeki baglikta
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kullanilan, “iddia etti” ve “Zaten vicdan1 olanlar i¢indi” ifadeleri ile de yayin politikasi
dogrultusunda, Erdogan’in agiklamalarma katilinmadigi belirtilmistir. 1. sayfada ve
devam haberinde kullanilan Erdogan fotograflarinin, 6zellikle kizgin ifadeye sahip
olanlardan verilmesi de anlami1 pekistirmektedir. Haberin igerigi diger gazetelerdekilerle
ayni olmakla birlikte, 1. sayfada kullanilan, “Basbakan Erdogan aydinlar1 elestirirken
hiikiimetinin Ermenistan ve Ermenilerle ilgili icraatlari1 dvmekten de geri kalmadi”
climlesindeki, “hiikiimetinin” ifadesi gazetenin hiikiimet karsit1 yayin politikasini net bir
bicimde yansitmaktadir. Diger gazetelerden farkli olarak, kampanyaya karsi acilmis
olan, “Oziir bekliyorum imza kampanyas1” da kiigiik bir haber olarak, devam sayfasinda
metne ilistirilmis ve “Kampanyaya sadece 303 kisi imza vermis” ciimlesinde kullanilan
zaman kipi ile de gazetenin kampanya yanlis1 goriisii beslenmistir. Haberin tamamen
tarafli oldugu ancak, zaten Birgiin gazetesinin de yaymn politikas: bu yonde oldugu i¢in,

gazete agisindan anormal bir durumun olmadigi goriilmektedir.

Erdogan ozurdlllyoruz.com culara kizdi

ANKARA - Basbakan Tayyip
Erdogan, 1915'te asanan]aﬁ
dolay: Errnemlerci;n ozir dile-
mek igin kampanya baslatan ay-

dinlara kizdh. Erdogan, “Herhalde
béyle bir soykirimi islemisler ki
ozur dl]lyol’l);l' Tiirkiye Cumhu-
riyeti'nin boyle sorunu yok” dedi.
Prof. Dr. Baskin Oran, Prof Dr.
Ahmet insel, Dr. Cengiz Aktar ve
azeteci Ali Bayramoglu gecen
ta sonu internette ‘ozurdili-
yorozeom' adresinde imiza ke
panyasi baslatmusti. Diin, Bulga-
ristan Cumhurbaskan Georgi Par-
vanov'la gorisen Erdogan, qikista
bir gazetecinin sorusu Gzerine
‘6ziir kampanyas:’ diizenleyenle-
/ re su elestirileri yoneltti:
tlarimi anlatt:: Herhalde
on]ar boy]e bu' kanmi iglemis
ﬂ Egiror
tada lebu'sucvmsasuc leyen
l:.:{ . Ama ne benim ne
ulkemm ni milletimin bé le bir
sorunu Goreve miz
andan ujllgamn gerel(iej . tasi-
macihfinda Ermenistan'a kaplla
nm agan iktidanmizdir gerek Van
Goli'nde Akdamar Adasi'nda Er-
meni-Ortodoks Kilisesi'ni restore
ederek diinyaya agan Tﬁrlu‘)'e
Cumbhuriyeti'dir, iktid

Bunlar bir seylerin isaretidir. Cum-

Szir diliyorum -

Tert i other larguuagee.

Toplere

Armsayta ! Kattanie:

915'e Osmanl E rmen\!an nin maruz kel Bly(

~elfiket's duyar

Bu adaletsizligi redd yov kendi payima Ermeni kardeglerimin d
paylagiyor, onlardan dz{r difiyorum

hurbagkanimizin Tiirkiye-Erme- : i s i
m 1 sebebiyle Erme-
xzznna ;l:mtf burb;aerr me Baskm Oran, Dr Cenglz Akm- o dﬂe md{ramogln ve Prof. Dr Ahmel lnsel (saat
Sug iglemedim ki: Yani ya- 7 Y A
zarlar, gizerler boyle bir kampan- ki sug islemedim ki 6zf.|r dileye-  mekten baska hicbir ise yaramaz.  kabilarim ﬁrla[masmlysa soyle
ya baglatmig diye bu kampanyaya  yim. Sug islersem ozir dilerim. A b LA degerlendirdi: “Oradaki gazeteci-
uymak, bunu kabul etmek bizim  Béyle bir sey yok ortada. Ben bu yakkabi atmak yanhs® 1.5 L liorinde bilmiyorum béy-

dan kabul edilebilecel
bir sey degildir. Ben sahsen bag-
lattiklart o kampanyay: kabul et-
miyorum, desteklemiyorum ve

onun i¢inde de yer almam. Giin-

yazar izerlerimizi de anlamakta
dogrusu zorlaniyorum. Sadece or-
tahg kanstirmak, huzurumuza

ir ise yaramaz.
Ve atilan adimlan da terse cevir-

Gazetecilerle sik stk sorun ya-
sayan ve sevmedigi sorulara 6[{&
liyanitlar veren Erdogan, Irakl ga-
zeteci Muntazar El Zeydi'nin ABD
Baskam George W. Bush'a ayak-

Sekil 3.15. Radikal — 18.12.2008

le ayakkabi firlatmak var mi? Ben
sahsen yaklaginm dogru bulmu-
yorum. Gazetecinin en onemli
giicil dilidir, disincesidir onunla
Bush'u sikigtirsayd1.” (Radikal)
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Radikal gazetesinin Erdogan’in kampanya karsit1 haberleri ile ilgili olarak ayni tarihte

yaptig1 haber 1. sayfadan, “Imzacilar soykirimci”, devam haberi ise, 7. sayfada

“Erdogan ‘ozurdiliyoruz.com’culara kizdi” basligi ile verilmistir. Haberin igerigi diger

gazetelerde verilenlerden c¢ok farkli olmamakla birlikte, herhangi bir yorum ya da

tarafgirlik ifadesi s6z konusu degildir. Radikal’in beklenen ¢izgisinin aksine, tarafsiz bir

haber dili mevcuttur.

Basbakan'a yamit: imzalar
vicdanimizin sesidir

Basbakan'in Ermenilerden 6zir dileyen aydinlari su¢lamasina aydinlardan tepki geldi.
Basbakan'in sozlerine sagirmadiklarini belirten Umit Kardas, Lale Mansur, Bilge Contepe,
Aylin Ashim, Ali Nesin, Adalet Agaoglu bunun bir vicdan olayi oldugunun altini ¢izdi

rmenilerden 6ziir dileyen aydinlardan, ‘Sug is-

leyen éziir diler’ diyen Bagbakan Recep Tayyip

Erdogan‘a yanit geldi. Adalet Agaoglu "Bagba-
kan Dink'i ldiiren zihniyeti konugsun”; Aylin Ashm
“Erdogan ergen gibi"; Taml Bora "sugun degil, gor-
mezden gelmenin dzrii”; Umit Kardag "Yiizlesme ka-
p1 agar”; Bilge Contepe "Basbakan yanhsi stirdiiri-
yor"; Ali Nesin "verdigim rahatsizliktan dolay: oziir
diliyorum"; Lale Mansur "sozleri kampanyamn dog-
rulugunu gosteriyor”; Tahir Elgi "sagirmadim” dedi.
Erdogan'in sézlerine sagirmadiklarini séyleyen imza-
cilar "Kendi adimiza verdigimiz imzalar vicdammi-
zin sesidir” diyorlar. Yazar Adalet Agaoglu "Burada
ifade edilen duydugumuz mahcubiyettir. Erdogan bu
ciimleleri kurmak yerine Hrant Dink'in neden 6ldigii
hakkinda konugsun” dedi

'iSINE GELDIGINDE MIRASI SAHIPLENIYOR'

UC OUU YHUA (A Satipiiig 1giic SoiTicuigi
ben yapmadim demek tipik bir ergen davranigi ne ka-
dar mantikliysa bu kampanyayla ilgili soyledikleri de
0 kadar mantkli.”

"Sug illa eylemle olmaz" diyen Aksu Bora "Burada
sugtan dolayr 6ziir dilemiyoruz. Goz yummaktan,
gormezden gelmis, unutmug olmaktan dolay 6ziir
diliyoruz” dedi.

Kampanya gegmigle yiizlesmemizin yolunu agacak
diyen Omit Kardag: "Bagbakan'in bu agiklamasina
katilmiyorum. Bu bir vicdan meselesidir. Insanlar bu-
nu vicdanlaninda tartarak oziir diliyorlar. Bu Tiirki-

ye'nin elini de rahatlatir.
hal

Ali Nesin de "Sayin Bagbakan'a verdigim rah -
tan dolay: da dziir dilerim!" derken sinema sanatgis
Lale Mansur "Bu tepkiler ne kadar dogru bir kampan-
ya oldugunu, Ermeni sorununun ne kadar konusul-

Yesiller Partisi Egbagkani Bilge Contepe: B 'in
ideolojisi belli, tavri normal "Bizim zaten devletlerle
igimiz yok. devlet bagkam oziir dilemeyebilir. Hangi
nasil bir ideolojiye sahip olduklarini, yanhghg siir-
diirdiiklerini de biliyoruz. Israrla 6ziir dilemenin ¢ok
énemli oldugunu diigiintiyorum. Biz demokratik bir
iilkede ve eit sartlarda yagamak istiyorfiz. Ermeniler
de bu topraklarn asli unsurlandir.”

imzaya acilan metin:
“1915'te Osmanl
Ermenileri'nin maruz kaldigi
Bilyiik Felaket'e duyarsiz
kalinmasint, bunun inkdr
edilmesini vicdanim kabul
etmiyor... Bu adaletsizligi
reddediyor, kendi payima
Ermeni kardeslerimin duygu

masi is yen bir konu oldugunu gosteriyor”
seklinde konustu.

'ch SASIRMADIM'

Avukat Tahir Elci de " daglarina 'b sa-

miz gekin gidin’ diyen bir ha§i}akandan bu anlamda
demokratik bir adim atmasimi beklemiyorum. $agir-
madim”dedi. BIANET

ve acilarini paylasty
onlardan 6ziir diliyorum.”
(imza vermek icin:
www.ozurdiliyoruz.com)

AB'de ‘soykirim inkarina ceza yasas!' yiiriirliige girdi

AVRUPA Birligi'nin (AB) soykirimi, in-
sanliga kargi sug ve savag suglarini inkdr
edene hapis cezasi dngoren karan birligin
resmi gazetesinde diin yaymnlanarak yii-
riirliige girdi. Tiirkiye Ermeni sorunundan
dolayi karara kargi gikiyordu. AB Adalet ve

Igigleri Bakanlar’nin 27-28 kasim tarihle-
rinde yaptig1 toplantida kabul edilen AB
Konseyi karar resmilegti. AB ¢apinda irk-
gilik ve yabanci diigmanlig: ile miicadele
cergevesinde alinan kararda, soykirim, in-
sanliga kars) iglenen suglar ve savag sugla-

rinin kamuoyu éniinde inkar edilmesi ya
da zararsiz gosterilmeye caligilmasina 1
yildan 3 yila kadar hapis cezasi ongoriili-
yor. Kararin yayinlanmasi ardindan dye {il-
kelerin 2 yil igerisinde karan kendi i¢ hu-
kuklarina uyarlamas) gerekiyor.

Sekil 3.16. Birgilin — 19.12.2008

.
Bakan Sahin: Ben

devlet gibi diisiiniiriim
ADALET Bakani Mehmet Ali §ahin, “Ermeni-
lerden oziir dileme kampanyasina” iligkin, "Bir
takim sivil toplum orgiitleri, farkli bir tavir ige-
risine girebilirler, o kendi takdirleridir" dedi.
Meclis'te "Ermenilerden 6ziir dileme kampan-
yas1” ile ilgili sorulari yanitlayan $ahin, bu ko-
nuda devletin goriisii neyse, kendi goriisiiniin
de o0 oldugunu sdyledi. Devletin, soykinm iddi-
alarina kargi nasil bir diigiince, tavir ve politika
icindeyse; ayni politikanin devamindan yana ol-
du 1 ifade eden $ahin, “Dolaysiyla bir ta-

kim itleri, farkh bir tavir iceri-
| leridir. A [

m Or

Ul iy Aviiugiu.

Bahceli §a§|rtm5d|? By
Aydinlardan utaniyorum

MHP Genel Bagkani Devlet Bahgeli, "Oziir dili-
yorum” k yasiyla ilgili, "K y1 bag-
latan kigilerden utandigimi soylemek istiyo-
rum” dedi. Bahgeli, Sheraton Otel'de yaptigi
basinla sohbet toplanusinda, gazetecilerin so-
rulan {izerine "Sozde bazi aydinlanmiz sézde
Ermeni soykirimi iddialarina sanki bir cevap ve-
rilmesi gerekiyormug gibi 6ziir dileme kam-
panyasi baglattilar” diyerek, kampanyanin yer-
siz oldugunu ve vazgecilmesi gerektigini daha
once de soyledigini belirtti.

Devlet Bahgeli, "Kampanyay: baglatan kisiler-
den, samimiyetle sdylemek istiyorum, utandi-
gimu soylemek istiyorum. Bu kampanyay! ya-
panlardan Tiirk milleti olarak utanmamiz ge-
rektigini soyliiyorum" diye konugtu.

BAYKAL'I DUELLOYA CAGIRDI

Bahgeli, CHP'nin garsaf agilimina iligkin “Ilim-
I1 Siyasi Islam’in sol ayag1 mu olugturuyor” s6-
ziinii “pusu” kurmak olarak yorumlayan CHP
Genel Bagkani Deniz Baykal’a da canli yayinda
tartigma davetinde bulundu. Bahgeli MHP'nin
Diyarbakir'da aday ¢ikaracagini da syledi.
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Birgiin gazetesi, 19.12.2008 tarihinde MHP, CHP ve AKP’nin kampanya karsiti

tavirlarimi dile getiren bir haber yayimmlamistir. Haber 1. sayfada “Aydinlara karsi

milliyet¢i cephe” baghgi ile verilmis, devam haberi niteligindeki 9. sayfada ise
“Basbakan’a yanit: imzalar vicdanimizin sesidir” baslig1 kullanilmistir. Haberin igerigi,
Basbakan Erdogan ile MHP Genel Baskani Devlet Bahgeli’nin kampanya karsiti
aciklamalari, donemin Adalet Bakan1 Mehmet Ali Sahin’in hiikiimet yanlis1 s6zleri ve
aydinlarin bu agiklamalara gelen yanitlarindan olusmaktadir. Birgiin gazetesinin diger
gazetelerden farkli olarak, imza kampanyasi diizenleyenler ile kampanya yanlilarina
‘aydin’ disinda bagka bir tanim kullanmadig1 gézlenmektedir. Bu haberde de gazete,
hiikiimet karsiti, tarafli tavrini korumakta, Erdogan’t ve Sahin’i, Bahgeli ile aym

milliyet¢ilik kefesine koyarak degerlendirdigi goriilmektedir.

Oziir tartismasinda Digisleri, Giil ile birlikte hareket ederken Erdogan farkl soylem benimsedi

Devletin zirvesi anlagamadi

ANKARA (Cumbhuri-
yet Biirosu) - “Ermeni-
ler’den oziir diliyorum”
kampanyas devletin zirve-
sinde ¢atlaga neden oldu.
Tiirkiye’nin bugiine kadar
biiyiik hassasiyet gostermis
oldugu sézde Ermeni soy-
kinmina iliskin giindeme
gelen bu kampanyaya iliskin
Cumbhurbaskan1 Abdullah

' Giil, “Her konu konusu-
labilmeli” derken, Basba-
kan Recep Tayyip Erdo-
gan’dan, “Herhalde onlar
bayle bir soykiri iglemis
olacaklar ki dziir diliyor-
lar” agiklamas geldi. Tir-

panyasindan Disislesi Ba-
kanhgi'nin en basindan bu
yana bilgi sahibi oldugu,
Giil'in baglatmig oldugu
Ermeni agihmi nedzniyle
sessiz kaldig1 belirtildi.
Giil’tin agiliminin diginda
Disisleri Bakanlig1 halen
Ermenistan ile Isvijre’de
sessiz diplomasi yiiritiiyor.

Ote yandan Cumhurbas-
kanhg Basm Merkez'nden
yapilan yazih agiklamada,
TBMM 'nin destekledigi Or-
tak Tarih Komisyonu ku-
rulmas 6nerisinin de Giil’iin
Disisleri Bakanlig sirasin-
da yapildigi ammsatilarak

Emin Giindiz.

o llpss S 74 S0 { ¢ “Ermenilerden ¢ziir dilivorum” kam-  matlarin genel koordinatorii olan
kiye’nin resmi sesi ,I?lslsle- bu atthmmn Tiirk tezierinin | Emekli panyasina bir bildiri ile tepki giste-  Emin Giindiiz, tepki gésterenlerin
ri Bakanhg da GulAun yak- dunya kamuoyuna mal ed:}- i buyukelgzler ren emekli biiyiikelgiler diin de konuyu  sayisimin yaklagik 170'e ulagtigin
lasimimi benimseyince, bu  mesi bakimindan bir do- goriismek iizere Devlet Konukevi'nde  soyledi. Bulusmaya Ankara'da bulu-
hassas konuya iliskin dev-  niim noktas: olusturdugu top land toplandi. Ankara'daki emekli diplo-  nan yaklagik 40 diplomat katildh.

letin zirvesinde ciddi goriis
ayrihiginn oldugu ortaya
gikti.

Giil’iin Tiirkiye'de her

savunuldu. Agiklamada
“Cumhurbagkammiz, bu
konunun Tiirk kamuo-
yunda ve akademik gev-

tiirlii goriisiin agikga tartisi-  relerde tartiplmakta ol-
labilmesinin devlet politi- masim Tiirkiye’de diger
kasi oldugunu sdylemesive  birgok iilkeden daha ileri
Ermenilerden 6ziir diliyoruz ~ ve dzgiir bir demokratik
kampanyasina itirazinm ol-  tartiyma ortamimn mev-
madiini ima etmesinin son-  cudiyetinin, Tiirk halkimn
rasinda Erdogan’in tam ter-  tarihiyle bangikhgmm ve
si bir agiklama yapmasi dik-  kendine duydugu dzgiive-

kat gekmisti. Dikkat geken

nin bir gostergesi olarak

bir bagka nokta da Disisle-  gérmektedirler. Cumhur-
ri Bakanhg'nin nceki giin -~ bagkamimiz, konuyla ilgi-
sorular tizerine yapti agik-  li goriiglerinin bilinmesine
lamanin neredeyse tama- ragmen konunun kiigik
mmnm Giil’iin ifadeleriyle  siyasi hesaplarla ¢arpitil-
Ortiigmesi olmustu. makta olmasindan iiziin-

iir diliyorum” kam-  tii duymuglardir” cenildi.

i

Sekil 3.17. Cumhuriyet — 19.12.2008

graf: NECAT| SAVAS

F



106

Cumbhuriyet gazetesinin ayni tarihli haberi, 6. sayfada, “Devletin zirvesi anlagamadi”
bashigr ile verilmistir. Haberin konusu, Cumhurbagkani Giil’iin imza kampanyasina
ilimh yaklagsmasina ve Disisleri Bakanligi’nin da bu yonde demeglerde bulunmasina
ragmen, Bagbakan Erdogan’in kampanya karsit1 tavir takinmasidir. Devletin zirvesinin
anlasamamasindan kastedilen, Cumhurbagkan1 ve Basbakan’in sOylemlerindeki zit
tutumdur. Ayrica, haberde, Meclis’ten yapilan, Tiirk Tarih Komisyonu kurulmasi
onerisinin de Cumhurbagkan1 Giil’tin Daisisleri Bakanligi doneminde yapildigr ve
Emekli Biiyiikelgilerle birlikte 40 diplomatin imza kampanyasina karsi Ankara’da bir
araya gelecekleri de verilmistir. Haber tarafsiz ve ajans diline yakin bir tavirla

yazilmistir. Herhangi bir yorum gézlenmemektedir.

Sekil 3.18. Ortadogu — 19.12.2008
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Ortadogu gazetesi, 19.12.2008 tarihinde, MHP Genel Bagkani Devlet Bahgeli’nin
kampanya ve giindemdeki diger konularla ilgili goriislerine dair bir habere yer vermistir.
1. ve 9. sayfada, “Onlardan utaniyorum” bashigi, “MHP lideri Devlet Bahgeli, ‘Oziir
diliyorum kampanyast’ ile ilgili olarak ‘Kampanyayi baslatan kisilerden utandigimi
sOylemek istiyorum’ dedi.” spotuyla yer bulmustur. Bahgeli’nin kampanyaya kars1 tavri,
gazetede sik sik kullanilan ‘so6zde aydinlar’in Diaspora isbirlik¢isi oldugu agiklamalari
ile birlikte verilmistir. Ortadogu gazetesinin yayin politikasina uygun bir haber dili goze

carpmaktadir.

Sekil 3.19. Ortadogu — 19.12.2008

Ortadogu gazetesinin ayni tarihli ve yine kampanya ile ilgili haberinde, bu kez, CHP
Izmir Milletvekili Canan Aritman’mn, Giil’iin etnik kokeninin arastirilmasi ve Giil’iin
Ermeni kokenli oldugu icin kampanyaya destek verdigi yoniindeki iddiast konu
edilmistir. 1. ve 8. sayfada “Abdullah Giil’iin etnik kokeni arastirilsin” bashgi ve
“CHP’li Aritman, Cumhurbagkan1 Giil’iin annesinin etnik kokeninin Ermeni oldugu
iddiasinda bulundu” spotuyla verilen haberde, yine Aritman’in ifadesi de olsa, ‘sdzde
aydin’ tanimina yer verildigi goriilmektedir. Ancak, Ortadogu gazetesi, bu haberde
yayin politikasina ters bir tavir da ¢izmistir. Imza kampanyasina her haberinde karsit
oldugunu ifade eden sdylem bu kez, kampanyaya ilimli bakmasina ragmen, Giil’u
elestiren Aritman’a karsi tavir almak yoniinde olmustur. Ozellikle spota ¢ikarilan ve
haberde gecen, “iddiasinda bulundu” ifadeleri bunun gdstergesidir. Fakat haberin

geneline bakildiginda konu hakkinda mesafeli durma tavri da ortaya konulmustur.
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Sekil 3.20. Radikal — 19.12.2008

Radikal gazetesinin 19.12.2008 tarihinde, CHP Milletvekili Canan Aritman’in,
Cumhurbagkan1 Giil’iin etnik kdkenine dair yaptig1 agiklamalar1 konu edinen haberi, 1.
sayfada, “Irk¢1t milletvekili”, 6. sayfadaki devam haberinde, “Cumhurbagkan1 Giil’e
irke1 elestiri: CHP Milletvekili Aritman irkgilikta 1srarl” bashigr ile verildi. Diger
gazetelere gore daha genis islendigi goriinen haberde denge unsuruna yer verilmis,
Artman’in agiklamalarinin yani sira, Cumhurbagkani Giil, Adalet Bakani1 Sahin, diger

CHP’li milletvekilleri, MHP Lideri Bahgeli’nin agiklamalar1 ile bir onceki giin
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www.ozurdiliyoruz.com adresine yapilan hacker’lama hadisesi ve Amerika’daki basin-
yayin organlarinin kampanya ile ilgili goriislerine de yer verilmistir. Radikal’in, sz
konusu habere yaklagimi, siyasi bakimdan yakin oldugu diisiiniilen CHP’ye kars1 bir
tavir izlemis ve liberal sol cizgiden kayma olarak algilansa bile, 1rke¢iliga karst
tutumundan dolay1 aslinda Radikal ¢izgisinde ve tutarli bir yaklasimda bulundugunu
soylemek dogru olacaktir. Bunun yani sira, aymi haberde Ortadogu gazetesinin,
milliyet¢i tutumundaki kayma da géz oniine alindiginda, genel olarak Tiirk basininda,
Aritman’in yaptig1 agiklamalarin ‘irk¢1’ seklinde nitelendirildigi ve tasvip edilmedigi
goriilmektedir. En milliyet¢i Ortadogu gazetesinde de, durum ayni Olgekte

degerlendirilmistir.

Sekil 3.21. Zaman — 19.12.2008
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Zaman gazetesinin ayni tarihli haberi, 1. ve 5. sayfada “Ermenilerden 6ziir dileme
kampanyast mahkemelik” basligin1 tasiyor. Zaman gazetesi diger gazetelerin haber
yaptig1 Aritman iddialarina deginmemis. Ve séz konusu haber de, kampanyacilar i¢in
yapilan su¢ duyurusunu ajans haberi dili ile tarafsiz bir bigimde ele almistir. Herhangi

bir yorum 6gesi gbze carpmamaktadir.

Sekil 3.22. Hiirriyet — 19.12.2008

Artman’m Giil’lin etnik kokeni ile ilgili yaptig1 aciklamayi, Hiirriyet gazetesi,
19.12.2008 tarihinde, “Gtil: Deli sagmas1” bagligi ile 1. ve 5. sayfada vermistir. Haberde
olay ajans dili ile anlatilmig, herhangi bir yorum ya da tarafgirlik Oznesine

rastlanmamuistir.

Sekil 3.23. Agos — 19.12.2008

Agos gazetesinin 19.12.2008 tarihli “Erdogan: Ortada 6ziir dilenecek bir durum yok”
bashikli yazis1 3. sayfada yer bulmustur. Yalnizca, “Basbakan Erdogan, Ermenilerin
yasadiklarindan otiirti 6ziir dileyen aydinlara tepki gosterdi” seklindeki ilk climlede,
“Ermenilerin yasadiklarindan otiirii tepki gosteren” ifadesinde tepkili bir yaklasim s6z

konusudur. Haberin geri kalan kisminda herhangi bir yorum goze ¢arpmamaktadir.
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Sekil 3.24. Agos —19.12.2008

“Oziir Diliyoruz kampanyasma yiiksek katilim” haberi de 3. sayfadan aymi giin
verilmistir. Agos gazetesi haftalik oldugu i¢in, ancak 19 Aralik’ta konuyla ilgili ilk
haberleri yayimlayabilmistir. Kampanyay1 diizenleyen dort isimden biri olan gazeteci
Ali Bayramoglu'nun kampanya ile ilgili goriislerine yer verildigi haberin bashigi, Agos
gazetesinin yayin politikasi ¢ercevesinde diisiiniildiigiinde, yayin politikasina uygundur.

Haberin girig climlesinde yer alan “Ermenilerin 1915°te maruz kaldig1 siddetten dolay1
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bireysel olarak 6ziir dilemek amaciyla bir kampanya baglatildi” ifadesinde, gazetenin de
yayin politikasina uygun olarak, Ermenilerin 1915’te siddete maruz kaldiklar
konusunda Ermeniler arasindaki genel gecer kabul vurgulanmistir. Haberin geri kalan

kisminda herhangi bir yorum ifadesi bulunmamaktadir.

‘Oziir Diliyoruz’a
karsi ‘ozir bekliyorum’

tmenilenn 1915e yags.
En.';ldm'n!.m SOl O

dileyen yurtaglarin baglateigy

nity, Evtneniler taufindan

manz hiakildiklan vahgerle

~ N 2
COrdir Dilyorus’ e kam

pattvasiny tepks olarak ‘Oxiiz

B4 vahgetlere poz yumamayie

Bekliyotum’ kampanyast bugg-
capernt bellrmiyor, mim Tlirk

lauld:.

www uedsdiliyonm com Dinyags ve Oamanly rosunlan

internet sitest uzeritiden Eg-
meni halkadan omir dileven

lerin timleninin yayanduncigy

kampanyays tepks duyan bag-

ading Bziir ekliyoram” ifa-
delen yer alify
1992°deld Karahap Savag

umsinda Daglik Kirahag bl

ka bir grup. interneete, 'Crzlr  gesinde bulunan Hoeal) kasa

Hebliyorur' bagllids bir imes bastndaig alaytara ilighin bir

ligtesi agti Ivtofrafii yer aldil sitede

Sitede yeralsn merinde, Azeri Ratdunalann yogun ol

“Gegaupte Osmanh msanfare  man diddeay (ki

Sekil 3.25. Agos —19.12.2008

Ayni tarihli ve yine 3. sayfadan verilen “Oziir Diliyoruz’a karsi oziir bekliyorum”
haberinde, s6z konusu kampanyaya karsi olan bir grup tarafindan, yine internet
tizerinden agilan karsi kampanyaya dair bilgi verilmistir. Haberin giris ciimlesi, bir
onceki haberdekine benzerlik gostermektedir: “Ermenilerin 1915°te yasadiklarindan
otlirii 0zlr dileyen yurttaglarin baslattigi...” seklindeki ifade, yine Tehcir’de soykirim
yasandiginin kaniti olarak kullanilmistir. Haberin geri kalan kisminda herhangi bir

yorum ifadesi bulunmamaktadir.
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Elcilerden aydinlara
oziir tepkisi
A:.l:u’n‘:ﬂ:. e<ki digiglen: ""‘ ji ‘)'3
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yas gihi,

“Sakar bir Sursgin o

1916t yaa yunca Ermeni reférdne

rehen” olarak sil}

Sekil 3.26. Agos — 19.12.2008

Ayni tarihli ve ayni sayfada yerini bulan, “El¢ilerden aydinlara 6ziir tepkisi” haberinin
basligt yorum igermektedir. Buna gore aydinlarin girisimlerini yayin politikalar
dogrultusunda hakli bulan Agos gazetesi, kullandig1 baslikla, emekli biiyiikelgilerle
aydinlar arasinda karsitlik oldugunu ifade etmistir. Diger gazetelerde ayni konu ile ilgili
verilen haberlerde bu sekilde bir baslik kullanilmamistir. Bunun yani sira, “Baslatilan
sivil girisimlerin elestirildigi bildiride, boyle bir kampanyanin haksiz, yanlis ve ulusal
cikarlar agisindan sakincali olacagi, terdr eylemlerinde hayatlarini kaybeden Tiirklere
‘thanet’ anlamina gelebilecegi savunuldu.” climlesinde yer alan, “savunuldu” ibaresi ile,
bliylikelcilerin, Agos’un gorlis olarak benimsemedigi ve aslinda varligindan sliphe
edilen bir seyin savunuldugu anlami uyandirilmistir. Ayrica, “1915°te yasananlarin
‘tehcir’ olarak adlandirildig: bildiride su ifadeler yer aldi.” ciimlesinde, gazete, 1915°te
yasananlarin tehcirle sinirli kalmadigini, bunun yalmizca ‘tehcir’ olarak anlatilmasinin
eksik  oldugunu vurgulamistir. Ciinkii  Agos gazetesi, soykirimin varligini

savunmaktadir.
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Sekil 3.27. Agos — 19.12.2008
Ayni tarihli gazetenin ayni sayfasinda yer alan, “Giil: Tiirkiye goriislerin acikca ifade
edilebildigi bir iilke” haberinde, Cumhurbaskan1 Giil’iin, Oziir Diliyorum imza
kampanyasi ile emekli biiyiikelgilerin bildirisine dair goriiglerine yer verilmistir. Giris
climlesinde, aydinlarin olusturdugu imza kampanyasinin ardindan emekli biiytikelgilerin

kars1 bildiri sunmasi, “tartisma ortam1” olarak degerlendirilmistir.

Sekil 3.28. Zaman — 20.12.2008
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Zaman gazetesi, 20.12.2008 tarihinde, 2. sayfada, “Oziir tartismasina Genel Kurmay da
katild1” basliklt haberde, Genelkurmay’in kampanyaya dair goriislerini konu almistir.
Genelkurmay’in  kampanyayi, olumsuz sonuglar doguracak bir ¢ikis olarak
nitelendirildigi haber, ajans dili ile tarafsiz bir sekilde ele alinmistir. Herhangi bir taraf

olma durumu s6z konusu degildir, nesnel bir tutum izlenmistir.

Sekil 3.29. Ortadogu — 20.12.2008

Ortadogu gazetesi, Genelkurmay’in kampanyaya kars1 agiklamalarini verdigi, ayni
tarihli haberi, 1. sayfada, “Ermenicilere milli tepki” baslig1 ve devamindaki 2. sayfada

da “Sézde aydinlara tepkiler siiriiyor: Genelkurmay: Oziir dileme zarar verir” bashg ile
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vermistir. 1. sayfadaki spot, “Tirk Milleti’ni Ermeniler’den 6ziir dilemeye cagiran
Bati’nin masalarina toplumun her kesiminden tepki yagiyor. Sehitliklerde de asilsiz
iftiralar protesto edildi.” seklindedir. Spottaki, “Bati’nin masalar1”, “asilsiz iftira”
tanimlamalari, gazetenin milliyet¢i goriisiine denklik gosterir  bir taraflilik
sergilemektedir. Genelkurmay’in agiklamalarinin yani sira, Tiirkiye Kamu-Sen genel
Baskan1 Bircan Akyildiz ve TBMM Bagkan1 Koksal Toptan’in da, kampanya karsiti
aciklamalarina yer verilmistir. Haberde aymi diislinceye sahip olanlarin diislincelerine
yer verilmesi denge unsurunun gozetilmemesi ve yukarida drneklendirilen bir takim

aciklamalar, tarafsizligin olmamasi seklinde ortaya ¢ikmaktadir.

Sekil 3.30. Yeni Safak —20.12.2008

Yeni Safak gazetesi aymi tarihte, diger gazetelerden farkli olarak, Genelkurmay’in
aciklamalarina degil, BBP Genel Bagkan1t Muhsin Yazicioglu'nun, kampanya karsitt
aciklamalarina yer vermistir. Zaten kisa olan haber, 13. sayfada yer almaktadir. Haberin
icerigi, ajans diline uygun olarak kurulmus oldugu i¢in, gazetenin yayin politikasim
yansitan herhangi bir yorum ve taraflilik ibaresi goriilmemektedir. Ancak diger
gazetelerin aksine, Genelkurmay’in agiklamalarini degil de, sag tandanslhi bir partinin

genel bagkaniin agiklamasina yer vermesi de yoruma agiktir. Bunun yani sira, haberin
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oldukca kisa verilmesi, Yeni Safak’in, imza kampanyasina mesafeli yaklastigini bir kez
daha ortaya sermistir. Yeni Safak yazar1 Ali Bayramoglu’nun kampanyay1 baslatan dort
isim arasinda yer almasi, gazetede, konuyla ilgili haberlerin diger gazetelere gore daha

az yayimlanmasinin nedenidir, seklinde bir yoruma neden olmaktadir.

‘OZUR DILIYORUZ’ KAMPANYASI

Marmara Universitesi
Senatosu’ndan kinama

istanbul Haber Servisi - Marmara Universitesi
Senatosu, 1915 olaylariyla ilgili bir grup yazar
ve akademisyen tarafindan yiiriitiilen “Oziir
Diliyoruz” kampanyasina tepki gosterdi.

Senatodan yapilan agiklamada, “Osmanh

topraklarinda yasandigi ileri siiriilen olay-
larla ilgili olarak son giinlerde iilkemizde-
ki bazi kisilerce, ‘Ermenilerden Oziir Dili-
yorum’ adh bir kampanya baslatildigim
esefle izlemekteyiz” denilerek, sunlar kayde-
dildi: “Kuskusuz, tarihte yasanan olaylar
sonucunda zorunlu olarak ortaya ¢ikan
tehcirin olumsuz sonuglarindan sadece
Tiirk milletinin sorumlu tutulmasi ve bu-
nun soykirim olarak nitelendirilmesi tari-
hi gerceklerle ortiismemektedir. Bu ne-
denle, kimilerince konunun siirekli ve tek
yonlii olarak giindeme getirilme ¢abalarim
iyi niyetle bagdasan bir tutum olarak gor-
miiyoruz. Marmara Universitesi Senatosu
olarak, oziir dileme girisimini haksiz, in-
safsiz ve maksadi meghul bir hareket ola-
rak degerlendiriyor ve siddetle kiniyoruz.”

Koksal: Kafa karisikhi@ yaratir

TBMM Baskani1 Kéksal Toptan, 6ziir di-
leme kampanyasin degerlendirerek “Bu
kampanyayi dogru bulmuyorum. Bir kafa
kansikhgina neden olur” diye konustu. Bu
arada kampanyaya kars1, 60 emekli biiyiikel-
¢inin yayimladig karg1 bildiriye ise aralarin-
da emekli ve gorevdeki biiyiikelci ve diplo-
mat 34 kisi daha destek verdi.

Sekil 3.31. Cumhuriyet — 21.12.2008

Cumhuriyet gazetesinin 21.12.2008 tarihli, 8. sayfadaki haberi, “Marmara Universitesi
Senatosu’ndan kinama” baslig1 ile verilmistir. Haberin igeriginde, senatonun kinamasi
ile birlikte, TBMM Bagkan1 ve emekli biiyiikelciler ve destekcileri 36 diplomatin da
kampanya karsiti tavirlarindan séz edilmistir. Haber, ajans dili ile kurulmus olup

herhangi bir taraflilik ve yorum s6z konusu degildir.
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Sekil 3.32. Radikal —21.12.2008

Radikal’in aymi tarihli haberi, Aritman’in agiklamalarina karsi Tirkiye’de yasayan
Ermeniler’in verdigi tepkilerden derlenmis bir roportaj haber niteligi tasiyor. 1. sayfada
“Aritman’in yaptig1: Ermeniler ¢ok tedirgin” ve 7. sayfada, “Ermeniler’den Aritman’a
yanit var” bagliklar1 ile verilmis. Genel itibariyle Ermeni vatandaslarin, Aritman’in
sOzlerini kinadigi, bu sozlerin Ermeni cemaat igerisinde tedirginlige neden oldugu
yoniindeki rdportajlarin yani sira, fotograf yazisindaki spotta, Aritman’in disiplin
komisyonuna gonderilmeden, partisi tarafindan sadece uyarilmas: elestiriliyor. Haberde

Radikal’in CHP’ye yakin ¢izgisinin diginda unsurlar varmis gibi goziikse de, haber dili
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ve diger gazetelerden farkli olarak Ermeni vatandaglara da mikrofon uzatmasi, irk¢iliga
karst tutumu nedeniyle Radikal ¢izgisine uygun bir tutum tagimaktadir. Haberin
icerisinde taraf tutmaktan ziyade, pozitif ayrimciliga daha yakin bir dil gézlenmektedir.
Ama bagka kesimlerin sozlerine kulak asmasindan dolayr dengelilik unsurunu

gozettigini sdylemek yanlis olmayacaktir.

Sekil 3.33. Radikal —21.12.2008

Radikal’in ayni tarihli bir baska haberi, “Bir 6ziir kampanyasi da Izmirlilerden”
basligini tasiyor ve 7. sayfada yer aliyor. Haberde, Aritman ve Milli Savunma Bakani,
Arntman’in yaptig1 aciklamalara karsi, “Genel secimlerde, Vecdi Goniil ve Canan
Aritman’in milletvekili olmasini saglayacak oyu vererek ‘biiyiik felaket’ e yol agmis
olmay1 vicdanim kabul etmiyor” bashg: ile farkli bir mantikla 6ziir kampanyas1 acan
bir grup izmirliden ve sitenin igeriginden bahsediliyor. Herhangi bir yorum ve taraflilik

ibaresi gozlenmiyor.
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Sekil 3.34. Cumhuriyet — 22.12.2008

Cumbhuriyet gazetesinin 22.12.2008 tarihli haberi, “Meclis’te Ermeni Kavgasi” bagligi

ile 7. sayfada verilmistir. Haberin icerigi AKP’li ve DTP’li milletvekillerinin Ermeni

tartigmalar1 sonucunda birbirlerinin {izerine yiirlimelerini konu almaktadir. Haber, ajans

dili ile yazilmis olup, herhangi bir taraf olma durumu ve yorum s6z konusu degildir.

Milletvekilleri '0ziir'e
tahammiil bile edemiyor

DTP Siirt Milletvekili Osman Ozcelik, Meclis kiirsiisiinden Ermeniler'in katledildigini
ve 0zriin gerekli oldugunu sdyleyince tartisma cikti. TBMM Baskanvekili Pakdil,
Ozgelik'i iftira atmakla sucladi, AKP milletvekilleri DTP'lilerin tizerine ytridu

ydinlar tarafindan baylaulan “Brueniler-
Adrn Ozir Diliyoruz” kampanyasi Mecliste

de yanki buldu. Milli Egitim Bakanlig'nin
biitge gdrigmeleri sirasinda DTP adina konugan
DTP Siirt milletvekili Osman Ozgelik, Ermeniler-
den "8z8r’ kampanyasuyla ilgilitartugmalan anim-
satarak, gelinen sdrete Ermenilerden bir dzrin
gerekli oldugunu sdyledi. Ozgelik, “Imparator ha-
Kimiyetinden kurtllmak isteyenlere en hafifinden
hig mi aci gektirilmedi?* diye sorarak, gu agiklama-
larda bulundu: *Tarihte Kiirt Ermeni gatigmasina
iligkin gok la kayit yoktur,

hin tlerden olusturdugu ¢ogu

ler. Bir bolam@ dld@riliirken bir bolima Suriye'ye
kagmak zorunda kald. Aralarinda dedemin de ol-
dugu kimi Kigiler baz: Ermeni aileleri kendi hima-
yelerine aldilar ve kiysmdan kurtardular. Gapulcular
ve jandarma eliyle gogu zaman kitlesel baz dldir-
meler de oldu, Gogu zaman Ermeni insanlar arka
arkaya siraya konuor ve tifegin gicd smanmak
igin goslerine sikiliyordu.”

‘DEDENE IFTIRA ATIYORSUN'

Bunun (zerine, oturumu yoneten TBMM Bagkan-
vekili Nevzat Pakdil, Ozcelik’e mildahale ederek,
“Bunun biltgeyle ilgisi yok. Dedenize de iftira edi-
yorsunuz, topluma da iftira ediyorsunuz” dedi. Oz-

Ne yazik ki 1915'te  bi
ogunlukla ga

gelik, “Ben kendi adima onlardan dzir diliyorum.
Higbir sugum olmadig halde. Bunlar yaganan sey-
lérdir” sdzleri, AKPlerin, "Senin baban yapmis
olabilir. Yaziklar olsun” tepkisine neden oldu.

PAKDIL'E MARAS HATIRLATMASI
Ozgelikin konugmas: bittiginde Pakdil, *Milleti-
mize bitin unsurlanyla birlikee iftira ederek bag-
kalanndan alkag beklemek bize yakigmiyor. O al-
kaglanin da bize higbir faydast yok. O dediginiz
olaylar, alkigladiginiz insanlann igreng ve alcak
ctme
ya ar

Marag katliamini da mi unuttunuz?” diye bagards.

‘BIR MILYON ERMENI NEREDE?"

Sakik’in sdzleri tizerine, AKP'li bazi milletvekilleri,
DTPlilerin bulundu@u siralara yilridd. Bu sirada
Ozgelik, “Nerede 1 milyon Ermeni. Nereye gitti bu
insanlar. Nerede milyonlarca Saryani. Nasil unut-
tunuz?* diye baginrken, DTP $inak Milletvekili
Hasip Kaplan da *ldil ilgesinde tek bir Stiryani kal-
mads” diye bagardi. Oturum bagladiktan sonra oz
alan MHP'li Mehmet Ekici, “Burasi Ermenistan
parlamentosu degil, Tarklere hakaret makami de-
gildir, Meclis Bagkani'min tavrina tegekkiir ediyo-
rum” diyerek Ozgelik’i dzir dilemeye davet etti.

imzalar 20 bine ulasti

BIR grup aydinn, "1915'te Osmanly
Ermenileri‘nin maruz kaldiga Bylk
Feliket'e duyarsiz kalinmasini, bu-
nun inkir edilmesini viedaim ka-
bul etmiyor.Bu adaletsizlii redde-

diyor, kendi payima Ermeni kardeg-
lerimin duygu ve acilanm paylagi-
yor, onlardan ozir diliyorum” diye-
rek baglam@ 6zt kampanyasinda
imza says1 20 bine ulagn.

Sekil 3.35. Birgiin — 23.12.2008
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Birglin gazetesi, Meclis’teki Ermeni kavgasmi bir giin sonra 5. sayfasina,
“Milletvekilleri ‘6ziir’e tahammiil bile edemiyor” basligr ile tasimistir. Haberde ayni
icerik verilmis olup, herhangi bir yorum ya da taraflilik ibaresi goriilmemektedir. Ajans
diline uygun verilmistir. Bunun yani sira, fotograf alt1 yazisinda, 23.12.2008 itibariyle,
kampanyadaki imzalarin 20 bine ulastigi bildirilmistir. Haberin igeriginde yorum
bulunmamakla birlikte, baslik tamamiyla yorumdan ibarettir. Kampanya yanlisi
tutumuyla dikkat ceken Birglin gazetesi, milletvekillerinin tahammiilsiiz tavirlarini
elestiren bir baglik kullanarak, tarafini1 pekistirmis ve AKP milletvekillerinin, DTP’1i
milletvekilleri tizerine yiirimesi karsisinda hiikiimete karsi tavrini bir kez daha ortaya

koymustur.

Ermeniciler'e |
universite tepkisi

Istanbul Universitesi Senatosu’ndan yapilan agiklamada, 1915'te yasanan
olaylar gerekce gosteren “Ermenilerden 6zir dileme” kampanyasinin, aydin
sorumluluguyla bagdastinimasinin mamkan olmadig! belirtildi
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Sekil 3.36. Ortadogu — 24.12.2008
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Ortadogu gazetesinin s6z konusu tarihli haberi, 1. ve 12. sayfadan verilmis,

“Ermeniciler’e {iniversite tepkisi” basligini tasimaktadir. Haberde genel olarak, Istanbul
Universitesi Senatosu, Giresun Universitesi Tiirk Diinyas1 Toplulugu, Sakarya
Universitesi 6gretim iiyeleri ve Yiiziinciiyl Universitesi rektdrii Prof. Dr. Hasan
Ceylan’in yapmis olduklar1 karst aciklamalar ve gelistirilen karst tavirlardan
bahsedilmistir. Bunun yan1 sira, MHP Izmir Milletvekili Kamil Erdal Sipahi’nin, 21
Aralik 2008’de TRT’de yayinlanan ‘Politik A¢ilim’ adli program i¢in, “Erivan yanlisi
yayin yapilmasi devlet televizyonuna uygun degildir” gerekgesi ile Meclis’e verdigi
soru Onergesi ile Tiirk — Kamu Sen Erzurum ve Sehit Aileleri Dernegi Erzurum Sube
Baskanligi tarafindan yapilmig karsi aciklamalar ve eylemlerden bahsedilmistir.
Haberlerin icerigi ajans dili ile verilmistir. Basliklara ¢ekilen ciimleler ile haberin
igeriginde kullanilan taraf goz Oniline alindiginda, Ortadogu gazetesinin yayin
politikasina uygun, ayni goriiste olmasina ragmen farkli gruplara s6z vermesinden

dolay1 haberi baglamindan koparmadan, ayrintistyla ele aldig1 sdylenebilir.

“Ozirciler” hakkinda suc¢ duyurusu

KAYSERI Barosu avukatlarindan Or-
han Pekmezci, 'Ermenilerden &ziir
diliyorum’kampanyasi baslatan ve bu
kampanya ile ilgili internette site
acan aydinlar hakkinda Cumhuriyet
Saveiligina sug duyurusunda bulun-
du. Pekmezci, su¢ duyurusu dilekce-
sini, Istanbul Cumhuriyet Bassaveili-
gr'na gonderilmek Gzere Kayseri
Cumbhuriyet Bassaveiligina verdi.
Avukat Orhan Pekmezci, bir haftadir
Tirkiye glindeminde tarusma konu-
su olan ve giin gectikce tepkilerin
arttig1 'Ermenilerden ozir diliyo-
rum’kampanyasini baslatilanlar hak-
kinda su¢ duyurusunda bulundu.

Avukat Pekmezci, Kayseri Cumhuri-
yet Bassaveihigina verdigi dilekcesin-
de, Ermenilerden Oziir Diliyo-
rum’kampanyast diizenleyicileri Ah-
met Insel, Baskin Oran, Cengiz Ak-
tar, Ali Bayramoglu ve www.ozurdili-
yorum.com internet sitesi sorumlula-
rinin ismini verdi. Pekmezci, Cumhu-
riyet Bassavciligina verdigi dilekce-
sinde, bu kisiler hakkinda, kisilerin
dayaniksiz isnatlarla tarihi lekeme,

temelsiz ithamlar yaparak topluma
hakaret ve iftira, asilsiz soykirim iddi-
alarina yardimer olmak, ulusal cikar-
lara zarar verme ve kampanyaya hi-
leli katilim eylemleri diizenlemekle
sucladi,

1915 olaylarinda Ttrklerin katledildi-
gi ve bunun cesitli belgelerle ispat-
landigina da dilekcesinde genis yer
veren Orhan Pekmezci, Fransa Mec-
lisi'nin aldig1 Sozde Soykirim iddialart

Sekil 3.37. Ortadogu — 25.12.2008

ile ilgili Avrupa Insan Haklari Mah-
kemesine (ATHM) basvurdugu ve bu
davanin ATHM 2. Dairede goriildiigii-
ne dikkat cekti. Pekmezci, dilekcesi-
nin sonu¢ boliimiinde, Tirk toplu-
munun cesitli yonlerden bu yogun
manevi saldirtyr yapan saniklar ve
soz konusu internet sitesi sorumlulart
hakkmda TCK'nin ilgili maddeleri
uyarinca Kamu Davast acilmasinin
saglanmasint istedi. (CHA)
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Ortadogu gazetesinin 25.12.2008 tarihinde 6. sayfadan verdigi, “Oziirciiler hakkinda sug
duyurusu” basliklt haber, Kayseri barosu avukatlarindan Orhan Pekmezci’nin, Oziir
kampanyasii baglatanlarla ilgili olarak, Cumhuriyet Bagsavciligi’na verdigi sug
duyurusunu konu almaktadir. Haber ajans dili ile ve herhangi bir taraflilik ibaresi goze
carpmayacak sekilde yazilmistir. Ayrica s6z konusu haber, diger gazetelerde yer

almamustir.

Sekil 3.38. Hiirriyet — 25.12.2008
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Hiirriyet gazetesinin 25.12.2008 tarihli ve “Soykirim i¢in psikolojik zemin” baslikli
haberi, 19. sayfada verilmis olup, Eski Basbakan Mesut Yilmaz’in kampanya karsiti
aciklamalari, TBMM’de buna karst bir onlem alinmasi gerektigine dair gorisleri,
Erdogan’in partisinin hosgoriilii yaklasimimi 6n plana ¢ikararak, Aritman’in yaptigi
aciklamalar1 ‘yanlis’ olarak degerlendirmesini, Aritman’in medyaya, konuyu
carpittiklart gerekgesi ile yaptig1 agiklamalar1 ve Trabzon Egitim-Sen Subesi tarafindan
acilan kars1 imza kampanyasina farkli bagliklarda yer verilmistir. Haber icerikleri ajans
dili ile kuruldugu i¢in gazetenin yayin politikasina ait herhangi bir niteleme ya da
tanimlama s6z konusu degildir. Haber iceriginde birden ¢ok ve farkli kesimin
goriiglerine yer verilmesi haberde denge unsurunun da gostergesidir. Bu tutum,
Hiirriyet’in benimsedigi, mesafeli yaklasima uygundur. Ayrica, “Hiristiyan aleminin
Noel’ini kutluyoruz” bashig: ile sag alt kosede verilen kutlama mesaji, sayfada her

goriige yer verme seklinde ortaya ¢ikan hosgoriiyii pekistirmistir.

Sekil 3.39. Agos —26.12.2008
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Agos gazetesi, 26.12.2008 tarihinde, 3. sayfadan verdigi, “Irkcilik ve cinsiyetcilikle
malul bir dil” haberi, CHP Milletvekili Aritman’in, Cumhurbaskan1 Giil’lin etnik
kokenine dair yapmis oldugu agiklamalarin, akademisyenler Giilnur Savran, Nazan
Maksudyan ve Nil Mutluer tarafindan degerlendirilmesinden olusan bir rdportaj
haberdir. Haberin igeriginde goriisleri alinan akademisyenler, Agos’un yaymn
politikasina uygun diisiincelere sahip olduklar1 i¢in haberin tarafsiz hazirlandigini
s0ylemek miimkiin degildir. Bunun yam sira, bagliktaki Nil Mutluer’e ait olan “Irk¢ilik
ve cinsiyetcilikle malul bir dil” ifadesi, tirnak icerisinde kullanilmadig: i¢in yargi ve

yorum i¢germektedir.

Sekil 3.40. Agos —26.12.2008

Ayni tarihli ve ayni sayfadan verilen haberde, Genelkurmay’in kampanyayr dogru
bulmadigimni ifade eden agiklamalarma yer verilmistir. Ajans dili ile yazildig i¢in

herhangi bir yorum sz konusu degildir.
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Sekil 3.41. Zaman — 28.12.2008

28.12.2008, “Tehcir’de ihmali olanlar cezalandirildi 6ziir dilenecek bir mevzu yok”
baslikli haber, Uluslararas1 Stratejik Arastirmalar Kurumu Bagkan1i Dog¢. Dr. Sedat
Laginer’in, tarihsel siirecte Tehcir esnasinda hatasi olanlarin mahkemelerde
cezalandirildig1 gerekgesi ile 6ziir kampanyasi karsiti sozlerini konu ediyor. Haber,
Zaman gazetesinin, Erdogan yanlis1 tutumunu siirdiirdiigiinii, bunu yaparken de bir
kanaat Onderinin gorlisii alinarak, mevcut diisiincelerini pekistirme yoluna gittigi
gorilmektedir. Ancak haberin igeriginde ve baslik kurulumunda yoruma neden

olabilecek herhangi bir sdzciige rastlanmamustir.
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Sekil 3.42. Zaman — 02.01.2009
Zaman gazetesi, s6z konusu tarihte, 1. ve 14. sayfadan, Cumhurbagkan1 Giil’iin, imza
kampanyasina dair goriislerine yer verilen, “Oziir kampanyasi Tiirkiye-Ermenistan
iliskilerini olumsuz etkiler” baslikli haberi yayimlamistir. Imza kampanyasinn,
Erivan’a yaptig1 mag ziyaretinde ortaya ¢ikan 1limli havayr dagitacagina inanan Giil’iin
endiselerinden de bahsedilir. Haber ajans dili yazilmistir ve herhangi bir taraf ya da

6znel yorum durumu séz konusu degildir.
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Sekil 3.43. Agos —02.01.2009

Agos gazetesi, 02.01.2009 tarihinde, “Oziir diliyorum Tiirkiye’de bir tabu yikt1”
haberine 18. sayfada yer vermistir. Haberde, Istanbul Bilgi Universitesi’nde diizenlenen,
“Marksizm 2008 tartismalarinin ilk oturumunda, Devrimci Sosyalist Isci Partisi Cengiz
Aglan ile Agos gazetesi yazarlarindan Aydin Engin’in, kampanyaya dair sunumlari
konu edilmistir. Haberin iceriginde, sunumlarda neler denildigine dair tirnak igerisinde
ifadelere yer verilmis olup, gazetenin yeniden yaptig1 bir yorum séz konusu degildir.

Ancak bagliktaki ifade zaten bash basina yargi ve yorum bildirmektedir.



129

Sekil 3.44. Agos —02.01.2009
Ayni tarihte yine 18. sayfada yer bulan, “TTK 06ziir kampanyasin1 ‘zamansiz’ buldu”
haberinde, Tiirk Tarth Kurumu’nun kampanyay: haksiz ve zamansiz bulduguna dair
aciklamalara yer verilmistir. Haber ajans dili ile yazildig1 i¢in herhangi bir yorum goze
carpmamaktadir. Ancak, Agos’un yayin politikasi goz oOniinde bulunduruldugunda,
baslik elestirel olarak degerlendirilebilir. Ayrica, haber, incelenen diger 7 gazetede

yayimlanmamugtir.

Sekil 3.45. Agos —02.01.2009
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Ayni tarihte, ayn1 sayfada yer bulan “Cansen’in amaci ne?” baslikli haberde, 27 Aralik
2008’de Hiirriyet gazetesindeki “Oyunun kurali” adli kdsesinde, kampanyaya dair
yazdiklarina deginilmis. Yazar Cansen’in Hrant Dink’i “kaleminden zehir damlayan
gazeteci” olarak nitelemesi ve bu kampanyanin benzer cinayetlere sebep olabilecegini
yazmast hem elestirilmis hem de tehdit olarak algilandigi belirtilmigtir. Haber bu

acidan, basl basina yorum i¢cermektedir.
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Sekil 3.46. Agos —02.01.2009

Ayni tarihli ve ayn1 sayfada yer alan, “Baris Meclisi’nden 6zrii kampanyasinda destek”
haberinin igerigi, tahmin edilebilecegi lizere, Tiirkiye Barig Meclisi’nin kampanya ile
ilgili goriislerini iceriyor. Haberde Barig Meclisi’nin diisiincelerine yer verildigi igin,
gazetenin 6znel bir yorumu s6z konusu degil. Bu haberde, incelenen diger 7 gazetede

yer almiyor.



131

Sekil 3.47. Birgiin — 03.01.2009

Birgiin gazetesi 03.01.2009 tarihinde, “Cumhurbaskan1 Giil tarafim1 segti” baglikli bir
haberi, devami 9. sayfada olacak bi¢imde yayimlamistir. Giil’tin, kampanyanin devlet
politikasini olumsuz etkileyecegi yoniindeki aciklamasini igeren haberde, daha 6nceden
kampanyaya 1liml1 yaklastigi da belirtilmis, haberin sonunda yer alan, “Demokrasinin
gostergesi demisti” ara baslikli paragrafta, Giil’tin daha 6nce Cankaya Koskii’nde
kampanyaya dair yaptif1 aciklamada, bu konunun Ozgiir bi¢cimde tartisgilmasinin
kendisine mutluluk verdigini ifade ederek, bu tiir tartismalarin demokratik ortamlari
pekistirecegine inandigini sOylemesi hatirlatilmistir. Birgiin gazetesi hiikiimet karsiti

sOylemini, var olan tutarsizlig1 n plana ¢ikararak bir kez daha ortaya koymustur.
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Sekil 3.48. Birgiin — 10.01.2009

Birgiin gazetesinin, 10.01.2009 tarihli ve 9. sayfadan verilen, “Oziir kampanyasina
sorusturma” baglikli haberi, Ankara’da yasayan bir grup vatandas tarafindan, Tiirk
milletinin soykirim sucu ile itham edilmesi gerekgesiyle, Ankara Cumbhuriyet
Bassavciligi’na verilen su¢ duyurusunu konu edinmektedir. Haber ajans dili ile yazilmis

oldugu i¢in, herhangi bir yorum ya da taraflilik ifadesi goriilmemistir.
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Ermeniciler'e sorusturma

Ankara’da yasayan 6 kisi, Ermeniler’den 6zUr dileme kampanyasini organize
edenlerin ve bildiriyi imzalayanlann “Turk Milletini alenen asagilama” sucu kap-
saminda cezalandinimalari istemiyle su¢ duyurusunda bulundu. Su¢ duyurusu
dilekcesini isleme koyan Ankara Cumhuriyet Bassavciligl sorusturma baslatti.

SAVCILAR nihayet harekete gecti. An-
kara Cumhuriyet B; i3y, b: y-
dinlar tarafindan diizenlenen “Ermeni-
lerden Oziir Dileme” kampanyast ile il-

gili olarak “Tiirk milletini alenen asagla-
ma” su apsaminda sorusturma bag-

latt.  Ankara'da yasayan Hasan Hiiseyin
Sar, Sabahat Ozgiir, Mehmet inal Kol-

ortak di Lku\k B
leme” kampanyasint organize edenler
ve bildiriye imza atanlarin, TCK'nin 301.
maddesinde diizenlener k- milletini
alenen asagilama” sucu kapsaminda ce-
zalandinlmalan istemiyle su¢ duyuru-

sunda bulundu. Dilekgede, “kendilerine

aydin sifat verilen bir kisim
temette 'www.ozurdiliyoruz.com'adiyla
bir web sayfasi diizenleyip 1915 olaylan

Ermeni soykirimi

AVRUPA Parlamentosu'nun Briik-

sel'deki merkezinde 21 Ocak tari-

hinde diizenlenecek olan cahisma

oturumuna, Avrupa Ermeni Dernek-

leri Federasyonu liderlik edecek.
alist

ne Roure himay £
cek olan oturumda, stzde
soykmminin, AB'ye liye
taninmas: ve soykinma cez

yide getirilmesi igin yasa tasansi ha-
arh@ gergeklestirilecek.

Avrupa Ermeni Dernekleri Federas-
yonu tarafindan yapilan yazih agik-
lamada, AB'nin karar organt olan
Avrupa Bidigi Konseyi'nin 15 Kasim
tarihinde irkgilik, yabanai diismanhg
ve tiirevi sugclarla miicadele konu-

nedeniyle Ermenilerden Oziir Dile-
me’kampanyasi baslattiklars, bu dogrul-
tuda hazirdadiklan bir metni kamuoyu-
nun imzasing
nini bir kisum kisilerin de imzaladiklan”
ifade edildi.

OZUR DILENECEK
DURUM YOK
I acilan metinde; “1915'te Osman-

Frmenilerinin man
Biiyik Felaket'e du
bunun inkar edilr

z kalinmasiny,
ni vicdamm kabul

kendi payima Ermeni
duygu ve acilanm p:
oziir diliyorum” ifadesinin yer aldig

atilan su¢ duyurusu dilekgesinde.
sunlar k aydedildi: “Ayni tarihlerde
meni ¢ete orgiitlerinin, emperyalist is-

iddialar1 yine AP’de
sunda alnus oldugu karardan yola
ckarak soykinmlann inkanna ceza
getiren diizenlemelerde bulunabile-
cekleri hatrlauliyor. Bu gergevede
\P mn ~()/Lk neni soykinminin

de anmnmasi

i miieyyide

AP'de siyasi gmhu I)u]u
nan puhlmn grup bas 2

Sekil 3.49. Ortadogu — 10.01.2009

ctiklan ve bu bildin met-

a yiiz binlerce
m uygula-
anlan kor ve klplh bulu-
iim ona aydmnlarin, 'ink;
edilmesini vicdanmm kabul etmiyor'de-
dikleri olgunun; "Tirklerin Ermenilere
soykinm yaptiklan iddiasindan ibaret

g mce bilinen bir olgu-
S cadar hicbir gecerli
delile dayandinlmamss bulunan sézde
soykirnm iddiasinmn, cirkin bir iftiradan
ibaret oldugu, Tirk Devleti'nin hakh
olarak vazgecilmez bir politikas: olagel-
mistir. n gecinen bildiriciler bu
poli arak tanimlamakta;
kendileri bu inkara kaulmadiklaring |\
yanla, s6ziimona, Tiirk milletini soyk-
nm yapmakla'suglamaktadirlar.”

“Biiytik Tiirk milletinin, uluslararasy
metinlerde insanhk sucu olarak
tanimlanan soyl tham edilme-
sinin, Tiirk milletinin
mmna geldigi” ifade edilen dilel

“Stiphelilerin stz konusu asagila y
lum I)ulun d\m\;l\"l lnl lp cder \Lklkk

as gnl amanin ‘alenen as
@lama'niteliginde oldugu da tarusma
gotiirmez netlikte ortadadir” denildi.
isleme koyan
Ankara Cumhuriyet Bassavalig, bazs
aydinlar tarafindan diizenlenen “Ermeni-
lerden Oziir Dileme” Kampanyast ile il-
arak sorusturma baslatt n

1 Sorusturma Birosu I.ll'.lfl"diln
gergeklestirilecek sorusturma, “Tiirk
milletini alenen ma” sucu kapsa-
munda ytiritile
sinde, s6z konusu kamp: 3
yenlerin ifadelerine basvurulaca
“www.ozurdiliyoruz.com” adli web say-
fast incelenecek. (AA)

Ortadogu gazetesinde, kampanyaya karsi su¢ duyurusunda bulunma girisimi ile alakali

haber, “Ermeniciler’e sorusturma” bashg ile verilmistir. Haberin basligindaki,

“Ermeniciler” kelimesi, Ortadogu gazetesinin, ‘s6zde aydinlar’ olarak ifade ettigi,
kampanyay1 hazirlayanlar i¢in yapilmisg bir baska tanimdir ve yorum icermektedir.
Haberin baslangicindaki “Savcilar nihayet harekete gecti.” ciimlesi de, kampanyaya
sessiz kalinmasin1 dogru bulmayan gazetenin yaptigr ve kendi goriisiinii destekler bir
yorumdur. Haberin geri kalan kismi ajanstan yorum yapmadan aktarilmis olup, haberin
igerisinde, “Ermeni soykirimi iddialar1 yine AP’de” ara bagligi altinda bir bagka konuya
deginilmistir. Buna gore, Avrupa Parlamentosu tarafindan, Ermeni soykiriminin tim
AB fiyesi llkelerde taninmasi i¢in lizerinde calistigl yasa tasarist ile ilgili bir haber
aktarimi yapilmistir. Haberin igeriginde herhangi bir yorum yoktur, ajans dili ile

yazilmstir.
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Sekil 3.50. Radikal — 10.01.2009

Ayni tarihte Radikal’de yayinlanan ve kampanyaya karsi yapilan su¢ duyurusunu
anlatan haber, 1. sayfada “Ankara’da savci darbe donemlerini aratmiyor”, 9. sayfadaki
devam haberinde ise “Bu da ‘6ziir diletmeyiz’ sorusturmasi” basliklar ile verilmistir.
Haberin iceriginde herhangi bir yorum unsuruna rastlanmamis olmakla birlikte,
basliklarda yorum s6z konusudur. Gazete, bu durumu anti demokratik olarak nitelemis
ve savciligin yaptigr incelemeyi darbe donemlerinde yapilanlara benzetmistir. Haberin
yan tarafinda agilmis kutucuk igerisinde, “Cunta da aynisini yapt1” ara baslhig: ile 1980
askeri darbesinden sonraki yillarda Aziz Nesin Onciiliiglindeki bir grup aydinin, anti —
demokratik uygulamalara karsi imza kampanyas: a¢gmasinin ardindan, Sikiyonetim
Savciligi tarafindan “yasaya aykiri bildiri 6rgiitlemek™ gerekcesi ile dava acilmasini ve
cezaya tabi tutulmalarindan s6z etmektedir. O donemde yasanan olaylar ile imza
kampanyas: siirecinde gerceklesen sorusturma Ozdeslestirilerek, Savciligin yliriittiigi

sorusturmanin antidemokratik oldugu seklinde yorumlanmaistir.
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Sekil 3.51. Zaman — 10.01.2009
Zaman gazetesinde aym1 konu ile ilgili verilen haber, 3. sayfada yer almstir. Igerigi cok
kisa ele alinmis olan haberde, “Kampanya tartismasina Bagbakan Tayyip Erdogan’dan
sonra Genelkurmay da katild1” ctimlesi, hiikiimet yanlis1 oldugu bilinen Zaman gazetesi
acisindan yorum olarak nitelendirilebilir. Dolayisiyla, hiikiimet kanadinin karsi ¢iktigi
kampanyaya Savciligin da karsi ¢ikmasi, Saveiligin hakli oldugunun gostergesidir,

anlami ortaya ¢ikmaktadir.

Sekil 3.52. Hiirriyet — 10.01.2009
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Hiirriyet gazetesinin ayni1 konu ile ilgili olarak 1. sayfada verdigi haber Anadolu
Ajansi’ndan oldugu gibi aktarilmistir. Sadece olayin ne olduguna dair verilmis bir ajans

haberi oldugu i¢in herhangi bir yorum ya da tarafgirlik ifadesi s6z konusu degildir.

Sekil 3.53. Ortadogu — 19.01.2009
Ortadogu gazetesinde 19.01.2009 tarihinde 11. sayfadan verilen haberin bashigi,
“Toptan: Ermeniler’den o0ziir kampanyasi vahim bir olay” bashgm tasimaktadir.
TBMM Bagkan1 Koksal Toptan’in kampanya karsiti agiklamalarina yer verilen haber

ajans dili ile yazilmis oldugundan, herhangi bir yorum sozciigiine rastlanmamustir.

Sekil 3.54. Agos —23.01.2009
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23 Ocak’ta yayimmlanan haberde, Tiirkiye’de 14 Aralik 2008 tarihinde agilan “Oziir
diliyorum imza kampanyasi”nin ardindan, bir grup Ermeni sanat¢1 ve aydin tarafindan
acilan, tesekkiir imza kampanyasi konu edilmistir. Kampanyanin igerigi ve gerekgesi
sunulmus ve ilk 21 imzay1 atan sanat¢i ve aydinlarin isimlerine yer verilmistir. Haberin
iceriginde herhangi bir yorum ifadesi s6z konusu degildir. Ancak bdyle bir haberin,
diger gazetelerde yer almayan genislikte ve ayrintida verilmesi Agos gazetesinin yayin

politikas1 gz 6niinde bulunduruldugunda taraflilik s6z konusudur.

Sekil 3.55. Yeni Safak —27.01.2009

“Ermenilerden o6ziir dilemek su¢ degil” baslikli ve 9. sayfadan verilen haberde,

Ankara’da yasayan bir grup vatandasin su¢ duyurusu neticesinde Savcilik tarafindan
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yiiriitiilen sorusturmalarin, kovusturmaya neden olacak bir durum olmadig1 gerekgesi ile
takipsizlik karar1 almasi konu edilmistir. Haberin igerigi ajans dili ile yazildigi ig¢in
yorum i¢ermemektedir, ancak basliktaki ifadenin tirnak igerisine alinmamis olmasi,
iistelik de takipsizlik karar1 veren Savcilik tarafindan zaten bdyle bir sonug
aciklanmamis olmasi, yorum tagimaktadir. Kampanyayi baslatan Ali Bayramoglu’nun

Yeni Safak yazari olmasi bagligi anlamli kilmaktadir.

Sekil 3.56. Birgiin —27.01.2009

Birgiin gazetesinde, sorusturmanin takipsizlik karari ile neticeye baglanmasia dair
haber, 9. sayfadan verilmis olup, iceriginde herhangi bir yorum bulunmamaktadir.

Ancak basliktaki, “Oziir kampanyas: diisiince dzgiirliigii kapsaminda” seklindeki ifade,
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tamamen gazetenin gorisiinii ortaya koyan, yorum igerikli bir ifadedir. Daha Once
konuyla ilgili yaptigi haberlerden ve kullandig1 dilden anlasilacagi iizere Birgilin
gazetesi, yaym politikas1 olarak kampanyay1 destekler nitelikte yayinlar yapmustir.
Baslikta kampanyanin diisiince oOzgiirliigii ile bagdastirilmast da bu anlam

pekistirmektedir.

Sekil 3.57. Zaman —27.01.2009

Zaman gazetesinde ayni1 konuya dair verilen haber 3. sayfada yer almaktadir. Haberin
icerigi ajanstan aktarildigi i¢in herhangi bir yorum bulunmamaktadir. Ancak basliktaki,
“Savcilik: ‘Ermeniler’den 6ziir dilemek’ diistince 6zgiirliigii” ifadesi hem tirnak i¢inde
verilmedigi hem de zaten Savciligin boyle bir ifadesinin bulunmamasi nedeni ile Birgiin

gazetesinde, ayn1 konu ile ilgili verilen haberdeki gibi bir yorum tagimaktadir.
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Sekil 3.58. Ortadogu —27.01.2009

Ortadogu gazetesinden, s6z konusu konu ile ilgili yapilan haber 11. sayfadan,
“Ermeniciler’e takipsizlik™ baslig: ile verilmistir. Haberin icerigi ajans dili ile aktarildig1
i¢cin yorum soz konusu degildir ancak, baslikta yer alan ve Ortadogu gazetesinin konu
ile 1ilgili haberlerinde daha ©nce de rastlanan “Ermeniciler” kelimesi, gazetenin

gorlislinii yansitir bigcimde yorum icermektedir.
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Sekil 3.59. Agos — 30.01.2009

30 Ocak’ta 5. sayfadan verilen “Oziir Diliyoruz’a takipsizlik”” haberinde, Ankara’da bir
grup vatandas tarafindan, kampanyaya karsi su¢ duyurusunda bulunulmasinin ardindan,
Ankara Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan kovusturmaya neden olmadigi gerekgesi ile
takipsizlik karar1 verilmedigi ve Taksim Hill Otel’de toplanan bir grup aktivistin,
kampanyada imza sayisin1 artirmak i¢in neler yapilmasi gerektigine karar verdikleri bir
toplantidan s6z ediliyor. Haberin igeriginde herhangi bir yorum géze ¢arpmiyor, olanin

oldugu gibi aktarildig ajans dili mevcut.
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Sekil 3.60. Agos —30.01.2009

Aym tarihli ve ayn1 sayfada yer alan bir baska haber, “Oziir Diliyoruz’a Manoyan’dan
tepki” bashigini tasiyor. Haberde, Ermeni Devrimci Federasyonu (Tasnaksutyun) biiro
sefi Giro Manoyan’in, imza kampanyasina dair elestirilerine yer verilmistir. Buna gore
Manoyan, kampanya metninde “soykirim” ifadesinin kullanilmamasini samimiyetsizlik
ve soykirimi unutturma maksatli bir girisim olarak degerlendirmis ve ABD Baskani
Obama’ya yeni bir taslak metni hazirlayarak gideceklerini séylemistir. Haber ajans dili
ile aktarildig1 i¢in herhangi bir yorum goéze ¢arpmamaktadir. Bu haber de incelenen

diger 7 gazetede yer almamaktadir.
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Sekil 3.61. Radikal — 01.02.2009

Radikal gazetesinin s6z konusu tarihli ve “Simdi de Ermeni aydinlar 6ziir diliyor”
baslikli haberi 1. sayfadan, siirmansetten verilmis. Haberin igerigi, Tiirk aydinlarinin
imza kampanyasi ile Ermeniler’den 6ziir dileme girisimleri sonrasinda, Ermeni
aydinlardan gelen karsilikli 6ziir kampanyasini konu aliyor. Haberin igeriginde herhangi
bir yorum unsuru ya da taraflilik icerecek bir ciimleye rastlanmamaistir. Haber ajans dili
ile verilmistir. Ancak bu haber daha sonra tartigmalara yol agmistir. Armen Gakavian
yaptig1 aciklamayla sozlerinin ¢arpitildigini ve yanlis anlasildigini ifade etmis, "sadece
dostlar1 arasinda Tiirkiyeli aydinlara tesekkiirii igeren ve tartisilmak iizere dolasan bir e-
posta oldugunu ve 'yeterli ilgi olustugu durumda' bu metnin kamuya aciklanma
'olasilig’’  bulundugunu"  belirtmistir.  Gakavian, yaptigi acgiklamada Today's
Zaman gazetesinde ¢ikan haberin gercegini yansitmadigini, Radikal Gazetesi'nde ise
haber bagligmin ve kullanilan haber fotografinin baglami saptirdigini sdylemistir.
Ayrica yaptig1 roportajda "Tiirklerin bu dzriinlin sadece basglangi¢ oldugunu ve agikea,
Ermeni Soykirimi nedeniyle Tiirk devletinin 6ziir dilemesi ve bunu tazmin edecek bir
girisimde bulunmas1 gerektigini vurguladigimi", "roportajda, hicbir zaman diger
Ermeniler adina konustugumu 6ne siirmedigini veya Ermenilerin herhangi bir sey i¢in

oziir dilemesi gerektiginden bahsetmedigini; sadece, daha genis bir tartigmanin pargast


http://tr.wikipedia.org/wiki/Today%27s_Zaman
http://tr.wikipedia.org/wiki/Today%27s_Zaman
http://tr.wikipedia.org/wiki/Radikal_Gazetesi
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olarak ASALA gibi gruplarca yiiriitiilen Ermeni terorist faaliyetlerinin ahlaken (ve
uluslararast hukuka gore) mesru olmadigi seklindeki kisisel goriisiimii ifade ettigini,
maalesef bu birka¢ kelime baglamindan c¢ikartilarak verdigi roportajin vurgusunun
ortadan kaldirildigin1" ve "Art arda gelen carpitmalar 1s18inda, Tiirk medyasina bu
aciklamalar1 yapmis olmaktan pigsman oldugunu ve gelecekte daha dikkatli
davranacagini" ifade etmistir. S6z konusu haber, Bianet haber sitesinde, Gakavian:

“Tiirklerden Oziir Meselesi Yanlis Anlasildi” bashgi ile yer almistir (http: //bianet.org).

Sekil 3.62. Agos — 06.02.2009

Agos gazetesinin, 6 Subat’ta 5. sayfadan verdigi, “Avrupa Ermeni Federasyonu’ndan
‘Oziir’ agiklamas1” baglikli haberinde, Avrupa Ermeni Federasyonu tarafindan imza
kampanyasi ile ilgili olarak yapilan aciklamalara yer verilmistir. Buna gére Federasyon,
imza kampanyasinda ‘soykirim’ kelimesinin kullanilmasindan kagimildigini ve bu
nedenle kampanyanin popiilist oldugunu ifade etmistir. Haber ajans dili ile yazilmistir,

Federasyon’un agiklamalar1 tirnak igerisinde ve yorumsuz verilmistir.
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Sekil 3.63. Agos — 06.02.2009

Ay tarihte, 6. sayfadan verilen haberin baghg “Oziir kampanyasi yeniden 301 yolunda
m1?” basghigin tasiyor. Haberde, alinan takipsizlik kararinin ardindan, ikinci bir sikayet
lizerine sorusturma baglatilmasi olay1 anlatilmistir. “Gegtigimiz ay hakkinda sorusturma
baslatilan imza kampanyasi, ilk giinden bu yana ciddi tartigmalara yol a¢mus, iilke
giindeminin en 6nemli maddelerinden biri haline gelmisti.” ciimlesi gazetenin kendi

yorumu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Sekil 3.64. Radikal — 03.03.2009
Radikal gazetesinde, savciligin takipsizlik kararinin tekrar kaldirilmasi ile ilgili haber,
03.03.2009 tarihli ve 1. sayfada “Takipsizlik karar1 kalkti: Ermeni 6zriine yargilama
yolu” ve devami 9. sayfada , “Mahkeme ‘6ziir diliyorum’ kampanyas1 i¢in yargi yolunu
act1” basliklar1 altinda verilmistir. Haberin igerigi herhangi bir yorum icermemektedir
¢linkii ajans dili ile aktarilmistir. Haber konusu, Savcilik tarafindan kaldirilan takipsizlik

kararinin gikayet tizerine tekrar incelenmesi ve yargi yolunun agilmasina dairdir.

Sekil 3.65. Yeni Safak — 03.03.2009
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Yeni safak gazetesindeki ayni konulu haber, yine 03.03.2009 tarihinde 7. sayfadan

verilmis olup, ajans dili ile aktarildig i¢in herhangi bir yorum ifadesi bulunmamaktadir.

Sava Turkaslan’in ‘demokrasi’ 1srar

Savar Tiirkaslan, ‘Ermenilerden oziir’ kampanyasi hakkinda
dava acilmamasi icin Adalet Bakanhgi’na basvurdu

ANKARA - Ankara Cumhuriyet Bagsav-
cihg, ‘Ermenilerden oziir' kampanyastyla il-
I[iik\’ldlll.m sorusturmada vunligi takipsizlik
ﬁaranm kaldiran, Sincan 1. Afur Ceza Mah-
kemesi'nin kararna itiraz etti. Cumhuriyet
Savcist Nadi Tirkaslan, mahkemenin kara-
nnin ‘yazlremir’ yoluyla bozulmas: icin Ada-
let Bakanl{z;'ua bagvurdu. A
Bir grup aydin tarafindan 1915 olaylan ne-
deniyﬁnérmenilerden oziir dilemek igin bag-
latilan ve binlerce kisinin imza atug kam-
panyayla ilgili olarak Ankara'da yasayan al-
t vatandas, “Bityiik Tark milletinin, ulus-
lararasi metinlerde insanhk sugu olarak ta-
mmlanan soykinmalikla itham edilmesi,
Tiirk milletinin asagilanmasi anlamina gelir”
diyerek su¢ duyurusunda bulunmustu. $i-
kyetgiler kampanyay: diizenleyen ve ha

zirlanan bidiriye imza atan kisiler hakkinda,
“Tiirk milletini alenen asagilama’ sugundan
dava agilmasini istemisti.

Sug duyurusu iizerine baglatilan soragtur-
mada Ankara Cumhuriyet Bassavcilif ta-
kipsizlik karari vermisti. Saveilik kararinda,
‘demokrasi’ vurgusu yapilarak “Demokratik
toplumlarda karsit filirferin de digiince 6z-
glrlaga gercevesinde koruma altinda oldu-
$u gerekgesiyle kovusturmaya yer olmale-
na ﬁarar verilmigtir” denilmisti. Sikayetgiler
saveiligin takipsizlik kararina itiraz etti.

itiraz: goriisen Sincan 1. Agir Ceza Mah-
kemesi, Ankara Cumhuriyet Bagsavcihgi-
min verdigi takipsizlik kararini kaldird: ve sug

duyurusunun gereginin yapilmasina istedi. $i-
kayet konusu sug¢ Tirk Ceza Kanunu'nun
301. maddesinde diizenlendigi igin, Saver Tir-
kaslanin sorusturma agmak i¢in’ Adalet Ba-
kam Mehmet Ali $ahin'den izin‘iStemesi ge-
rekiyordu. Ancak Tirkaslan, Kampanyanin
ifade 6zgiirligi kapsaminda oldugu yoniin-
deki gorisinde 1srarci oldu ve Adalet Ba-
kanhgi'na yargilama izni igin degil, Sincan 1.
Agr Ceza Mahkemesi'nin kararnnin ‘yazih
emir’ yoluyla bozulmasi igin bagvurdu.
Tiirkaslan, Adalet Bakanhig'ndan mahke-
menin kararinin, ‘yazih emir yoluyla' bozul-
masim ve dosyanin Yargitay'a taginmasini is-
tedi. Adalet Bakani Mehmet Ali Sahin, sav

cihgin talebine uyarak, mahkemenin karan-
m Yargitay tagirsakampanyanin ifade oz-
gurligh kapsaminda oldugu gorigiine katl-
mig (!ﬁlcdk. Sahin'in saveimin talebini yerin
dl‘ hlllﬂ‘.\"\.l\l Llllrl"ﬂ“nlixl sorusturmanin
agilmasi iin izin vermesi gerekiyor. Bu du-
rl"“d:l 5«]\'(lhk LLI k.”n "“‘,\"I_V“ (1||7l‘|‘[k’}'l']\
ve imza atan kisiler hakkinda dava acacak.

Bildiri de ne varda

Aydinlar tarafindan imzaya agilan metin-
de “1915'te Osmanh Ermenilerinin maruz
kaldig Biiyirk Felaket'e duyarsiz kahnmasi-
1, bunun inkar edilmesini vicdanim kabul
etmiyor. Bu adaletsizligi reddediyor, kendi pa-
yima Ermeni kardeslerimin duygu ve acila-
rini paylagiyor, onlardan éziir diliyorum” de-
nilmisti. (Radikal)

Sekil 3.66. Radikal — 10.03.2009

Radikal gazetesi, 10.03.2009 tarihinde, kampanyaya dair su¢ duyurusu sonucunda
Savciligin  sorusturmaya baglamasi, ardindan kovusturma olmadigina, dolayisiyla
takipsizlik kararina varmasi, Ankara Cumhuriyet Bagsavciligi’nin karara itiraz ederek
tekrar yargi yolunun agilmasinin ardindan, Cumhuriyet Savcist Nadi Tiirkaslan’in,
kararin bozulmasi i¢in Adalet Bakanlii’na yaptig1 basvuru konu ediliyor. Haber 1.
sayfada, “Ozgiirliik¢ii saveilik”, 11. sayfadaki devaminda ise “Savci Tiirkaslan’in
‘demokrasi’ 1srar1” basligr ile verilmistir. Haberin igerigi ajanstan aktarildigi igin
herhangi bir yorum s6z konusu degildir ancak, iki baglikta da Cumhuriyet Savcist Nadi
Tiirkaslan’in 6zgiirlik¢i ve demokratik bir tavir takindigi, dolayisiyla, takipsizlik
kararina itiraz eden ve tekrar yargi yolunun ac¢ilmasina neden olan Ankara Cumhuriyet

Bagsavciligi’nin itirazina anti-demokratik imasi yapilmustir.

3.2.1.1. Degerlendirmeler

Kampanyaya dair haberler, 6 Aralik 2008 tarihinden, 10 Mart 2009 tarihine kadar
yayimlanmistir. Buna gore, Yeni safak gazetesinde 4, Cumhuriyet gazetesinde 5,
Hiirriyet gazetesinde 6, Birglin gazetesinde 6, Zaman gazetesinde 8, Radikal
gazetesinde 9, Ortadogu gazetesinde 12, Agos gazetesinde 16 olmak {izere, toplam 66

haberin taramasi yapilmaistir.
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Incelenen gazetelerde 14 Aralik 2008’¢ kadar yayimlanan haberler; kampanyaya
Ozellikle siyasi partilerden gelen tepkiler, 16 — 18 Aralik tarihlerinde hiikiimet, kanaat
onderleri ve emekli biiyiikelgiler tarafindan dillendirilen tepkiler, 18 Aralik’tan itibaren,
CHP izmir Milletvekili Canan Aritman’in Cumhurbaskani1 Giil’iin etnik kdkenine dair
yaptig1 agiklamalar, 19 Aralik’tan itibaren karsi kampanya “Oziir Bekliyorum”un
acilmasi, 22 ve 23 Aralik tarihlerinde Meclis’te konu ile ilgili olarak ¢ikan kavgalar,
2009 yili1 Ocak ay1 bagindan itibaren mahkeme siirecinin baslamasi ve su¢ duyurulari,
27 Ocak’tan itibaren, su¢ duyurusuna karsi takipsizlik karar1 verilmesi, Mart aymnin
10’una kadarki siirecte ise tekrar su¢ duyurusunda bulunma ve mahkeme siireglerini

icermektedir.

Gazetelerin sOylem bigimleri géz Oniine alindiginda ise soyle bir sonug¢ ortaya

cikmaktadir:

Yeni Safak gazetesi, belirtilen tarih araliginda konu ile ilgili olarak 4 haber
yayimlamistir. Haberlerin ikisi Erdogan’in kampanya karsiti agiklamalart ile ilgilidir.
Yeni Safak gazetesi bu haberlerde Erdogan’in sozlerini destekler bir goriiniim ¢izmesine
ragmen, diger 3 haberde ya mesafesini korumaya ¢aligmistir ya da kampanya yanlis1 bir
tutum izlemistir. Diger 7 gazete ile karsilastirildiginda gazetenin konu ile ilgili en az
sayida haber yapmasinin nedeni, gazetenin normal sartlarda hiikiimet yanlisi, sag ve dini
sOylemleri agir basan bir yaym politikasi olmasina ragmen, kampanyanin
yiriitiiciilerinden Ali Bayramoglu’nun Yeni Safak da yazarlik yapiyor olmasindan
kaynakli oldugu diisiiniilebilir. Ancak gazetenin konuya dair net bir tutumu ortaya

ctkmamaktadir. Cilinkii 4 haberde de 6ne ¢ikan herhangi bir tavir s6z konusu degildir.

Cumbhuriyet gazetesi de kampanyaya dair en az haberi yayimlamis olanlardandir.
Belirtilen aralikta konuyla ilgili 5 haber yayimlamis olan Cumhuriyet gazetesi, genel
itibariyle kampanyaya mesafeli bir durus izlemis ve haberlerde ajans dili tercih etmistir.
Dolayisiyla yorumdan kagildigr sdylenebilir. Yalnizca CHP’li Aritman’in Giil’iin etnik
kokenine dair yaptigi agiklamalarda yorum kullanmis, agiklamalarin karsisinda

durmustur.

Hiirriyet gazetesi ise konu ile ilgili 6 haber yayimlamistir. Genel itibariyle konuya

mesafeli yaklasmis, Aritman’in aciklamalarina tepki gdstermesi disinda konu ile ilgili
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herhangi bir yorum goriilmemistir. Hiirriyet gazetesinde haber sayisinin az olmasi ve
yapilan haberlerde ajans dili kullanilarak, tarafli ifadelerden kaginilmasi, kampanyaya

kars1 mesafeli durdugunun gostergesidir.

Birgiin gazetesi konu ile ilgili olarak 6 habere yer vermistir. Say1 her ne kadar az
gorliniiyor gibi olsa da, kampanya ile ilgili en ayrintili haberleri yapan gazetelerden
biridir. Birgiin gazetesinin, Aritman’m Giil ile ilgili yaptig1 agiklamalar disinda,
kampanya yanlist1 tutum ortaya koydugu net olarak goriilmektedir. Aritman’in
aciklamalarinda genel olarak, biitiin gazeteler ayni tepkiyi dillendirmiglerdir. Birgiin
gazetesinin, kampanya ile ilgili haberlerde, kendi yayin politikast dogrultusunda yorum
icerikli haberlere, diger gazetelere gore daha agirlikta yer verdigi ortaya ¢ikmaktadir.
Bu agidan gazetenin tarafli, yorum igerikli ve kampanya yanlisi bir tutum izledigi

goriilmektedir.

Zaman gazetesi 8 haber yayimlamistir. Gazete, kampanyaya dair net bir tutum ortaya
koymamaktadir. Yeni safak gazetesinde goriilen zaman zaman mesafeli ve elestirel,
zaman zaman da kampanyanin 6zgiirliikk¢ii diisiincenin gostergesi oldugu yargist ortaya
cikmaktadir. Zaman gazetesinin kampanyaya dair haberlerde net bir tutum

sergilemedigi ortaya ¢ikmaktadir.

Radikal gazetesi de konu ile ilgili olarak 9 haber yayimlamistir. Birglin gazetesinde
oldugu gibi kampanya yanlis1 bir tavir benimseyen Radikal gazetesinin, konu ile ilgili
haberleri, kendi yayin politikasina gore bi¢imlendirilmis olup, ayrintili haberlere daha
fazla yer verdigi goriilmektedir. Kampanyaya Birglin gazetesinde oldugu gibi bir

yaklasim benimsemis olsa da, daha az tarafli bir dil kullandig1 goriilmektedir.

Ortadogu gazetesi de konu ile ilgili olarak 12 haber yayimlamistir. Milliyet¢i ¢izgisini
yalnizca, Aritman’in Giil’in etnik kimligine dair agiklamalarda bozdugu goriilen
Ortadogu gazetesi, biitiin haberlerini kendi yayin politikasi ¢ergevesinde bi¢cimlendirmis

ve kampanyaya kars1 net bir tutum benimsemis géziikmektedir.

Agos gazetesi haftalik bir gazete olmasina ragmen, konu ile ilgili olarak 16 adet haber
yayimmlamistir. Ancak, gazetenin Tirkiye’de yasayan Ermeni cemaatinin yayin organi

olmasi1 goz oniinde bulunduruldugunda, sayinin diger gazetelere gore fazla olmasi bir
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anlam kazanmaktadir. Tahmin edilecegi lizere, gazete tavrini kampanyadan yana
koymustur, biitiin haberleri kendi yayimn politikas1 dogrultusunda bi¢imlendirmistir.
Konu ile ilgili olarak, yurt disindan, 6zellikle Ermenistan’dan gelen tepkileri en ¢ok

dillendiren gazetedir.

Sonug¢ olarak, milliyet¢i ¢izgideki Ortadogu gazetesi disinda sag tandansli ve daha
ortada bir yayin politikas1 izleyen gazetelerin, yayimladiklar1 haberlerde kampanyaya
kars1 mesafeli olduklari, haber sayilarinin diger gazetelere gore daha az oldugu, yorum
ve tarafgirlik ifadelerine digerlerine gore daha az rastlandigr goriilmistiir. Ugta sol
sOyleme sahip olan gazetelerle, milliyet¢i sdyleme sahip olan Ortadogu gazetesinin ise
yayin politikalar1 dogrultusunda haberleri bigimlendirdigi, haberde yorum ve tarafgirlik
veren ifadelere daha fazla yer verdigi goriilmektedir. Haberlerde denge unsuru genel
olarak biitlin gazetelerde gozetilmemistir. Her gazete kendi yayin politikasini
pekistirecek olan kisilere s6z hakki vermistir. Agos, Birgiin ve Radikal gazetelerinin
disinda, bazilarinda zaman zaman mesafeli duruslar goriilse de, incelenen 8 gazetenin
genel itibariyle, “Oziir Diliyorum Imza Kampanyasi” na ya mesafeli durduklari

saptanmistir.

3.2.2. Yabanci basinda ¢ikan haberlerden drnekler

ERMENI ENTELEKTUELLER SOYKIRIMIN TANINMASI ICIN GUL’E
CAGRIDA BULUNDU

300 kadar entelektiiel ve toplumun onde gelen baska isimleri, Tiirk-Ermeni iliskilerinin
diizelmesi igin, 1915°'te Osmanli Imparatorlugu’nun toplu katliamlarim planl bir
soykirim olarak kabul etmeleri yoniinden Tiirkiye've c¢agrida bulundu. Sali giinii
vayimlanan ve Abdullah Giil’e ithaf edilen a¢ik mektupta, kendilerinin “insanlik sug¢u”™
olarak tamimladiklart durumu giiniimiiz  Tiirkiye’sinin  “kalan mirasa karst bir
sorumluluk *“ olarak addettikleri séylendi.

“Soykirim, insanliga ve giiniimiiz medeniyet degerlerine karsi bir suctur ve hi¢bir birey,
kurum, hatta devlet otoritesi neler oldugu ile ilgili siipheye yol agamaz. Tiirk liderleriniz
inkar edilemez gergegi kabul etmeli ve Ermeni Soykirimi’min hakikatini tanimalidir.
Sadece bu sekilde, toplumlarimiz arasinda kesin bir diyalog ve iyilestirme siireci

olusabilir.”, denildi.
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Cumhurbagkant Serzh Sarkisan’in da onayr oldugu soylenen mektup, Ermenistan
yonetimine yakin olarak bilinen taminmis yazar, miizisyen ve sanat¢t tarafindan
vayimlandi. Sozde “‘futbol diplomasisi”, Tiirk ve Ermeni disisleri bakanlarinin
temaslart takiben gerceklesti. Karabag olayinin ¢oziimiinden once Ankara iliskileri

diizeltmeye hazir olsa da, bu ¢ok da net degil (http://www.azg.am, 10.12.2008).

Haberde, sik¢a “soykirim” sézciigli gegmektedir. Kampanya olumlu bulunsa bile bunun
iki {lilke arasindaki iligkileri diizeltmeye yeterli olmayacag1 goriisii hakimdir. Kampanya
oncesinde Giil’lin mag¢ izlemek icin Erivan’a davet edilmesi de “sozde futbol

diplomasisi” olarak degerlendirilmistir.
IMZA KAMPANYASI

200 kadar Tiirk entelektiiel Pazartesi giinii, Tiirkiye’'deki Ermenilerin 1. Diinya Savasi
doneminde ugradiklar: katliamlardan dolay: internette bir oziir yayimladh.

Onde gelen akademisyen, gazeteci, yazar ve sanat¢ilardan olusan grup, oziirlerinde,
ihtilafli bir terim olan “soykirim” kelimesini kullanmaktan kaginip, onun yerine daha az
tartismalr olan “Biiyiik Felaket”i tercih ettiler.

Bu oziir, oliimlerdeki kabahatlerini ogrenmeye/bilmeye karst uzun siiredir var olan
tabuyu ytkmaya Tiirklerin bir¢ogunun hazir olduklarimin bir isaretidir.

Tarihgiler, Osmanli Imparatorlugu’nun son giinlerinde 1.5 milyon kadar Ermeninin
Osmanly Tiirkleri tarafindan oldiiriilmelerinin  20. yiizyilhn ilk soykirimi  oldugu
hiikmiinii tasvyorlar. Ermeniler uzun stiredir bu oliimlerin soykirim olarak kabul
edilmesi icin bastiriyorlar. Tiirkiye, o dénemde bir ¢ok kisinin oldiigiinii inkar etmezken,
soykirim terimi kullanmay: reddetmistir. Olenlerin sayisimn sisirildigini ve éliimlerin,
dagilmakta olan Osmanli  Imparatorlugu’ndaki  sivil kargasadan/asayissizlikten

kaynaklandigini soyliiyorlar (http://www.msnbc.msn.com, 15.12.2008).

MSNBC’nin haberine gore, kampanya olumlu bulunmus ancak, “soykirim” kelimesi
yerine “Bliylik Felaket” taniminin kullanilmasi, elestirilmistir. Bu konuda tarihsel
baglant1 kurularak, Tiirkiye’nin, “soykirim” kavramini reddettigi ve inkar ettigi yoniinde
aciklamalarda bulunulmustur.

ONLINE OZUR
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2005 yiinda Nobel Odiillii yazar Orhan Pamuk aleyhinde, toplu éldiirmeler iizerine
yaptigr yorum yiiziinden dava agildi. 2007 yilinda Ermeni asilli gazeteci Hrant Dink,
Ermenilerin oldiiriilmelerine getirdigi yorum yiiziinden agilan dava sonrasinda
Istanbul’daki ofisinin disinda vuruldu.

Tiirk milliyet¢ileri online ozrii elestirdi. Pazartesi giinii bir grup emekli diplomat da bu
hareketi “haksiz, yanls ve olumsuz” olarak tamimladilar. Bir diplomat, “Béyle yanlis
ve tek tarafli bir girisim tarihimize yapilmis bir saygisizlik demektir”, dedi.

MHP Baskani Devlet Bahgeli, “Hi¢ kimsenin atalaruimizi asagilamaya, onlart suglu
gostermeye ve oziir dilemeye hakki yoktur”, dedi.

Oziir kampanyasinin organizatorlerinden Istanbul Bahcesehir Universitesi’nden Prof.
Cengiz Aktar, Vatan gazetesine verdigi roportajda, “Bugiin Tiirkiye'de inangh
kesimden bir¢ok kimse Ermenilere bir sey olmadigina inanyyor. Yillar boyunca resmi
ideoloji bunun I. Diinya Savasi sartlarinda ger¢eklesen ikincil bir olay oldugu yoniinde.

Fakat hakikat boyle degil” (http://www.msnbc.msn.com, 15.12.2008).

Metinde kampanya olumlu bulunmakla birlikte, Tirkiye’de kampanyay1
diizenleyenlerle, kars1 olanlar seklinde iki cephe olustuguna goriis beyan edilmistir.
Kars1 cephede olanlar da, metnin giris climlelerinde verilen 6rneklerle, Orhan Pamuk,
Ermeniler’in katlini yazdiginda kars1 c¢ikanlar ve Hrant Dink’i Oldiirenler,
bagdastirilmis, bu durum milliyet¢i cepheye mal edilerek, hemen arkasina Devlet

Bahgeli’nin kampanya karsit1 s6zleri eklenmistir.

VICDANIN SESI

“Vicdamn sesi bu. Oziir dilemek isteyenler oziir dileyebilir, oziir dilemek istemeyenler
buna mecbur degil” diyor Cengiz Aktar. Hiirriyet gazetesi kose yazarlarindan ve
gazetecilerinden Gila Benmayor, bildiriye imza attigini ¢ilinkii “degisimin zamaninin
geldigine inandigint” soyledi. Associated Press’e yaptigi a¢iklamada “Bazi seylerin
agtk bir sekilde konusulmasi, tartisilmast ve ifad edilmesi gerektigini” anlatti. Bildiriyi
imzalamakta tereddiit etmedigini ¢iinkii bildirideki iislubun ihtilafli olmadigini soyledi:
“Kelimeler hi¢hir tarafi kizdirmayacak/kirmayacak bigimde dikkatle segilmis. Biz
kimseye ihanet etmiyoruz. Sadece, Ermenilere onlarin acilarini paylastigimizi

soyliiyoruz.”
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Oziir, Tiirkive ve Ermenistan’in arayi diizeltme yoniinde adim attiklart bir donemde
oldu. Iki komsunun hichir diplomatik iliskisi yok ve Tiirkiye nin, Ermenistan’in
Karabag’t isgalini protesto etmesinin ardindan, 1993’ten beri simir kapilart kapall.
Tiirkiye, Azerbaycan in tartismall bolgedeki iddialarini destekliyor. Bolgede ¢ok sayida
Ermeni asuli  insan var fakat bolge, Azerbaycan  sumirlart  igerisinde

(http://www.msnbc.msn.com, 15.12.2008).

Habere gore kampanya, destek verenlerin sozlerinden alintilar yapilarak olumlanmastir.
Kampanyanin iki tilke arasindaki siyasi problemlere ¢oziim olabilecegi vurgulanmistir.

Karabag sorununa deginilmistir.

TURKLER ERMENILERDEN DAHA BAGIMSIZLAR

Caucasus Enstitiisti Miidiirii Alexander Iskandaryan’a gore Ermeni Soykirimi igin
internet tizerinden yapilan oziir kampanyasi Tiirklerin Ermenilerden daha bagimsiz
olduklarimin kamiti. “Simdiden 5000°den fazla kisinin imzaladigi bu yazili a¢iklama,
Tiirklerin, resmi politik ¢izginin ontinden ilerlediklerini gosterdi. Boyle demegler birkag

sene once tasavvur bile edilemezdi” (http://www.armtown.com, 16.12.2008).

Haberin igeriginde herhangi bir yorum bulunmamakla birlikte, Caucasus Enstitiisii
Miidiirii Alexander Iskandaryan’in, Tirklerin Ermenilerden daha bagimsiz oldugunu

diisiinmesi ve bunu kampanyanin gergeklestirilmesine baglamasi kayda degerdir.

ERDOGAN VE GUL’UN OZUR  KAMPANYASI  KARSISINDAKI
SUSKUNLUKLARI BU GIRISIME/ILK ADIMA ILGILI OLDUKLARI SEKLINDE
YORUMLANDI

Italyan Corriere della Italian gazetesi, Tiirk entelektiiellerin Ermeni Soykirimi icin 6ziir
dileme girisimlerini konu alan bir makale yayimladi. Halihazirda 5000 den fazla Tiirk
entelektiiel, yazar, gazeteci, biliminsant ve miizisyen tarafindan bu online bildiri
imzalandi. Makaleyi kaleme alan Antonio Ferrari’ye gore Erdogan ve Giil’iin sessiz
kalmalar: bu girisime ilgili olduklar: seklinde yorumlanabilir. Ferrari, Cumhurbaskant

Abdullah Giiltin Aralik 2008 °de gergeklestirdigi Ermenistan ziyaretiyle actigr yolun
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simdi  diplomatlar tarafindan parlatildigint  yazdi  (http://www.armtown.com,

16.12.2008).

Haberde Corriere della Italian adli gazetede, Antonio Ferrari adli bir yazarin
kampanyaya dair yayimladigi makalede, Cumhurbaskan1 Giil ve Basbakan Erdogan’in
sessiz kalmalar1 kampanyay1 onayladiklar1 seklinde yorumlanmistir. Bunun yani sira

kampanya iki {ilke arasindaki girisimler agisindan olumlu bulunmustur.

TURKLER GERCEGI BILMEK iSTiYOR

Ermeni bir uzman olan Ruben Saftrasyan, oziir kampanyasinin Tiirk toplumunda
baslayan objektif bir gelisme oldugunu soyledi. “Tiirkle sonundan gercegi bilmek
istiyor goriiniiyorlar” diyen Saftrasyan RA Ulusal Bilim Akademisi Dogu Arastirmalari
Enstitiisii’'niin  Miidiirii. “Tiirk toplumu, zor bir siire¢ olmasina ragmen, Osmanli
Imparatorlugu’ndan kalan act mirastan kendini ayirmaya, itiraf etmeye ve temizlemeye
calisiyor. Tiirkiye ileri gidebilmek i¢in Ermeni Soykirimi’ni hakkinda bilgilenmek
durumundadir. Ermenistan igin farkindalik, bir ahlak ve biling meselesidir”

(http://www.armtown.com, 16.12.2008).

Ulusal Bilim Akademisi Dogu Arastirmalar1 Enstitiisi’niin = Miidiirii  Ruben
Saftrasyan’in kampanya ile ilgili agiklamalarma yer verildigi haberde, kampanya
olumlu bulunmus ve Tiirk toplumunun ge¢misiyle yiizlesebildigi, eskiye gore daha

objektif davrandigi belirtilmistir.

TURKIYE  KATLIAM  BILDIRISINI  INCELIYOR: ESKI TURK
DIPLOMATLARINDAN 1915 OZUR KAMPANYASINA SOZLU SALDIRI /
SATASMA

60 kadar emekli Tiirk diplomat ve biiyiikel¢i diin, Ermenilerin 1915°te toplu
oldiiriilmeleri ve tehcir edilmelerinden dolayr oziir dilemek i¢in diizenlenen imza
kampanyasint kinayan bir agiklama yayimladh.

Onde gelen akademisyen, gazeteci, yazar ve sanat¢idan olusan grup oziir metninde,
tartismalt bir terim olan “soykirim” kelimesini kullanmaktan kaginip onun yerine, daha

az ¢arpict olan “Biiyiik Felaket” tanimlamasina yer verdiler.
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60 kadar emekli Tiirk diplomat ve biiyiikel¢inin agiklamasinda “Yanhs ve tek tarafli
boyle bir tesebbiis, Osmanli Imparatorlugu 'nun son giinlerinde terér érgiitlerinin vahsi
saldirilarinda hayatlarini kaybeden insanlarimiza ve tarihimize saygisizltk anlamini
tasir.”, denildi. A¢iklama ayni zamanda, 1. Diinya Savasi sirasinda Ermenilerin zorla
gog ettirilmesinin “aci” sonug¢lar yarattigim fakat Ermeni ayaklanmasindan muzdarip
olan Tiirklerin acisinda, terér saldirilar: kadar, Ermenilerin de sugu oldugu vurgulandi.
Diplomatlar, komsu iki tilkenin iligkilerini gelistirmeleri icin her iki tarafin da birbirinin
simwrlarimi tamimalary ve karsilikly olarak yasanilan acilart paylagmalar: gerektigini
soyledi. Agiklama, CHP milletvekilleri Siikiir Elekdag ve Onur Oymen tarafindan
imzalanmigt: (http://hetq.am, 16.12.2008).

Ermeni gazetesinin verdigi habere gore, kampanyada “soykirim” kelimesinin
kullanilmamasi elestirilmigtir. Tiirklerin hala bu konudaki tabularmni yikamadigina
deginilmis ve emekli biylikelcilerin konuya kars1t ¢ikmalari, bu c¢ercevede
dillendirilmistir. Kampanyaya CHP’li milletvekilleri tarafindan imza atilmasi1 da dile

getirilmistir.

TURK CUMHURBASKANI 1915 OZUR KAMPANYASINI DESTEKLEDI

15 Aralik tarihli Hiirriyet Gazetesi, 1915 olaylar: i¢in Ermenilerden oziir dilemek icin
diizenlenen internet kampanyasi c¢ercevesinde — Cumhurbaskani Abdullah Giil iin
“herkes ozgiirce fikirlerini ifade edebilir” a¢iklamasina yer verdi.

Giiliin agiklamasi, Bulgar meslektasi Georgi Parvanov ile yaptigi ortak basin toplantist
sirasinda geldi. Iki lider ortak sahalarda bolgesel ve uluslararast isbirligi firsatlar:

hakkinda konugstular (http://hetq.am, 16.12.2008).

Ayni tarihli Hetq’in bir baska haberi de Giil’iin kampanyay:1 desteklemesine dairdir.

Haberde yorum yapilmamagtir.

“OZUR DILIYORUM” BILDIRISIN ALTINDAKI 10.000°’DEN FAZLA IMZA

“Oziir Diliyorum” kampanyasi ve emekli biiyiikelcilerin buna karsi ¢cikmasina yonelik

Cumhurbagkant Abdullah Giil, “Tiirkiye fikirler ozgiirce ifade edilebiliyor”, dedi.
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Tiirkiye Basbakani Recep Tayyip Erdogan, Ermenilerden oziir dileyen entelektiielleri
keskin bir dille elestirdi. Tiirk haber ajanslarimin bildirdigine gore, Recep Tayyip
Erdogan Tiirkiye 'nin oziir dileyecek bir saldirida bulunmadigini ifade etti.

Tiirk entelektiiellerinden Baskin Oran, Ahmet Insel, Cengiz Aktar ve Ali Bayramoglu
“Oziir Diliyorum” bildirisi yayimlamisti. Internetten yayimlanan bildiriye simdiye

kadar atilan imzalar 10.000°i asti (http://www.azg.am, 19.12.2008).

Haberde Erdogan ve Giil’lin kampanyaya yoOnelik agiklamalarinda tezatlik olduguna
dair bir bilgi verilmistir. Emekli biiyilikelgilerin olaya karsi ¢ikmalari dillendirilmistir.
Buna ragmen, Gil’lin, Tirkiye’de diislincelerin 0zgiirce ifade edilebildigini dile

getirdigi sdylenmistir.

TURK ADALET BAKANI: “TURKIYE’NIN ‘SOYKIRIM IDDIALARI’
KARSISINDAKI TUTUMU DEGISMEDI”

Artan sayida Tiirk politikaci, 1915 °teki “biiyiik felaket” icin oziir dileyen internet
bildirisine kars1 kamuoyu a¢iklamasinda bulundu. Today’s Zaman in bildirdigine gore,
Adalet Bakani Mehmet Ali Sahin sivil toplum orgiitlerinin - duruma farkh
vaklasabileceklerini ve bunun onlarin tercihi oldugunu, fakat kendisinin devletle ayni
gortigii paylastigini soyledi.

Sahin, “Ben, Ermeni soykirimi iddialari mevzuunda Tiirkive Cumhuriyeti’'nin
politikasinin, goriisiiniin ve tutumunun sirekliligi tarafindayim”, dedi.Meclisin Sali
giinkii Dig Isleri Komitesi toplantisinda, MHP 'nin de icinde bulundugu muhalefet parti
milletvekilleri, kampanyay: destekleyenleri kinayan bir demeg onerisinde bulundu.
Kiirtgii olan Demokratik Toplum Partisi (DTP) bu oneriye karsi geldi. Tartismalarin
devaminda, milletvekillerinin bireysel zeminde oziir kampanyasim kinamalart karart
alindi.

Erzurum Atatiirk Universitesi, Tiirk-Ermeni Iliskileri Arastirma Merkezi baskani Prof.
Erol Kiirk¢iioglu, Anadolu Ajanst’yla yaptig1 roportajda resmi goriisii yineledi ve tehcir
kanununun Van’da Ermenilerin baskaldirmalarimin ardinda ¢ikarildigini iddia etti.
Kiirk¢iioglu, “Tehcir kanunu kesinlikle soykirim veya katliam igin degildi. Bu kanunla
devlet, vatandaslarinin hayatini, malvarligini ve onuru korumaya ¢alisti”, diye ileri
surdii. Kampanyanin amacwn insanlarin kafasini karistirmak oldugunu sozlerine ilave

etti. “Herkes, biz tarihgilerin ne dedigini hesaba katmali. En iyi biz biliriz. Her kim ki
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aksini iddia ediyorsa, gelip toplu mezarlara bir baksin”, dedi. (http://hetq.am,
19.12.2008).

Habere gore, Meclis’te kampanyaya dair farkli goriislerin oldugu dile getirilmistir.
Milletvekillerinin ¢ogunun oOziir kampanyasini kinadigi ifade edilmistir. Atatiirk
Universitesi, Tiirk-Ermeni  1liskileri Arastirma Merkezi baskan1 Prof. Erol
Kiirk¢iioglu’nun kampanya karsiti ve “soykirim” yapilmadigina dair aciklamalarina yer
verilmigtir.  Kiirk¢iioglu’'nun  agiklamalari, kmama yapan milletvekilleri ile

bagdastirilmistir.

TURKIYE’DE GERGIN HAVA

Fransiz gazeteci Jean Eskiyan’in bildirdigine gore, “Tiirk kaynaklarindan edinilen
bilgiye gore, Tiirkiye’deki atmosfer gitgide geriliyor ve entelektiieller ve gazeteciler
tizerinde c¢esitli tehditler kol geziyor.”

“Fasizm, ihanet ve ling yasasi gibi kelimeler yeniden telaffuz edilir oldu” diyor Eskiyan
ve radikal milliyetcilerin, ordunun da yardimiyla demokratlara karst miicadele hazir
olduklarini da ekliyor.

Bu gecis donemi ozellikle iki kutup arasinda duran insanlar igin oldukg¢a zor.

“Oziir Diliyorum” kampanyasimin hali hazirda 20.132 imzaya ulasmast durumu
karmasiklastirdl. Bildirinin ozellikle gencgler arasinda kabul gormesi dikkat c¢ekiyor
(http://www.azg.am, 26.12.2008).

Ermeni gazetesinin verdigi habere gore, imza kampanyasinin fasistlerle kampanyay1
imzaya acanlar arasinda gerginlik yarattig1 ve tehdit kaynagi olusturdugu belirtilmistir.
Bu karsi durusa ragmen, kampanyanin yiiksek sayida imza almasi arasinda tezatlik
oldugu sdylenmistir. Bunun nedenini, kampanyaya daha cok genclerin katilimda
bulunmasi olarak agiklanmistir. Haber imza kampanyasi diizenlense bile Tiirkiye’ye bu

konuda giiven olmayacagi algis1 uyandirtyor.

ERMENILERDEN DILENEN OZUR

“Tiirkiye’nin En Biiyiik Tabularindan Birini Asindirmak”
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25.000°den fazla Tiirk, 1. Diinya Savasi doneminde Osmanli’nin isledigi savas
su¢larindan  dolayr internetteki  oziir  bildirisine isimlerini ekledi. SPIEGEL
kampanyanin onciisii Baskin Oran’la konustu.

SPIEGEL: Suana kadar 25.000 Tiirk oziir bildirisine imza atti. Bir milyondan fazla
Ermeni, 1915 te baslayan bu korkung olayda hayatini kaybetti. Bu kampanya ge¢misle
vapilacak olan kritik bir imtihanin baslangici mi?

Baskin Oran: Bugiin oziir dileyen Tiirkler 1915 teki giinahlardan sorumlu degildir.
Miisterek sug¢ yoktur, miisterek biling vardwr. Bu kampanyayla biz, Tiirkiye 'nin en biiyiik
tabularindan birini asindirtyoruz. Ama yine kampanya onlarca yil ge¢ kalmiy durumda.
SPIEGEL: Tiirk milliyet¢ileri tilkenin imajina zarar verdiginizi soyliiyorlar. Basbakan
Recep Tayyip Erdogan da buna katiliyor.

ORAN: Ben katilmiyorum. Ben, bizim disaridaki imajimizin gelisecegini diigiiniiyorum.
Diger bir taraftan da, Tiirkiye gibi “6ziir dileme kiiltiirii” olmayan bir iilkede, 6zrii
sonunda duyacak olanlar Ermenilerin torunlaridr.

SPIEGEL: Tiirk-Ermeni iligkileri iizerinde kampanyanin nasul bir etkisi olur?

ORAN: Ermenilerin ¢ogu bildirimizi iyi karsiladi. Fakat, bildirimizde “soykirim”
kelimesini ozellikle kullanmadigimiz igin elestiren kati goriisliiler de var. Bizim o6ziir
dilememizin, Ermenilerin tazminat taleplerini bosa ¢ikaracagindan korkuyorlar. Bu tip
insanlar, bizi Tiirk devletinin usag: olarak goriiyorlar.

SPIEGEL: Tiirk vatandagslardan ne gibi tepkiler aldiniz?

ORAN: Maalesef ¢ogu olumsuzdu. Sahsen ben her giin 200 kadar nefret icerikli mail
alryorum. Bir¢ogu beni Tiirk insamint asagilamakla/kiigiik diisiirmekle sugluyor. Fakat
birileri de sunu diistinmeli ki burada her cocuk, Ermenilerin Miisliimanlart
oldiirdiigiinii 6greniyor. Ulkenin toplu hafiza kaybindan egitim sistemimiz sorumludur.
Yine de dogrudur,; ge¢cmiste Tiirkiye 'nin dogusunda bir¢ok insan Ermenilerin intikam

saldirilarindan muzdarip olmugtur (http://www.spiegel.de, 30.12.2008).

Metinde, Spiegel tarafindan Baskin Oran ile yapilan bir réportaj yer almaktadir.

Spiegel’in sorunlarinin yonlendirici ve Tiirkiye aleyhine oldugu goriilmektedir.

YUZBINLERCE ERMENI TURKIYE’DEN ZORLA SINIRDISI EDILIRKEN
OLDURULMUSTU
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1. Diinya Savasi’ndaki katliamindan dolayr 6ziir kampanyast baslatan yazarlar
aleyhinde bir savci tarafindan inceleme baslatildi. “Tiirkliige hakaret” su¢undan
cezalandirmalar gelebilir. Tiirkiye basbakani, gecen ay 200 kadar akademisyen ve kose
vazarmn yayimladigi bildiriyi elestirdi.

Yiizbinlerce Ermeni 1915°te Osmanli Tiirklerin ellerinde d&lmiistii. Tiirkiye bunun
soykirim oldugunu inkar ediyor.Tiirkiye, 6lenlerin, bir¢ok Miislimanmin da 6ldiigii 1.
Diinya Savasi’min kargasasinin kurbanlart olduklarini dile getiriyor. Konu, Tiirkiye’de
hala bir tabu ve ge¢miste yargilamalar oldu.

Entelektiieller, bu bildiriyle, resmi otoritenin reddine karsi ¢tkmak ve Tiirk toplumunu
neler oldugu hakkinda tartismaya sevk etmek istediklerini soyliiyor. Bildirinin bashgi
“Oziir Diliyorum”.

Polisin séyledigine gore, bu hafia, 6ziir kampanyasi organizatérlerinden birine saldir
planladig ve bilgi topladigi gerekgesiyle tutukland:. Isminin aciklanmasinin istemeyen
bir kaynagin BBC’ye anlattigina gore, polis, yakalanan bu kiginin son zamanlarda
birka¢ sehre seyahat ettigini ve etrafindakilere “Tiirkiye’yi sarsacak” bir olay
planladigint anlattigini, bildirdi. Ermeni konusunun daha acik tartisilmasini savunan
bazi Tiirk yazarlar, asirt milliyet¢i Tiirklerin hedefi oldu.

Tiirk-Ermeni yazar Hrant Dink, gegcen yil 1915 teki olaylarin bir soykirim oldugunu
soyledigi icin oldiiriildii. Ondan once del915 hakkindaki yorumlarindan dolay:
“Tiirkliige hakaret etmek” yiiziinden sorgulanmist: (http://news.bbc.co, 09.01.2009).

Haberde kampanya olumlu bulunsa da, “soykirim” kelimesinin kullanilmamasi, elestiri
konusu olmustur. Tiirklerin hala bu konudaki tabularin1 yikamadiklar dile getirilmis, bu
durum Erdogan’in kampanya karsit1 agiklamalari ile Ortiistiiriilmiistiir. Bunun yan1 sira,
kampanya yiiriitiiciileri ve taraftarlar1 i¢in hayati tehlikenin s6z konusu olabilecegi
girisimlerden s6z edilmistir. Bu durum da Hrant Dink’in dldiiriilmesi ile

bagdastirlmustir. {lgingtir ki, Tiirkiye’de buna dair herhangi bir haber yapilmamistir.

TURKIYE, OZUR KAMPANYASINI YARGILAMAYI REDDETTI

Hiirriyet gazetesinin bildirdigine gore, bugiin Ankara Cumhuriyet Savcist “1915 Biiyiik
Felaketi” icin Ermenilerden oziir dileyen internet kampanyasint diizenleyenlerin

yvargilanip yargilanmamalari hakkinda karara vard.


http://news.bbc.co/
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Bu ayinda baslarinda savcilik, alti savcimin TCK 'nin “Tiirkliige hakareti” su¢ sayan
301. maddesi kapsaminda, oziir kampanyasimi diizenleyenlerin su¢lu olduklarini ifade
eden dilekcelerinin ardindan bir sorusturma baslatmusti.

Savcilik, kararinda sunlari séyledi: “Demokratik toplumlardaki diisiince ozgiirliigii
kapsaminda karsit goriislerin de korundugu bir yasal zemin ¢er¢evesinde, yargilamaya
gerek olmadigi kararina varilmistir.” 200 kadar Tiirk akademisyen, yazar ve gazeteci,
1915 olaylart ig¢in Ermenilerden oziir dilemek igin bir internet sitesi kurmus ve insanlar

imza atmaya ¢agurmigsti. (http://hetq.am, 26.01.2009).

Haberde, ilk su¢ duyurusunun ardindan, Ankara Cumhuriyet Bagsavciligi’nin verdigi

takipsizlik kararindan s6z edilmistir. Herhangi bir yorum goze carpmamaktadir.

OZUR KAMPANYASI

Tiirkiye’'de yasanan bu nadir demokratik ilerleme doneminde, Ankara Bagssavcilig,
Ermenilerin planli soykirim diye iddia etikleri 1915 olaylarindan dolayr ‘6ziir
kampanyasi’ diizenleyip, buna imza toplayan Tiirk entelektiiellerin dava edilmeleri igin
bir dayanak olmadig: kararina vardh.

Osmanli Imparatorlugu déneminde yasanan “Biiyiik Felaket”ten dolay: Ermenilere
sahsi oziirlerini iletmek iizere bir grup entelektiielin baslattigi “Oziir Diliyoruz”
kampanyasi uluslar arasi genig bir karsilik gordii.

Bildiri www.ozurdiliyoruz.com adresinde yayimlaniyor.

Anadolu Ajansi’min haberine gore, savcimin karari ‘“demokratik toplumlarda karsit
goritisler diisiince ozgiirliigii kapsaminda olup koruma altindadir” fikrine dayaniyor.
Ankara’da ikamet eden 6 kisinin basvurusu tizerine Ankara bassavcisi 6ziir
kampanyasint diizenleyenler ve buna imza atanlar hakkinda sorusturma bagslatti. Bu 6
kisi Ocak aywmin baslarinda verdikleri dilekgede, argiimanlarim TCK min 301.
maddesine dayandirdilar; ki bu maddeyle daha onceden bazi entelektiieller, gazeteciler

ve aktivistler “Tiirkliige hakaret etmek” sucundan yargilanmuisti

(http://www.globalpost.com, 28.01.2009).

Haberde kampanyanin olumlu bulunduguna dair goriis belirtilirken, kampanyaya kars1
su¢ duyurusunda bulunulmasi ve bunun devamindaki siire¢, tutuculuk ve milliyetgilik

olarak anlamlandirilmstir.
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TURK MAHKEMESI ERMENI OZUR KAMPANYASININ YARGILANMA
YOLUNU ACTI

Hiirriyet’in haberine gore, pazartesi giinii, baskent Ankara’min Sincan bélgesindeki
Yiiksek Ceza Mahkemesi, Ermenilerden oziir dileyen internet kampanyasini
diizenleyenlerin yargilanmast yolunu kapatan kanunu feshetti.

Ocak ayinda Ankara savciligi, 1915 olaylarindan dolayr Ermenilerden oziir dileyen bir
site kuran ve insanlart destek vermeleri i¢in imza atmaya cagiran 200 kadar Tiirk

entelektiielin ~ yargilanmalar:  yoniindeki  dilekceler —aleyhinde karar vermisti

(http://hetq.am, 03.03.2009).

Haberde kampanyaya agcilan ikinci yargillama silirecinden bahsedilmistir. Haber
metninde bir yorum gbéze carpamamaktadir. Ancak, basliktaki “Tiirk mahkemesi”

ifadesi, Tirklerin kampanyanin 6zgiirliik¢ii tavrina karsi geldigi algis1 uyandirmaktadir.

(Ermenistan Digsisleri Bakani Edward Nalbantyan'in Avusturyali “Profile” gazetesi
soylesisinden)

ERMENISTAN DISISLERI BAKANI: TURKIYE GERCEK BIR UZLASMA ICIN
TARIHI DOGRULARI KABUL ETMELI

Profile Gazetesi: lyimser birisiniz. Gelecekteki soykirimlarin  énlenebilecegini
diistintiyor musunuz?

Nalbantyan: Tiirkiye’'nin icerisinde ‘Soykirimin Taminmasi’ yéniinde gelismelerin ve
hareketlerin oldugunu belirtmeliyim. Normallesme siirecini baglatmamizin hemen
ardindan, bircok Tiirk entelektiiel “Oziir Kampanyasi” adinda bir internet kampanyasi
baslattilar. Sadece birka¢ hafta i¢inde 35.000 kisi bildiriye imza atti. 95 yildan sonra ilk
defa, 24 Nisan’da, Ermeni soykirumi Istanbul Taksim Meydani'nda amldi. Tiirkiye nin
bir giin Ermeni Soykirimi’ni tamimasini timit ediyorum. Bu, Tiirkiye nin kendi agisindan
da onemli. Tiirkiye'deki bir¢ok kisi bunu anlamaya basladi ve Tiirkiye disinda
neredeyse hi¢ kimsenin bu konu hakkinda bir siiphesi yok.

Profile: Tiirkiye 'nin boyle davranmayr reddetmesi, tazminat talebi ve hatta teror
iddialart  korkusuyla bagdastirilabilir. Tiirkiye'nin soykirim kabulii karsisindaki

miikellefiyetinin yani sira Ermenistan neler istiyor?


http://hetq.a/
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Nalbantyan: Bagimsizligini ilanindan bugiine Ermenistan teror iddialariyla ilgili hi¢bir
kanun ¢ikarmadi. Maalesef, belli Tiirk politikacilar Tiirk toplumunda korku yaratmak
icin bu tarz argiimanlar kullaniyorlar.

Profile: Peki maddi tazminat talepleri?

Nalbantyan: Bu ¢ok nazari bir soru. Diinyanin her yerinde, o zamanlarda mal
varliklarint kaybeden Ermenilerin torunlart var. Soykirim tamimasi olmadan da
taleplerini arayabilecekleri yasal yollara basvurabilirler. Medeni ve c¢agdas bir
diinyada bu ¢ok normal bir sey. Bunun neresinde sorun var? (http://hetq.am,

15.06.2010).

Gazete, 15.06.2010 tarihinde “Profile” adinda bir Avustralya gazetesinin, Nalbantyan
ile yapilan bir réportajina yer vermistir. Roportajin bir kismi imza kampanyasi ile ilgili
oldugu icin calismaya almay1 uygun gordiik. Nalbantyan’in diislinceleri de gazetelerde
oldugu gibi Tiirklerin imza kampanyast agmasin1 olumlu buldugu ancak, “soykirim”mn
halen daha kabul gormedigi yoniindedir. Nalbantyan buna dair umudu oldugunu da
belirtmistir. Bunun gostergesi olarak da kampanya ile Taksim Meydani’nda 24 Nisan’da

yapilan anma tdrenlerini ileri siirmiistiir.

3.2.2.1. Degerlendirmeler

Yabanci basinda ¢ikan haberlerin geneli, boyle bir kampanyanin imzaya agilmasi ve
fazla sayida kisi tarafindan onanmasini olumlu karsilamaktadir. Ancak, kampanya
metninde “soykirim” ifadesinin yerine, “Biiyiik Felaket” tanimlamasinin kullanilmasi
elestiri konusu olmustur. Bu ve Tiirkiye’den ¢esitli kesimlerden gelen tepkiler, Tiirkler
arasinda “soykirim”in hala yikilamayan bir tabu oldugu seklinde yorumlanmigtir. Karsi
cikan gruplarin yer aldig1 haberlerde, Hrant Dink’in dldiiriilmesine ve benzeri olaylara
vurgu yapilmis, karsi cikanlar fagist seklinde tanimlanmistir. Kampanya iki devlet
arasindaki siyasi havayr yumusatacak bir faktor olarak goriilmiistiir. Ancak diaspora
yanlist Azg buna c¢ok da taraftar degildir. Genel olarak yabanci basimin tutumu,
kampanyanin olumlu oldugu ancak, “soykirim” kelimesi yerine “Biiyiik Felaket”
taniminin kullanilmasinin, Tirkiye’de hala belirli kaliplarin yikilamamasi durumundan

kaynaklandig1 yoniindedir.


http://hetq.a/
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SONUC

Tiirklerle Ermenilerin iliskileri Selguklular doéneminden oncelere dayanmaktadir.
Selg¢uklular’dan sonra Osmanli Devleti kuruldugunda, Osmanlinin ¢atis1 altina sigiman
ve millet-1 sadika olarak adlandirilan Ermeniler, devlet kademeleri de dahil olmak iizere
bir¢cok goreve getirilmiglerdir. Ancak bir silire sonra Fransiz Devrimi’nin yarattig1 etki
Osmanli’ya da sirayet edince, Ermeniler de bundan nasiplenmis, misyonerlerin
faaliyetleri ile 6zellikle Dogu Anadolu’da bir takim kipirdanmalar baglamistir. Osmanli-
Rus Savasi’nda Ermeni sorunu, daha belirgin olarak ortaya c¢ikmis, Berlin ve
Ayastefanos anlasmalarinda siyasi bakimdan da kendini gostermistir. Bu ayriliker
hareketler 1. Diinya Savasi’nda, Ermenilerin isyanlar1 bi¢iminde ortaya ¢ikacak ve
Osmanli Devleti, bu asayissiz diizen icerisinde mecburen Tehcir, zorunlu go¢ karar
alacaktir. Tehcir esnasinda, cete saldirilart ve salgin hastaliklardan dolayr bir takim
Olimler gerceklesecektir. Donemin savas sartlarindan dolayr karsilikli Sldiirmeler
oldugu da dogrudur. Ancak Ermeniler, bu durumu “soykirim” olarak niteleyecekler ve
bu diigmanliklarin1 giiniimiize kadar tasiyacaklardir. Sevr Anlasmasi’nda Ermenilere
destek ¢ikan Itilaf Devletler’i Osmanli’'nmin  boynuna yagli kement takmaya

calismiglardir ancak Mustafa Kemal, Osmanli hiikiimetinin fesh edilmesini gerekce
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gostererek, anlagmayi iptal edince, Ermenilerin devlet kurma istekleri bir kez daha sz
konusu olmamustir. Lozan Analasmasi hiikiimlerince de siyasi olarak Ermeni meselesi

kapanmistir.

Ancak Ermeniler, bu durumu giiniimiize kadar belli araliklarla ve her firsatta giindeme
getirmisler, Osmanli doneminde oldugu gibi yabanci devletlerin destegini almakta geri
durmamuglardir. 2000 yilindan sonra her yil diizenli olarak ABD basta olmak iizere
Fransa tarafindan hazirlanan yasa taslaklari bunlarin gostergeleridir. En nihayetinde

2010 Mart’inda bu taslaklardan biri ABD’de oy birligi ile kabul edilecektir.

Stiphesiz bu konu, Tiirkiye’de sivil toplum orgiitleri ve aktivistler tarafindan gesitli
diizlemlerde dile getirilmistir. Hrant Dink cinayeti bunlarin en Onemlilerindendir.
Ardindan 2008 yilnin Aralik ayinda, Prof. Ahmet Insel, Prof. Baskin Oran, Dr. Cengiz
Aktar ve Gazeteci — Yazar Ali Bayramoglu’nun Onciiligiinde; “1915'te Osmanl
Ermenilerinin maruz kaldig1 Biiyiikk Felaket'e duyarsiz kalinmasini, bunun inkar
edilmesini vicdanim kabul etmiyor. Bu adaletsizligi reddediyor, kendi payima Ermeni
kardeslerimin duygu ve acilarini paylasiyor, onlardan 6ziir diliyorum.” metni ile imzaya
acilan “Oziir Diliyorum Imza Kampanyasi” biiyiik ¢apli etkinliklerden biri olmustur.
Kampanya yabanci basinda, yankilarinin devam ettigi 2009 Mart ayma kadar, Tiirkiye
ile ilgili en fazla haberin yayimlandig: konularin basinda yer almistir. internetten agilan
imza kampanyasi ilk 24 saatte 500 bin kullanici tarafindan onaylanmis, bugiin ise

imzalayanlarin sayist 30 bini agmistir.

Kampanya kamuoyunda da, basinda da ¢ok tartisilmig, yer bulmustur. Arastirmanin,
imza kampanyasinin basindaki yansimalarma odaklanmasinin nedeni de budur. Bunun
icin, 8 Tiirk gazetesinden, 6 Aralik 2008 tarihinden, 10 Mart 2009 tarihine kadarki,
haberlerin ¢iktig1 donem araliginda, toplam 98 haber incelenmistir. Gazeteler Hiirriyet,
Radikal, Birgiin, Yeni Safak, Zaman, Ortadogu, Cumhuriyet ve Agos’tur. Kampanyanin
gazetelerde yer alig bigimlerinin, gazetelerin yayin politikalarina gore bi¢imlendigi ve
genel olarak, gazetelerin kampanyaya dair mesafeli durduklari da goriilmistiir.
Ortadogu, Birgiin, Radikal ve Ermeni cemaatinin yayin organi olmasindan dolay1 Agos
gazetesi kampanyaya mesafeli durmayan ve yorumdan kagmayan gazeteler olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Ortadogu disindakiler, kampanya yanlist bir tutum izlerken,

Ortadogu gazetesi milliyet¢i cephenin sesini korumus, Agos’tan sonra konu ile ilgili
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olarak en fazla sayida haberi yayinlamig, kampanyanin karsisindaki tavrini korumustur.
Hiirriyet, Yeni safak, Zaman ve Cumbhuriyet gazeteleri, konu ile ilgili olarak rutine
yansiyan olaylarin disinda ¢ok fazla habere yer vermemistir. Cumhuriyet ve Hiirriyet
gazetesi kampanya karsisindaki tutumunu karsit olmak bigiminde, digerlerine gore daha
belirgin kilarken, Yeni Safak ve Zaman gazeteleri net bir tutum ortaya koyamamustir.
Ancak Cumhuriyet ve Hiirriyet gazeteleri yine de yorum yapmaktan kaginmis, haberleri
ajans dili ile vermeye calismistir. Tirk gazetelerine bakildiginda, Agos sozii
edilmeksizin, genel itibariyle yaym politikasi dogrultusunda konu ile ilgili haberler
bicimlendirilmis olsa da, bir takim agiklamalarla ilgili yorumlardan ka¢inildig1, mesafeli

bir tutum izlendigi goriilmektedir.

Konunun yabanci basina yansimalarinda ise ortak ve net tutum, kampanyanin Tiirkiye
tarafindan atilan olumlu bir adim olduguna dairdir, ancak kampanya metninde
“soykirinm” yerine, “Biiylik Felaket” tanimlamasimin kullanilmasi elestiri konusu
olmustur. Diaspora yanlis1 Ermeni gazetesi Azg bunu en ¢ok dillendiren gazetedir.
Bunun yani sira, Tirkiye’de kampanyaya karsit olan gruplar gerici olarak
nitelendirilmis ve bu gruplarin yer aldig1 haberlerde “soykirim” sdzciigl ile Hrant Dink
cinayetine vurgu yapildigi goriilmiistiir. Yabanci basinin kampanyaya yonelik tutumu

daha net bicimde ortaya ¢ikmaktadir.

Tiirkiye’de her ne yapilirsa yapilsin, Ermenistan ve destek olan iilkeler cephesinde,
“soykirim” yapilmadigi yoniinde bir yargi gelistirmek miimkiin gdziikmemektedir.
Yabanci basin organlari, kampanya siirecinde yaptiklar1 haberlerde bunu en net bicimde
gostermislerdir. Tiirkiye’deki basin organlarinin ise bu tiir konularda genel olarak
mesafeli durma tavri, kamuoyunda hassas olarak tabir edilen konularda dikkatli olmak
gibi bir 6zdenetimleri oldugunu ortaya koymaktadir. Bu durum, gazetelerin, olaylari
kendi yaym politikalarinin cercevesinde bi¢imlendirmeleri ve haberde basta denge
unsuru olmak tizere bir cok unsurun goz ardi edilerek, olmasi gerektigi bicimde haber
yapilmasini engellemektedir. Sonug itibariyle, kamuoyunu tatmin edecek habercilik

yerine tarafli ve bilgiden ziyade yorumun oldugu haberler ortaya ¢ikmaktadir.



166

KAYNAKCA

KiTAPLAR

ABU’LFARAC, Abii’l-Farac Tarihi, cilt I-11, (Siiryanice’den Ingilizce’ye ¢ev. Ermest
A. Wallis Budge, Tiirkge’ye c¢ev. Omer Riza Dogrul), Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, Ankara 1987.

ACIKSES, Erdal; “Osmanli egitim sisteminin Tiirk — Ermeni toplumlarinin birlikte
yasamalarina katkis1”, Hosgorii Toplumunda Ermeniler, Cilt 2, Erciyes
tiniversitesi Yayinlari, Kayseri 2007.

AKCORA, Ergiindz; “Osmanli Devleti Dénemi Ermeni Isyanlar1 ve Tiirk —
ErmeniToplumu Iliskilerine Etkileri”, Osmanli’dan Giiniimiize Ermeni
Sorunu, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2001.

ARIG, Ayten Sezer; “Osmanli Egitim Sisteminin Ermeni Milliyetgiliginin
Dogusuna Etkisi”, Hosgoriiden Yol Ayruimina Ermeniler, Erciyes
Universitesi Yayinlari, Kayseri 2009.

ATATURK, Mustafa Kemal; Nutuk II, Ankara, 1983.

ATES, Toktamus; Tiirk Devrim Tarihi, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari,



BABACAN,

BAKTIR,

BASGUN,

BICE,

BIRANT,
BOZKURT,

167

Istanbul 2002.

Hasan; I. Diinya Savasi Sirasinda Ermeni Sorunu Tehcir Meselesi ve
Talat Bey, Tatav Yayinlari, Istanbul 2001.

Hasan; “Lady Mary Wortley Montagu’'nun Tiirkiye mektuplarinda
Osmanli Ermenileri”, Hosgorii Toplumunda Ermeniler, Cilt 2, Erciyes
tiniversitesi Yayinlari, Kayseri 2007.

Necla; Tiirk Ermeni Iliskileri, Abdiilhamid’ in Ciilusundan Zamanimiza
Kadar, San Matbaasi, Ankara 1970.

Hayati; Kafkasya'dan Anadolu’ya Gégler, Tirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, Ankara 1991.

Mehmet Ali; Ermeni Terdrii, Ant Yaynlari, Istanbul 1982,

Giiveng; Tiirk Kimligi: Kiiltiir Tarihinin Kaynaklar:, Boyut Yaymevi,
1996.

CAKILLIKOYAK, Hiiseyin; Diaspora'da Ermeni Kimligi, Yeditepe Yayinlari,

CAYCI,

CICEK,

EROGLU,

Istanbul 2005.

Abdurrahman; Tiirk Ermeni Iliskilerinde Gercekler, Atatiirk Arastirma
Merkezi Yayinlari, Ankara 2000.

Kemal; Ermenilerin Zorunlu Gogii (1915-1917), Tirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara 2005.

Hamza; Tiirk Inkilap Tarihi, M.E.B. Yayinlar1, Istanbul 1982.

ERYILMAZ, Bilal, Osmanli Devletinde Gayrimiislim Tebaanin Yonetimi, Risale

Yayinlari, Istanbul 1996.

HERODOTOS, Herodot Tarihi, Remzi Kitabevi, Istanbul 1991.

KEROVPYAN, Kegam, Mitolojik Ermeni Tarihi, Aras Yaymcilik, Istanbul 2000.
GATTEYRIAS, Joseph Andre, Ermenistan ve Ermeniler, Paris 1882.

GAZIGIRAY, A. Alper; Osmanlilardan Giiniimiize Kadar Vesikalarla Ermeni

GORGULU,

GURUN,

Teroriiniin Kaynaklari, istanbul 1982.
Ismet; Atatiirk’ten Ermeni Sorunu Belgelerle, Bilgi Yayinevi, Ankara
2002.

Kamuran; Ermeni Dosyast, T.T.K. Basimevi, Ankara 1983.

HALACOGLU, Yusuf: Ermeni Tehciri ve Ger¢ekler, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,

Ankara 2001.

HOCAOGLU, Mehmed; Arsiv Vesikalariyla Tarihte Ermeni Mezalimi ve Ermeniler,



168

ANDA Dagitim, Istanbul 1976.

HONIGMAN, Ernest; Grekce, Arapca, Siiryanice ve Ermenice kaynaklara gére
363°den 1071 e kadar Bizans Devleti ' nin Dogu sinir1, (Cev. F. Isiltan),
Istanbul 1970.

HULAGU, Metin; “Osmanl’dan Cumhuriyet Misyoner, Ermeni Terdr ve Amerika
Cergevesinde Tiirkiye”, Hogsgoriiden Yol Ayrimina Ermeniler, Erciyes
Universitesi Yaymlari, Kayseri 2009.

INONU, Ismet; Hatiralar, C. 1, Ankara 1995.

KARABEKIR, Kazim; Istiklal Harbimizin Esaslari, Istanbul 1995.

KARAL, Enver Ziya; Osmanli Tarihi, cilt 8, Ankara 1983.

KARTIN, Cengiz; “Ermeni Komitelerinin Faaliyetleri Cergevesinde Ermeni
Milliyetciliginin Dogusu”, Hosgoriiden Yol Ayrimina Ermeniler, Erciyes
Universitesi Yaynlari, Kayseri 2009.

KARSANDIK, Ozlem; “Ermeni Milliyetciliginin Olusmasinda Yasa Dis1 Ermeni
Orgiitlerinin Rolii: Hingak Cemiyeti Ornegi”, Hosgoriiden Yol Ayrimina
Ermeniler, Erciyes Universitesi Yayinlar1, Kayseri 2009.

KASGARLI, Mehlika Aktok; Kilikya Tabi Ermeni Baronlugu Tarihi, Kok Yayinlari,
Ankara 1990.

KIRZIOGLU, M. Fahrettin, Kars Ili ve Cevresinde Ermeni Mezalimi (1918-1920),
Ankara 1970.

KOCA, Salim; Sultan I. Izzeddin Keykavus (1211-1220), TTK Yayinlari, Ankara
1997.

KOCABASOGLU, Uygur; Kendi Belgeleriyle Anadolu’daki Amerika, Arba Yaymlari,
Istanbul 1989.

KOCAS, Sadi; Tarihte Ermeniler ve Tiirk Ermeni Iliskileri, Kastas Yayinlari,
Istanbul 1990.

KOCAS, Sadi; Tarih Boyunca Ermeniler ve Sel¢uklulardan Beri Tiirk — Ermeni
[liskileri, Truva yaymlari, Ankara 1970.

KOYMEN, Mehmet Altay; Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, Cilt 1. Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 1993.

KURAN, Erctiment; “Tarihte Tiirkler ve Ermeniler”, Osmanli’dan Giiniimiize



KUCUK,
KUCUK,

KUCUK,

169

Ermeni Sorunu, 2001.

Abdurrahman; Ermeni Kilisesi ve Tiirkler, Ocak Yayinlari, Ankara 1997.
Cevdet; “Osmanlilar’da millet sistemi ve Tanzimat”, Tanzimat’tan
Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi, Cilt 4, Istanbul 1985.

Cevdet, Osmanli Diplomasisinde Ermeni Meselesinin Ortaya Crkisi

1878-1897, Istanbul 1984.

MCCARTHY, lJustin, Miisliimanlar ve Azinliklar: Osmanli Anadolu’sunda Niifus ve

NURSEN,

MERAY,

Imparatorlugun Sonu, Cev., Bilge Umar, Inkilap Kitabevi Yaymn San. Ve
Tic. A.S., Istanbul 1998.

Mazict; ABD 'nin Giiney Kafkasya Politikasi Olarak Ermenistan Sorunu
1919-1921, Pozitif Yaynlari, istanbul, 2005.

Seha; Lozan Baris Konferansi, Tutanaklar-Belgeler, Yap1 Kredi
Yaynlari, c.1, Istanbul 1993.

OSTROGORSKY, Georg; Bizans Devleti Tarihi, Cev; Fikret Isiltan, Ankara, 1995.

OKE,
OKE,

Mim Kemal; Ermeni Sorunu 1914-1923, Ankara 1991.
Mim Kemal; The Armenian Question, Tirk Tarih Kurumu Yaynlari,

2001.

OZDEMIR, Hikmet; Yusuf Halagoglu; Kemal Cicek; Omer Turan; Ramazan Calik;

Ermeniler: Siirgiin ve Gog, Turk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2004.

OZTOPRAK, Izzet; Tiirk ve Bati Kamuoyunda Milli Miicadele, Ankara 1989.
SAKARYA, Em. Tiimg. Thsan, Belgelerle Ermeni Sorunu, Gnkur. Basimevi, 2. Baski,

SARAL,

SERBEST,

STRECK,

SUSLU,

SUSLU,

Ankara 1984,

A.Hulki; Ermeni Meselesi, Genelkurmay Basimevi, Ankara 1970.

Murat Birkan; “Osmanli’da ermeni Katolik Kilisesi ve Toplumu”,
Hosgorii Toplumunda Ermeniler, Cilt 3, Erciyes tiniversitesi Yaynlari,
Kayseri 2007.

M. H.; Ymang, “Ermeniye”, Islam Ansiklopedisi, C.4, MEB Yayn,
Eskisehir 1997.

Azmi; Efsane ve Gercekler: Tiirk Ermeni Iligkileri (Ortak Yaym),
Bagbakanlik Atatlirk Arastirma Merkezi Yayini, Ankara 2001,

Azmi; Ermeniler ve 1915 Tehcir Olayi, Yiiziincii Y1l Universitesi

Rektorliigii Yayinlari, Ankara 1990.


http://www.pandora.com.tr/kisi.aspx?id=9041
http://www.pandora.com.tr/kisi.aspx?id=22006
http://www.pandora.com.tr/kisi.aspx?id=25884
http://www.pandora.com.tr/kisi.aspx?id=52695

SUSLU,

SUSLU,

170

Azmi; Ermenilerin Yaptiklar: Katliamlar, Ankara Universitesi Tiirk
Inkilap Enstitiisii Yayinlari, Ankara 1986.
Azmi; Tiirk Tarihinde Ermeniler, Kars Kafkas Universitesi Rektorliigii

yayinlari, Ankara 1995.

TENGIRSEK, Yusuf Kemal; Vatan Hizmetinde, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari,

Ankara 2001.

TOZKOPARAN, Nese; “Ermeni Ayrilikgr Hareketlerinde Amerikan Protestan

TURAN,

URAL,
URAS,

Misyonerlerinin Egitim ve Saglik Faaliyetlerinin Rolli”, Hosgdriiden Yol
Ayrimina Ermeniler, Erciyes Universitesi Yayinlari, Kayseri 2009.
Osman, Selcuklular Zamamnda Tiirkiye, Otiiken Yaymevi, Istanbul
1993.

Giiltekin, Ermeni Dosyasi, Kamer Yayinlari, Istanbul 1998.

Esat; Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Belge Yaynlari, Istanbul 1976.

UZUNCARSILI, Ismail Hakki; Osmanli Devieti Teskilatina Medhal, Tiirk Tarih

Kurumu Yayinlari, 1988.

YAMAN, Ahmet Emin; Kurtulus Savasinda Anadolu Ekonomisi, Betik Yayincilik,
Ankara 1998.

YAVI, Ersal; 1856-1923 Emperyalizm Kiskacinda Tiirkler Ermeniler Kiirtler,
Yazic1 Yayinevi, Izmir 2001.

YILDIRIM, Hisamettin; Rus-Tiirk-Ermeni Miinasebetleri (1914—1918), Ankara 1990.

BILDIRILER

AKGUN, Secil; “Kurtulus Savast Baslangicinda Tiirk-Ermeni  Iliskilerinde
ABD’nin Rolii”, Tarih Boyunca Tiirk-Ermeni Toplumu Ile Iliskiler
Sempozyumu, Ankara 1985.

BEYOGLU, Siileyman; “Sevr ve Lozan’da Ermeni Sorunu”, Tiirk-Ermeni Iliskilerinin
Gelisimi ve 1915 Olaylar1 Uluslararasi Sempozyumu Bildirileri, Gazi
Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Arastirma ve Uygulama
Merkezi, Ankara, 2006.

COHCE, Salim; “Osmanli Ermeni Toplumunda Siyasallasma Cabalar1”, Ermeni

Arastirmalart 1. Tiirkive Kongresi Bildirileri, 1. Cilt, Asam Yaylari,
Ankara 2003.



DUMAN,

171

Sabit; “Amerikan Basminin Tehciri Soykirima Doniistiirmesi”, Ermeni
Arastirmalart 1. Tiirkive Kongresi Bildirileri, 1. Cilt, Asam Yayinlari,
Ankara 2003.

KUNDAKCI, Hasan; “Yer Degistirme, Sevk ve Iskan Kanunu (Tehcir) Nedenleri ve

SARINAY,

SELVI,

SUSLU,

Uygulamas1”, Tiirk—Ermeni [liskilerinin Geligimi ve 1915 Olaylar:
Uluslararasi Sempozyumu Bildirileri, Gazi Universitesi Atatiirk Ilkeleri
ve Inkilap Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi, Ankara 2006.

Yusuf;, “Ermeni Sorunu ve Tiirk Arsivleri”, Ermeni Arastirmalar: Birinci
Tiirkiye Kongresi Bildirileri, 1. Cilt, Asam Yayinlari, Ankara 2003.

H., Tiirkiye-Azerbaycan-Giircistan Iliskilerinde Ermenistan Faktorii",
Diinyada Yeni Olusumlar Agisindan Tiirk Diinyasi, Azerbaycan ve
Tiirkive ~ Uluslararast ~ Sempozyumu, Azerbaycan Devlet Iktisat
Universitesi, Tiirk Diinyas:1 Isletme Fakiiltesi, Bakii, Azerbaycan, 24-26
Mayis 2004.

Azmi; “Soykirim Anit ve Miizesi Acilisi, 21. Yiizyila Girerken Tarihe
Dostea Bir Bakis”: Tiirk—Ermeni Iliskileri Uluslararasi Sempozyumu,
Hakmehmet Koyii Toplu Mezar Kazis1 Bildirileri. Igdir 5-7 Ekim 1999,
Ankara, 2000, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayini.

YEDIYILDIZ, Bahaeddin; “16. Ve 19. yiizyillarda Ermenilerin Tiirk toplumu igindeki

SEMINER

COHEN,

TEZLER

ALKAYA,

yeri”, Tarih Boyunca Tiirklerin Ermeni Toplumu ile Iliskileri

Sempozyumu, Ankara 1985.

Robin; Etnik Kokenin Otesinde Diaspora’yr Degerlendirme, (Cev;
Mustafa Kose), Bati ve Dogu Avrupa’min Egilimleri, Go¢ ve Etnik

Iliskiler, Temel Ilkeleri Semineri, Warwick Universitesi, 1993.

Ahmet Suat; Ermeni Tehciri ve Eskisehir Ermenileri, (Yayimlanmamis
Yiiksek Lisan Tezi), Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

Tarih Anabilim Dal1, Eskisehir 2006.



172

BUYUKKIBAR, Tuncer; Cumhuriyetin llanina Kadar Olan Siirecte ABD — Osmanli —
Ermeni Iligkiler ve ABD ’nin Ermeni Politikas:, indnii Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali Yiksek Lisans Tezi, Malatya
2007.

HOCAOGLU, Mustafa Celalettin; Osmanli Ermenilerinin Tehcir Yollar1 1915,
(Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Indnii Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali, Malatya 2006.

KANTARCI, Senol, ABD ’de Ermeni Toplumu ve Tiirkiye’ye Yonelik Lobi Faaliyetleri,
(Yaymlanmamis Doktora Tezi), Atatiirk Universitesi, Erzurum, 2003.

KESKIN, Hizir;  Birinci  Diinya  Savasi’ndan  Bugiine  Ermeni  Sorunu,
(Yayimlanmamis Tez), Divle Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Tarih Anabilim Dali Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi Bilim Dali, Diyarbakir
2005.

SEYFELI, Canan, Istanbul Ortodoks Ermeni Patrikligi, (Yayimlanmamis Tez)
Yiiksek Lisans Tezi, Konya 2002.

GAZETE VE DERGILER

BILGIN, Mustafa Sitk1; “Tiirk ve Ingiliz Belgelerine Gére Osmanli Devleti’nin 1.
Diinya Savasi Sirasinda Ermenilere Kars1 Takip Ettigi Siyaset (1914 —
1918), Ermeni Aragtirmalar: Dergisi, Yaz 2003.

CETINKAYA, M. Necati; “Tarihten Giiniimiize Ermeniler ve Ermeni Sorunu”, Yeni
Tiirkiye Dergisi (Ermeni Ozel Sayis1 I), Ocak — Subat 2001.

ERTAN, Temugin; “Ayastefanos’tan Lozan’a Siyasal Antlagmalarda Ermeni
Sorunu”, Yeni Tiirkiye, Ermeni Ozel Sayisi, Ankara, 2001, say1;37.

ILTER, Erdal; “Ermenilerin Tehciri ve Tiirklerin Gogii (1915-1918)”, Ermeni
Arastirmalart Dergisi, Bahar 2003.

GOYUNC, Nejat; “ Ermeni Tehciri ve Soykirim Iddialar1”, Yeni Tiirkiye Dergisi
Ermeni Ozel Sayisi I, Ocak — Subat 2001.

GUL, Nazmi; “Seytanla Dans: Ermenistan ve Niikleer Enerji”, Stratejik Analiz,
c.2, sayt: 17, Eyliil 2001.
ILTER, Erdal; “Ermenilerin Tehciri ve Tiirklerin Gogii (1915 — 1918)”, Ermeni

Arastirmalart Dergisi, Ankara 2003.



KANTARCI,

173

Senol; “Tarihi boyutuyla Ermeni Sorunu”, ASAM, Ermeni Arastirmalari
Enstitiisti, Nisan 2003, Ankara, say1: 38.

KASIM, Kamer; “Uluslararas1 Iliskiler Boyutuyla Ermeni Sorunu”, Egitim
(Tarihten Bir Kesit), Y11 4, Say1 38, Nisan 2003.

KODAMAN, Bayram; “Fransiz Arsiv Vesikalarina goére Erzurum-Van-Sivas
Vilayetlerinde Ermeni Niifusu”, Askeri Tarih Arastirmalari Dergisi,
(Genelkurmay ATASE Yayinlar1), Ankara, Agustos 2005, Say1 6, sayfa
1-28.

KODAMAN, Bayram; “Abdiilhamid ve Paul Terziyan”, Yeni Tiirkiye Dergisi (Ermeni
Ozel Sayist 1), Editor Hasan Celal Giizel, Ocak — Subat 2001.

KONUKCU, Enver; “Osmanlilar ve Millet — i Sadikadan Ermeniler”, Yeni Tiirkiye
Dergisi (Ermeni Ozel Sayist 1I), Mart — Nisan 2001.

ORAN, Baskin; “Aydinlarin 6zrii tartisma yaratt1”, Evrensel, 21.12.2008.

ORTAYLI, Ilber; “ Osmanli Ermenileri”, Yeni Tiirkive Dergisi (Ermeni Ozel Sayist
1I), Mart — Nisan 2001.

ORTAYLI, Ilber; “Soykirim Iddilarmin Arkasindaki Gergekler”, Popiiler Tarih
Dergisi, 2003.

SEZER, Ayten;*“Osmanli  Devleti'nde Misyonerlik Faaliyetleri”, Yeni Tiirkiye
Dergisi, 2001, s. 948-960.

SIMSIR, Bilal; Tiirk-Amerikan iliskilerinin Yeniden Kurulmasi ve Ahmet Muhtar
Bey’in Washington Biiyiikel¢iligi, 1920-1927, Belleten, C.XLI, No 162,
Ankara 1997.

WHOOLEY, John; “Ermeni Katolik Kilisesi: Tarih ve Eklesiyoloji Uzerine Bir
Calisma”, The Heythrop Journal, Sayt: 4, Ekim 2004.

INTERNET KAYNAKLARI

Cicek, Kemal; “Ermeni Yasa Tasarisinin Icerigi ve Iddialara Verilen Cevaplar”, Tiirk

Tarih Kurumu Ermeni Masasi, www.ttk.org.tr.

“Gakavian:

Tirklerden ozur meselesi yanlis anlagild1”,

(http://bianet.org/bianet/dunya/l 12333-gakavian-turklerden-ozur-meselesi-yanlis
anlasildi, 24.01.2011.)
http://hetq.am, 27.01.2011.


http://www.ttk.org.tr/
http://bianet.org/bianet/dunya/112333-gakavian-turklerden-ozur-meselesi-yanlis%20anlasildi
http://bianet.org/bianet/dunya/112333-gakavian-turklerden-ozur-meselesi-yanlis%20anlasildi
http://hetq.am/

174

http://www.azg.am, 27.01.2011.
http://www.armtown.com, 24.01.2011.
http://www.msnbc.msn.com, 24.01.2011.
http://www.spiegel.de, 24.01.2011.
http://news.bbc.co, 24.01.2011.
http://www.globalpost.com, 24.01.2011.

OZGECMIS

1981 yilinda Ordu’nun Unye ilgesinde dogan Selma KARA, orta Ogrenimini
Bergama’da tamamlamistir. 1997 yilinda Atatiirk Universitesi Fen — Edebiyat Fakiiltesi
Felsefe Boliimii’ne girmeye hak kazanan Kara, 1999 yilinda bu boliimden ayrilarak,
2002 yilinda Karadeniz Teknik Universitesi Giresun meslek Yiiksekokulu Findik
Eksperligi Boliimii'nden mezun olmustur. Selma KARA, 2003 yilinda 68renime
basladig1 Erciyes Universitesi Gazetecilik Béliimii’nden 2007 yilinda birincilikle mezun
olmus ve aym yil Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Gazetecilik Anabilim
Dali’'nda yiiksek lisans yapmaya baslamistir. Halen bu alanda 6grenimine devam

etmekte olup, su anda Kayseri’de ikamet etmektedir.
Adres: Anayurt Mah. Turgut Ozal Bulv. Acelya Apt. No: 9/46.
Tel: 0535 514 65 43

e-mail: selmakara@doksaniki.com


http://www.azg.am/
http://www.armtown.com/
http://www.msnbc.msn.com/
http://www.spiegel.de/
http://news.bbc.co/
http://www.globalpost.com/

	tara0003 1
	Selma_Kara_YSL_tez1 (1)



